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LES MYSTERES 


DES 


LETTRES GRECQUES 


Waprés un manuscrit copte-arabe 
DE LA BIBLIOTHEQUE BODLEIENNE D'OXFORD. 


(Suite.) 
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CLEAWM EMO RE NSE HOTETMACIA NTE OTOEIN eyo 
HTOOT NCMOT € MOTO MOTE Npo) NE’ ELL OMMOC 
TEHOT EHEMANWA ON TAPXH MIMTEQOOT MI NEMOIT Ai 
ple’ MAI CTETNMHW HAT NTT NOTOEIN NTHAWE MMEDOOT 





ae 


Je veux parler des quatre directions de cette meme 
lumiére (1) : ‘orient est caractérisé par le lever du jour ; 
le septentrion et le midi correspondent respectivement i 
la partie froide et la partie chaude du jour (2). Le maxi- 


(1) Litt. « A peu prés pour dire : il en est comme d'une signification de 
la lumi@re étant de quatre maniéres, chaque lumiére étant la méme (en 
substance t) ». Nous négligeons 4 dessein les locutions- explétives dont 
l'auteur se plait & allonger ses phrases. Nous sommes obliges d'autre 
part de recourir ici 4 une traductioh plus libre pour rendre, d'une maniére 
intelligible, la pens¢e de notre mystique. a 

(2) Litt. « le septentrion et le midi dont le partage est la lumiére de la- 
moitié du jour selon le froid et le chaud -. 
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RATA OTOMOM MIT OFOTE * eqUjOONM MeN OF McA NTT 
MHOFO MHEOMOM ETE TIPHE MWe" EG WOON Ae POW OM HF 
Heicey €Te EMIT HE NTT MEOOTO MILEXC IOI 

RAITO! Te (SiC) MOTORIN MOTHT NE OM NIGTOOT MMEpoe 
HAM EUME HEMAHOOTH HOOT (sic) ecUjoon HAY NTT 
oraiatpopa eThe NeApomMoc MIPH” HTAQHWOD EpooT 
HAAWC OAULMEDYTOOT MMEPOC ATTEQOOT ETE AIM ARN 
iTe MILEOOOT We’ 

Mica TAMAATMIIC CAD MIELE AYRooy enecHT 
MHenna eToraah MniapanAnton (-Z-) | avo aqepor- 
O€IN MROCMOC THPY ON OF AON ehoA OFTEN NATPIeMA 
Kneraccedion” eThe Nai on ov ehod e_TAMO MMON 
Se [UOON HEMMaIt Wa TeTMTeAIA MiaAr Aten Mated- 
HaAAaRAT MAIAHONH' eTe Tar ne newln ehod’ H MON 
NTE RE COAL ON TMHTE MCE MIL GD" 


(a) Entétedelapage(r): 3 we e S 
a) Jéeus-Christ 6 


mum de chaleur est du edte du sud ; tundis que de autre 
cote, qui est le nord, se trouve Vabondance des neiges. 

Cependant la lumiére est la méme (en substance) dans 
les quatre parties, bien que pour les régions occidentales 
également, 1 se produise une différence a raison du cours 
du soleil qui arrive jusqu’a elles dans la quatriéme partie 
du jour, cest-a-dire, depuis la neuvieme heure du jour. 

Or, le Christ, aprés son ascension, envoya sur la terre 
l'Esprit Saint, Paracléte, et éclaira en perfection le monde 
entier, par la prédication des évangiles. Pour nous enset- 
ener qu ll demeure avec nous jusqua la consommation 
de ce siécle, Il n'a pas voulu laisser de séparation ni 
d'interruption ni autre lettre complémentaire entre le 
chi et l'omega (1). 


(1) Allusion au ¥ introduit par les Greecs et placé entre y eto; ef, p. 28 
et 38 ; voir aussi le passage qui va sulvre. 
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Nal €pe NEPXKAPARTHP TAMO ALMOH eTCYNTEAIA 
MIIROCMOC’ MeHAC Epe TATHCIC THPe ElMe ME WecwtAocT- 
Met] AM NT THICTIC MME OFAC NechAoTeCY (-za-)) 
AN MT TAD NTeLMINe WA TeTHTEAIA MIAION HecHa- 
TMTIOM EPOC AN NTT KE NICTIC MMM OTAE KE CTO 
MIO OFA SITE NoEEMoc OTAE PITEH HE TWO OTAE 
TAUEoeI HHppe KATA Oe NTAIBEPNAooc’ 

TE MINOT KA it ON TMATE HDCT MEM 6) OM Here HAS Meat 
NTA nnoTTe Trynoc epooy ayw aqegarcoy man aAAa 
HIMTCTHPION NAL MMOTHO! MMO"Y OTAE MNOTRIOTOEIN 
MONTY NTI MecorpieTHe NenoHAARH MmaTeho” ATH 
MILEYT ON TANTE ICI MIL TICOAT HAL MQAE” EAM eu 

*ornep (sic) AYPIoc AGMoOOC Oe OFT ME A> 
mOOC NTI NAIMACKAAMC eTe Npeytehw ne 
Re EPE HECKHMA MITEICOAT HAL CTMAME MT 


(a) En tétedelapage(r): J Fe Be Fa. 
7 filsde Dieu 41 


Le caractére de cette lettre (oméga) nous enseigne la 
consommation du monde, afin que toute création sache 
que la foi du Christ ne périra pas, et cela, jusqu a lin 
consommation du siécle; que rien ne prévaudra contre 
elle, ni une foi étrangére, ni une puissance des gentils ou 
d'autres vivants, ni une prédication nouvelle, conforme- 
ment & ce que jal dit, 

(est pourquoi le psi ne figure pas entre le chi et omega 
dont Dieu nous a tracé le type. Mais les sophistes grecs, 
dans leur ignorance, ne comprenant ce mystére et n'y 
trouvant pas la lumiére, ont placé le pst entre le chi et 
cette derniére lettre omega. 

Le Seigneur, qui est le Docteur et le Maitre, a dit en 
vérité que la figure de cette lettre represente, par ses 
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22. OOR MILATONM Mt TAPACH MAIO ETHHT’ OFTEH MIMEpoc 
cHAT HETHAOC’ NOTA MEN WAITANO NKEOTA AE MMI 
TYLOR MMAT 

een OTAe Neenopx enerepHy ni NATHACE cnaT 
eTHWTE EDOTH NTE NecoAr OTA ON NCeTHT AM EOOTH 
enerepny oC AE EMooc Ae NTE NicHAT HRTRAC 
ep OTHTHACE NOTHMT Negoor Tap QWuyY Mose Te 
HI€EHED TENOT ATHAAY NUWOPH N9COT Y MATION eTHHY 

eThe NAl ON WARTENTY OM MLMEOW MOTH HaAplemoc’ 
TOVTECTIN NMEOWMOTH Hue ETE © ME Nal NTATHO 
HOUTY MIAOK MMECTORION THPOT eNEIAH MENIICA 
MIMEOCAIG HAIOM NTE WAL Hioe’ HAI CEMMMMOC ETCTN: 
TEAIA HMECTOMWION NTE MIROCMOC ON NecpacpHn THPOT 
NHOTTE’ RE NMEOW MOTH NATO" 

OM TLMEQCOOT TAP Miparmoc Mt MMEoMaad caw 


deux ares de cercle, la consommation du siécle et le 
commencement du siecle 4 venir, Tun devant perir, 
autre étant sans fin. 

C'est pourquoi les deux cereles de cette lettre ne sont 
ni séparés l'un de l'autre, ni superposés de manieére a ne 
former qu'un seul cerele (complet). Car le dernier jour du 
siécle actuel est le premier jour du siécle a venir. 

Ce n'est pas sans raison qu'on la trouve (cette lettre) 
dans le nombre huit ou la huitiéme centaine (1), je veux 
parler de la lettre 6, la derniére de alphabet (2). En effet, 
d'aprés toutes les Ecritures divines, la consommation de 
tous les éléments de ce monde doit arriver aprés le 
septiéme age de cette vie, c'est-a-dire, au huitieme dge. 

C'est ainsi que le 6° et le 57° psaumes, dans lesquels le 


(1) @ = 800 dans la numeration. 


(2) Litt, « celle dans laquelle on a placé la consommation de tous les 
éléments (de l'alphabet) », 
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CYWARME NONTOF NTI AATER nenpopanTHe eThe THOAS- 
CIC ETNAWMONE WAGCOAL EXWOT MMECHAT NTEIDE ENYA 
oe ennpadmoc cnay nTan (-zi-) Tpan epoor we ne- 
ipalmoce HAarern eThe MMcoUMoTH cen cohoMor 
SWMMOC Se FOTO MNMEQCAWY RE OFEl MNEWMOTH 
RETATTA MIE MHOTTE Hips ehod NTETHTATIC NiECHAl 
wanteqenoc “ enapremoc novujo’ AANA aqaonoTy 
eholom NMEOUMOTH NWe ETE HAI HE ORTARCC 

eThe NAL Po on grTen Hgehpeoe Mat HeTpoe Fancdoy- 
MA HOTWOT TETUJOON NAT Oe MevTepar oen NeyHpocT- 
COPIA TAP NNAI NE WAR NNETCOAL HAI ETOTMOTTE 
epoy Re W onep erUjanoepmMuneve ~ MNAL KATA TETAC 
ne" Waqou ehoA orTooTy ae crnTeAIA’ 


(a) Le Ms. porte fantivement ganteqenoc 


prophéte David annonce le chAtiment 4 venir, sont intitu- 
lés tous deux : psaume de David, pour la huitieme (1). De 
la, Salomon a dit: « Donnez une partie au septiéme (sic) 
et une autre également au huit. (sic) (2) ». En disposant 
la série des lettres, Dieu n'a pas voulu la prolonger jus- 
qu'au nombre mille, mais jusqu'au nombre huit cent 
seulement. 

A cause de cela, on trouve chez les Hébreux et les 
Syriens une série unique de lettres. En effet, d’apres la 
dénomination qu’ils leur donnent, la fin de leurs lettres 
est celle qu'on appelle 6; cette lettre 6 ayant le sens de 
consommation, selon la maniére dont ils linterpretent 
dans leur langue. 

(1) Le 37° psaume ne porte pas cette Inscription, qu'on le compte 
('aprés la recension grecque ou d’aprés la recension hébraique, 

Sur le sens des mots pro octera, placés en téte de plusieurs psaumes, 
voir les commentateurs. L’auteur adopte ici le sentiment de Theodoret 
qui entend par ces mots : Ja tin des temps, placce en dehors ile la semaine 
(de sidcles) de Ja vie présente, 

(2) Eccl. MI, 2: cots deta... tole get. 
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ATO) OF MONON Re WM MATAAY NETECTOOME EPO NTI 
TCTHTEAIA’ OM HEYNAPARTHP MEN NEqeMmoT’ MEN pen 
HPOCTTOPIA NTE TACHE NineTpPoc Mi MOehpeoe” HATA GE 
NTANWEpHaooc ANA OM NE OTHTAG MMAT MILETHpE- 
ner MNTYHoc NHrennAncia eToTAAR AM Weypan ALA 
MMOY QOMOIOC OH MIPH) OTNTAY MMAT NOTHPOCTTO- 
pla ecTATEME ATH Eco NTFNOC NTTine1 enecnT eho ort 
THE MNMOTTE HAOTOR’ RATA TEIDE OM MICTMMA Eq Oon 
HTTHOC MITT (-FC-) ROCMOC Mi HOTOEIN ETE NONTY: 

ATH TeIeTAChWMIA TAI NTe FeenTe Mache enjare 
ENHECOAT NENCTPOC At NaAengehpaioc (sec) cetuat (ster) 
RAAWC Mit Hecoal MOEAAMMINON’ RATA MENTAMEPWOPH 
ntMaAein epoos 

in) Sic, pour nengebparoc OU nangebparoc’ Plus hout, on lit gebpeoe : 


remarquer aussi la forme cetmay avant pour sujet resera‘peania, fous 
Indices du peu de Soin apportlé 4 ce passage. 


Or, non seulement A la lettre 6, 4 raison de son carac- 
tere, de sa figure et de sa dénomination rappelle Vidéee 
de consommation (1) dans la langue des Syriens et des 
Hébreux, comme nous l'avons dit ; mais le pr également 
et le nom méme de cette lettre ont la propriété d'étre le 
type de I'Eglise Sainte (2) ; de méme le ro a un nom 
veridique (3) et figure la descente du ciel de Dieu le Verbe, 
comme aussi le summa est le symbole du monde et de la 
lumiére qui Véclaire. 

Cette concordance de ces deux langues, celle des 
Hébreux et des Syriens, est en harmonie parfuite avec les 
lettres grecques, comme nous avons démontre. 

(1) Litt. « Et non-senlement 46... convient In consommation », 

(2) lest regrettable que auteur ne nous ait pas expliqué comment, 
Waprés les Hébreux et les Syriens, la lettre 6.(qui, a proprement parler, 
ne fuisait pas partic de leur alphabet) renfermo lidée de consommation et 


comment le pi, par son nom, rappelle PE glise Sainte, 
(4) ecraveme Velidique, cl. seme, dire la varite, 
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ATW NoTONO ehoA eTOeH Har Mn meoAceA eTMeTE 
(sic) ™ eTeNOHTOT TenMARaAaT eEopar RAAGE Mart 
MOOWE EON HEE OWL] OM TENOT NTAT’ eTE ecoar He 
eTHHY MEHMCA NAM Me YTAUjeoeIN] MTETC MME OM 
HEYPAN HATA He (sic) Pebpasroc” CARAT CAP ite MWEGpan " 
CHYAME ETAT ATO ETWJAMOEPMUNETE MMOY Waqhor- 
Te TAXH We TME MI TAcIACAOC’ ehoA Cap gITeN neg 
MHEXE NennoTTe ans Mirhho mn weTMAeio" 

OONM NECOOT OWL NTAGWAATY NTI AHpAQAM eqpMHp 
O€N NEYTAM MIGHM ETOTMOTTE Epoy ae cahen" mecy- 
WOON ON Ne NTYNOc Mne FC MHeKC NWAnoEepmMune Te 
rap meahen ace nna ehoA Mit Te! 

(a) Cet endroit parait avoir subi des altérations ; je serais porté a croire 
qu'on lisait primitivement wrawre, locution qui revient peu a pres, au 
commencement du tome troisiéme, avec un sens assez difficile 4 préciser : 
fwgasce nvanre ; peut-tre est-ce un hellénisme: tv wiry, au milieg, a 
portés, fn medio, i prompt. 


SS Se eee = —— = = —_———ESEeEe ————= — 


L'enseignement et Pencouragement que renferment ces 
choses nous les exposerons clairement, quand nous avan- 
cerons dans la suite ; de méme le tau, la lettre qui vient 
aprés celles-li (1) annonce la croix du Christ, par son nom 
hébreu, Car son nom, celui de tau, est saddi et, dans son 
interprétation, ils le nomment la verité de la sanctifica- 
tion. C'est, en effet, par la croix du Christ, notre Dieu, 
que nous avons recu la sainteté et la justification. 

Une autre figure de la croix du Christ se trouve dans 
le bélier immolé par Abraham, et qui était resté attaché 
par les cornes 4 arbre appelé sabek : car nous entendons 
par sabek la « vémission et la vérité » (2). 


(1) Aprés pv, ro et sunmna ‘ 
(2) CE. Gen. XXII, 13. A rapprocher de ce passage, le commentaire de 
Dou Calmet :« Les Septante, Philon, Théodotion, Saint Eucher et Diodore, 
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OATAT PANAWC NECOAS NTE TOMROMOMIA MHEKC NeN- 
HOTTE’ Mi ILMTCTHPION ETO HNOT ETE MOHTOT E1jaxwe 
NOCAAMMINON’ CETMATE OM NTT MAL MTELMINE OM HECpAt 
un (sic) (-GA-) NTE TACHE ceNTE EOTEEMPIA NOTWT TET- 
NOHTOT MI OTHOHMA HOTWT MM OTPEPMHMIA HOTT. 


nmMeOt HTOMOC’ 


ENEIAH OFM OFATHICTETE Epoy He NWazxwe NTMHTE 
(sic) ™ avo ceftorhuy orren mova wn nhaphapoc 
ATW OTH TECHOMH MHECHHT MMOTI" ATO teoorn me 


(a) Voir note préeédente et, plus loin, mapeneime nranre, profe- 
nrmus in yuedio, montrons, 





a 


En un mot, ces lettres de l'économie du Christ et le 
grand mystére qu’elles contiennent — j’entends les let- 
Lres grecyues — s'accordent avec les lettres de ces deux 
langues (1) dans une méme doctrine quelles renferment, 


dans une méme pensée et une méme explication, 
Trowitue Tome. 


Puisqu’on refuse donc de croire 4 notre enseignement (2) 
et qu'il est contredit par les juifs et les barbares et par 
l'opinion (3) des fréres égarés (4) ; sachant que notre parole 


dans les Chaines greeques, ont pris aaiec pour un nom propre darbris- 
acau : jes Hébrenx cites dans les mémes Chaines le traduisent par renis- 
sion, renvol, pardon, Mais Bochart a fort bien prouvé que ce terme 
marque les branches entrelacées des épines et des buissons =. Cf. Gesenius, 
Thesaurus ad hb. ¥. 

(1) Des Hébreux et des Syriens. 

(2) On dirait que ce tome troisiéme est une réponse aux critiques soule- 
véees par les parties qui précédent. A cet égard, il pourrait étre d'une 
rédaction postérieure. [i est 4 remarquer toutefois que l'nuteur de la 
réponse donne comme sienne l'explication qui vient d’étre terminée. 

(3) veo. 

(4) Litt, « menteurs ». 
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ceo MATTOT MONT avo ceanfAerer eneTez WaMMooT 
HOt MUWMpe MIOTAAI NOATHNOFTE’ MAI NTA TONE He1ayT 
MNHedpoonoe WIM EWopIl ATO cewjemme Hac On ornoy 
HTOAMEPIA® ~ ATO CENAMEETE EHIMTCTHPION HTATTAAT 
ehoA OITM NHOTTE ON NecgAl NTE aAcpahaTa” Meeoco- 
(PHTOM 2e ONIHO NOAA NETHAOMMOOT ATO ertro- 
OTH OITH Tenepria MEX Tar eTo Myhp Powh tM 
MAI HTOY po on nenTaqgvedn nar man ehod” Mape- 
HEINE NTMHTe MTMNTATCOOTN MHA avw NTenT ume 
HMeTAOTMCMOC’ ATH NTENTATO ENECHT NCOOTM HIM MA 
Meer NIM ETTOOTH EOPal ovhe TermMocre TAS NTEME XC 
NAl eT=MMMOc Me ANoH Ne akcba ATO) W TOTTECTIN 
TAPNA Mit MOK NTE WEM (sic) MTCTHPION ETON (-ze-) 
HTPHOC MMICOAT HA” 

QASH MEM HO@h MIM MECJOON NIT TACHE NEMneTpPoe 
MM METEQAL eTE TAL TE TACTILE ETIFHK Whey AAR AIO 





est rejetée et contestée par les enfants de Juda, les déicides, 
ceux qui appartinrent au pére de lenvie dés le commen- 
cement et le servirent avec audace, et qu’’ propos de ces 
mystéres placés par Dieu dans les lettres de l'alphabet, 
les théosophes estimeront que nous rapportons des contes 
de vielles femmes ; soutenus par la foree auxiliatrice du 
Christ qui nous a manifesté ces choses, montrons leur 
ignorance, faisons honte a leurs raisonnements et jetons 
i bas toute science et toute opinion qui ose s insurger 
contre la sagesse du Christ quia dit: Je suis l'alpha et 
l'oméga, c’est-i-dire le commencement et la fin des mys- 
teres figurés par ces lettres. 

Avant toutes choses existaient la langue et les lettres 
des Syriens, c’est-a-dire la langue profonde (sic) (1) des 


1) Cette mention est & remarquer. 
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ATEIME OM EHICOA! HAL ON TENea nena x HATA O€ 
HTATOICTOIpPITE iat’ BRE ATO TWA Men SPTTENTY piven 
ors] he NTeNMOTTE EYWOON OM TMARAPIO’ ene 
HASH eTpeTNooMY ehod: 

Hee ETECROMMOC UTI TeCtpacbH NoTwWT Me niWyHpe 
HAAAM ATHO EOPAI QOT NTMNT cehnnt (sic)" an 
TIiMpowh enhapor mn novMitoe MipadAer (sic) Ma me 
(sic) eHow onTHIEApa: |" 

“TEIACHE OFH NTE HeTpoc MH MimkoyTenoore Neoal 
ETH EPOc HE TIJOOM Me On HPOMe THPOT HE PAs Med THOC 
eTOSMECKT ATHE Wa MEOTORI MHIP pPCoc MT TINNOpP 2 
ebod nnacne’ mennca “ nicgar Aomon nTe nerpoe 

(a) Le texte porte giten orBe: dans l'arabe on lit clairement « par 
esprit de Dieu» my aura été omis apres or qui termine la ligne. 

ib) Sic. La version arabe fait défaut en cet endroit. Le traducteur se 
sera trouvé arrété par les nombreuses incorrections du texte. L’auteur 
fait évidemment allusion alinvention des arts mentionnée dans Gen. lV, 
20 suiv., mais la négligence du scribe ne nous 4 pas permis de donner le 
gens intégral de ce passage. 

(c) L'emplol insolite de aennea, A |'état alsolu, de méme que la con- 


Chaldéens. On connut ces lettres dans la génération 
d' Enoch, selon ce qui nous a été rapporté : et cela fut 
trouvé par un esprit de Dieu qui était dans le bienheureux 
Enoch avant qu'il fut transporte. 

C'est ainsi que l’Ecriture nous rapporte que les enfants 
d’Adam introduisirent également ,... et la fabrication de 
lairain, et le jeu de Ja lyre et de la cithare. 

Done, quant 4 cette langue des Syriens, les vingt-deux 
lettres qu'elle compte, étaient du domaine de tous les 
grammairiens (1) vivant sous le ciel, jusqu'au temps de la 
tour (de Babel) et de la dispersion des langues. Au reste, 


(1) Litt. « étaient chez tous les hommes grammairiens -. 


Se 
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ehoA on pome an adda oir eTsias sun nTHnhe MITE 
AGMWOTO HOTMAAT Heme We MATMTAAT MTMOMOE MATE A- 
Ipan| THp |” MAL NTe Me Teno MNCOAT 

ATW TEMART TAI ATE epoc Mitenca THATARATEMOC 
oiren RAAMOC NOeAANM aMcpiAocodpoe: aTw eho (-3© ) 
HOHTe AcOTOMO eboA MOP NF Techw NTNAAACTIIE 
Mi Tecborntunn: 

SSE HpPOAOToe Sow y NeodieTHe NTE TedbomImA 
HTOY NUJOPN Ne NTaqtpan ener nTeIg9e We CPAMMATA 
ATO HOTEH MEN Ae MHoTTE NENTAYTT MOC Epooy ATW 
struction elleptique de la phrase, nous porteraient 4 croire que le texte a 
été également altéré en cet endroit. 

A noter aussi les variations dans l'orthographe du mot mennea” 
(a) Le Ms, porte fautivement s¢a7THp. 





ves lettres des Syriens ne furent pas (des signes émanés) 
des hommes, mais (tracés) par la main et le droigt de 
Dieu, qui grava les caractéres de ces lettres dans une 
table de pierre, 4 l'instar des tables de la lot. 

Cette table fut trouvée, aprés le cataclysme, par Cadmus 
le philosophe gree, et c'est par elle quapparut d'abord la 
science de la Palestine et de la Phénicie (1). 

De méme, Hérodote, lui aussi, le sophiste pheénicien, ; 
fut le premicr qui donna 4 ces lettres le nom de gram- 
mata (2). Or, done, puisque c'est Dieu qui a donné la 

(1) Volei quelle parait étre, en resume, la pensée de lanteur : Au 
temps d'Enoch, 4 l'époque de invention des arts, les hommes regurent 
de Dieu la révélation de lécriture : c’était l'ancienne écriture des Syriens 
et des Chaldéens. Cette révélation, Dieu la fit en gravant les lettres sur 
une table de pierre qui fut retrouvée, apres le deluge, par Cadmus, appelé 
ici « le philosophe groc +. 

(2) A remarquer des épithétes données 4 Cadmus et A Herodote. — On 
sait que, d'aprés la tradition grecque, alphabet avait été apporte aux 
Pelasges par des navigateurs phéniciens eonduits par Cadmus, Lauoteur 
n’explique pas comment Herodote fut le premier a appeler les lettres 
qranunani. 
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ane ora eholon mpome H enedpiAoccodboc THPOT WAT. 


WWE CWjTATOM ETCMOT ENAS HTELMIME COTM eTAIO- 
AETIC CCO HOOT ATW MME . 
MUTCHC HHOMOO@HTHC MIANOTTE TAD HTAQGHO) E€Npat 
nugopn / wferrpadbn (sic) mnmnoveng ebod MAFaWOTeE 
MILROCMOC’ MI MECTOMCION ETE NONTY” MH Ge MTAGeMe 
HHWHpE MIHA ehoAon RHE eTer ) eyo MUyHpeUy HM’ 
CRW CAP MMOC NTF TerpacbH’ Re ATHAIMMETE MMO)T- 


CHE OM Coda MIA NpemMMIHHLMe ATO) MAI AgeLMe EpooT 
MI HevTAs po ehoAOITH NecoAl NTE aAcbahnta’ HICORT 


HAI HATPE WE KE COAT MMOOT id | it p.M Nhe” 

HIM MPOMe NTATUJONE O1M NKAO ATTMTOM OLOH 
/ MuMwTeHe eeime eferepachh eThe NTMTAMIO MIKOCMOC 

ATW) Me NWENMA (-T{-) MUMOTTE EYMHT ORM MOOT 


(a) Sic., sans doute pour étt. 





a =] oo a a= eee 


forme de ces lettres et que pas un homme ni un philo- — 


sophe n'eit été capable de les tracer, écouter la fidéle et 
la vraie doctrine. 

Moise, le législateur divin qui proposa tout d’abord la 
description et la révélation des origines du monde et 
de ses éléments, et la maniére dont il conduisit hors de 
"Egypte les enfants d'Israél, Moise, au témoignage de 
lEeriture, fut instruit des son enfance, dans toute la 
science des Egyptiens ; et il connut toutes ces choses et 
leur fondement, par ces lettres de l'alphabet, qu'éertvaient 
iussi les Egyptiens (1). 

Qui done, d’entre les hommes qui furent sir la terre, 
fut capable, avant Moise, de connaitre l'histoire de la 
création, et de lesprit de Dieu qui allait sur l'eau, au com- 

(1) Litt. «= étant encore enfant, l'Ecriture, en effet, nous le dit, ile 
instruisirent Moise dans toute sagesse des Egyptiens, et cea choses il Jes 
connut avec leur fondement par les lettres de l'alphabet, ces lettres-ld les 
écrivaient aussi les Egyptiens -. 





a 
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MIM MIJOPM Mmequoon MFI MROCMOK MERAC efepmove 
Mey ATTHOC eNsepAT Mat HATA HICKAMA HTAMOTO 
HRAAY COPAr OM LT THOC NaAcpahnTa BATA HITTHOC 
te : 
gwmeoe (sic) THE cemorte epoc me cchHpa 155 
—neodpoe nengeAAnn TecpacH we NTec NTE 
Teadbia MAINOTTE ECOTWOND MMOE ehok" we oF 
mice Mecbapa Be HITE ATINOC NTAMKAAG 
eppai oiTen AeATA’ , 

ONEP RATA HECHCHMA MIAECATA epe TERTH- 
cic THPE OFM NKAD * eTCANECHT MNNOTH €TOR- 
wong (ste) ™ eho NAC MIL METOHIL OF OTCON” E~ 








(a) Probablement pour nerorang 








mencement du monde ; tout cela afin d’étre en mesure 
de donner le type de ces lettres, conformement i lex pli- 
cation de lalphabet que nous avons fini de proposer, 
d’apres ce type (1)? 

 Ainsi, les sages de la Gréce, appellent le ciel une sphére, 
tandis que I'Ecriture de la sagesse divine nous le repré- 
sente comme une. hémisphére, selon le type que nous 
avons propose dans l'explication du delta (2). 

D’aprés la figure du delta, la création entiere repose sur 
‘la terre tnférieure au noun ; ce qui apparait au dehors, 
aussi bien que les choses cachées, conformement & ce que 

(1) Litt «afin dese tenir a donner le type de ces lettres, d'aprés In 
farme que nous avons fini de proposer dans le type de alphabet, selon ce 
af Ea va reprendre en partie sa premicre démonstration, en y mélant 


quelques idées nouvelles et cela, dune man iére de plus en plus obscure. 
“{Leommence par insister sur le désaccord entre les doctrines cosmogo- 
aiques des Grecs et les donnees de la Bible contenues aussi dans le Mys- 
tore de Falphabet. 

(2) Voir Musdon 1900, p. 14 auiv. 


{8 LE MUSEON, 


Npoc (sic) MENTAMCOAICOT OM NWOPM NTOMOC eANRAAT 
CAOOTH MNACATA’ 

OTL CAP RE MAOTCOTN ILM TCTHpION €TOHN HI ne- 
‘pirdococpoe ncos ne HOCAAHM HATHOTTE NTATUWHE 
PASH MMOTCHE’ Nar orang ehoA om toy MNVAPAR- 
THP NTATRAAT COpPAar avo artrynoc epoor mar eTco- 
OPE MMOOT PN OFEMH Ceroce’ eTe LMEDCOOT Ne’ Mut 
UMEOCE’ MH NECTAION’ MH NMAROC eTe Iie MWe Ne’ ATO 
MICQHHTE Mit OFOM He MAI ele ETMHTE HOTOIRON H 
OFEMOT (-ZH-) NTe Maar enTHpy ehoAon TERTHEIC Miitoy- 
Te’ NSE ON HMIXMAPARTHP MH NecNHMA nTe MECOAI 
HAMETPITOM ETE HAI HE MNTOTHHE MMAT Ne’ Nal eTav- 
TTINCC epooy NII oOcppieanoe (sic) men ETHOMIMOC DEN 
HETMION NTATHAAT €COPAl Mit Netbpicion: 

CITE CWONE Nemyjame or TON me’ erexrooe mar on: 
AGTEMFMTOM EHEIME OACH NTCTCPACcH MMOTeHC we 


a a ee ee we ————— Se ——$ $a Ts 


nous avons écrit dans le premier tome, en placant tout 
cela 4 Vintérieur du delta, 

Que les philosophes insensés et impies de la Gréce, 
antérieurs @ Moise, ne connaissaient pas le Inystére caché, 
tela apparait dans les cing (sic) earactéres quils ont pro- 
poses et dont ils ont donné le type : ces caractéres les 
avcusent bien haut, 4 savoir, ceux qui répondent aux 
nombres six, soixante, quatre-vingt-dix et neuf cents ou 
neuf centaines. Voici, que pas une seule de ces formes, 
ne donne la figure ou l'image, d'une créature de Dieu ; il 
en est de méme pour les lettres qui n'ont pas de valeur 
numerique, et dont le type nous a été donné par Africain, 
et Eunomimos, dans les signes proposés avec les Phry- 
giens (7), 

Si cette parole est un mensonge, je dirai done qu'il 
élait en état de connaitre ces choses avant le récit de 
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epe NHOCMOC RAME OA OF KARE ON TEQOTEITE NT A MiOT- 
Te TAMIOY ATH AG2Mooc Me MApPe oToeIM Wone ATO 
Sere: RATA NTTHOC MI WX APARTHP Her ; 

. “RITPONX OC ETRWTE EQOTH NTe er Marne NTTHOC 

C (sicjiRocmoc’ MIWOAS Ae HOY ETON TMHTE Mal 

ne NHw@pa ehod eTON TMATE MIRARE MIT MOTO 
HATA HENTAMWPHTMACIN EPOOT OF HAQOT ATH 2ZenAc 
€IERA HAI THPOT NCO TATEMMOOT OTA OTA’ 

All) MMOTC MPWMe AMM TeCpachu NMoTTe NTE Muy- 
CHC AGEWTMTOM ERO’ BRE OM NWOPM MEN HOOT 
ovowh HOTOT NTE NMOTTE MATAAG' ALTIPOCTARTINOM 
AYTAMEIOY ETE NAI Ne NoTeEIM’ EThE MAI on OTEOAI 
MOTHT eTO NTTHOC Ane (-ge-) 9OOT ETMMAT ATO 
EYWOOM NAG MOIRGIM ETE TAL Me er 
Moise : (1) « Le monde était caché dans des ténebres, au 
commencement, quand Dieu le eréa, Et Il dit que la 
lumiére soit et la lumiére fut. » C'est ce qu'exprime la 
figure de la lettre et. 

La ligne courbe de ei est la figure du monde ; le trait 
du milieu représente la séparation des ténébres et de la 
lumiére, comme nous l'avons déja exposé dans la derniére 
partie. Je laisse done ces choses de cété, sans le reprendre 
une a une (32). 

Quelle intelligence humaine, sans l'Ecriture divine de 
Moise, était en état d’apprendre qu’au premier jour, 
une seule ceuvre fut eréée sur l'ordre de Dieu, 4 savoir 
la lumiére? C'est pour cela qu'une seule lettre sert de 
figure et d'image & ce jour, 4 savoir et. 

(1) La forme parait ironique: « Si un philosophe palen antérieur a Moise 
avait, contrairement A mon assertion, connu le mystére des lettres, il 
aurait done connu le récit de la eréation avant la révélation de Motse. » 


(2) Litt. « et afin que je laisse toutes ces choses de cOté, que je ne les 
dise pas une d une ». Remarquer la forme conjonctive tate pour nraTes. 


2) LE MUSEON. 


adda FAP Ne NuyopM neoar AAAS emeqo an HOMRODIT 
MAWOPH MOCOT ETE WE MHATE HOOT WOME ATO on 
Me NTOY Mit HUTA’ Men (sic) CAMMA’ ETUjOOT NHOMROOM 
NHECTONK ION MATAAT ETOM NROCMOC DASH ETPE NNOT- 
Te CONT NTENTHCIE ETE MAI Me” OM MWOPH Meoar ete 
Nas ne AAchba’ WMoOT MH MMA (sic) HAepmon ne nNOTTE 
ETHA ETHHT OLLWOT OM NEIMAOCHAT NCOAL OM ETE MAL 
ne BATA” NHOTH Men Mane ETHAN NOTH OM TLMAD- 
WOMMNT AE HW] " MCDA ETE NAL NE TAMMA’ NHAG eTe 
Heyorvung ehod an ne avo hatehroTy erombe maog 
NGI MMOOT CYAWE NONTOT NEE HHOTHAD eyaue nea 
ne OFA" 


Alpha, en effet, est la premiére des lettres, mais n'est 
pas la figure du premier jour, puisqu’il n’y avait pas 
de jour (1). Il en est de méme pour béta et gamma, qui 
sont la figure des éléments existant dans le monde avant 

a i a a Bl i, | aye ; : t 

que Diev fit Pceuvre de la création (2). En d'autres termes, 
dans la premiére des lettres, l'alpha, sont figurés l'eau et 
esprit acrien de Dieu qui allait et venait sur elles ; dans 
la seconde lettre, qui est béta, les noun et les ténébres qui 
sont nu-dessus des nown ; enfin, dans la troisiéme, qui est 
gamma, la terre invisible et informe, couverte par les 
eaux, dans lesquelles elle est suspendue comme une terre 
suspendue & un autre (5), 

(1) Tout au commencement de la création. 

(2) On serait tenté de voir ici une allusion Ala doctrine de la préexis- 
tence de la matitre ; mais do ensemble du systéme de J'auteur, i] résulte 
qu'il ontemd ici par « Teuvre de lo création » la ereatio secunda, la for- 
mation des divers tres, dont les premiers Géments avaient été créés au 
commencement. 

(3) Enoncé trés obscur : 4 une autre terre ou A un autre corps solide ? 
Voir explication du delta et des lettres 4, & at « Museéon 1900, pp. 45 
Sstiv., 0 suiv. Les figures ci-dessus (p. 17) paraissent se rapporter A ce 
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ATO) NAL THPOT ETCAGOTM EMMEDYTOOT NepAt ETE Hat 
HE WEATA’ RATA MEMTAIWYEPMAOOT PM MYYOPML NTOMOE 
CICOHUTE TAP ANMOOC Me Epe WACATA O MOI MTHE 
eTcANMior T/siclATHAT epoe eTE TAL TE THE HEMMH TE 

ATO HiOro eTcANEcHT MACATA e440 NOIROM EMRAD 
HATHAT EPpOd ATWO ETOANECHT MINOT ATO ETHE 
HeMNHHMye eTAMaT’ TATA. MiHECcMOT eCHHT €Opat 
on (-0-)  MeCARPON RATA MEMWA MEM MMANQOTH 
HJANTECHOD EWORO HIM NATWAIRE EPOY ATO MECMOTP 
eOOTH ENKAD ETOATIECHT HENHOTH (sic)* HATA OTM ICTH- 
PION eTMOCE’ NEE WEY WAEAAA Hert TEGOIROMOTPA- 
cpin 

in) Entétodolapagoir): © 1 XE 4G 

70 Jésus-Christ 7 


Et toutes ces choses sont contenues dans la quatrieme 
lettre, le delta, comme nous l’avons déja dit dans le 
premier tome. Voila que nous avons dit, en effet, que le 
delta est 'image du ciel supérieur, V'invisible, le ciel des 
cieux. 

Et la ligne inférieure du delta est l'image de la terre 
invisible qui est au dessous du noun. Et le ciel des cieux, 
dont la figure est indescriptible, descend par ses extré- 
mités, 4 l’orient et i l’occident, pour se perdre dans toutes 
les profondeurs indicibles et se relier a la terre inférieure 
aux noun (1), selon un mystére élevé ; et cela con formement 


i Vimage du delta (2). 


(1) Litt. - jusqu’é ce quill arrive a toute profondeur indicible et il était 
relié 4 la lettre qui est au dessous des nown . 

(2) Voir le passage paralléle dans l'explication du de/fa p. 20. Ces deux 
endroits fort obscurs en eux-mémes s'éclaircissent lun l'autre. I] vagit 
bien d'un ciel partant des sommets, passant par dela lea extrémités de 
univers visible et finissant par rejoindre les profondeurs des abimes 
inférieurs. 


22 LE MUSEON, 


ATW ToTe AOINON Mernica AeAAa wager eTMHTE 
MFI el YO NTTHOC MIWOPN NOCOT’ HATA ee pod MTAM- 
oreno mar ehoA cei eTe/(sic/oorverTe’ 

CITE WCATTOC (sic) on NMEOCHAY NOOOT cHayT noob 
MUPOCTARTINON NTe NHOTTE ETE NOHTY TOYTeEcTIN Ne- 
cTepewma (-Od-) ") MH MHOps ehoA HALMOOT Mar eTepe 
HETTFHOC OFWNY HEN CHAT NCOAI THTA MILHTA eTe nal 


ne 
. HOMOIOE MIMEOUJOMMT MOCOT WOMNT 
‘<< " H Nowh NTe nMoTTe aATWwHE NOT: 


ejarme ntoln ehoA Mnnag’ Mint n- 
Tipe ehoA mMhOTANH MM MUM Mpeg feapmoe (sic) mas 
TENOT ETOTO NAT NTHNOC (Sic) NTT WIWOMNT NCOAL eTE 


= 
= 
= 


Z 


MAI Me’ OHTA’ “MIT MOTAS MM RANMA" 
"nel TPOMOC Ae ON HoTWT eTOM- 
2) NMEOYTOOT NOOOT COTNTAG MMAT 
F NATOOT Negar aut qTooT Mow! TE 
NHOTTE NTATUOONE NOHTY' ETE HAI 
He HpeqpoToet’ Mit Miwp2 ehod eTON TAHTE MEQoOT 


(a) En téte dela page(r): Hh Fe Se Da 
8 fis de Diew 71 








Vient ensuite, uprés le delta, la lettre ei, symbole du 
premier jour, tout comme nous l'avons exposé, dés le 
commencement. 

De méme, le second jour comprend deux ceuvres pro- 
duites sur lordre de Dieu, le firmament ct Ia séparation 
des eaux, ceuvres syinbolisées par deux lettres, zéta et héta. 

De méme, au troisiéme jour, il y eut trois ceuvres de 
Dieu, a savoir: l'apparition de la terre, la germination 
des plantes et la production des arbres fruitiers, repre- 
sentées par les trois lettres, théla, iota et kappa. | 

ll en est ainsi du quatriéme jour, représenté par quatre 
lettres et comprenant quatre ceuyres de Dieu : ce sont les 
luminaires, la séparation du jour et de la nuit, la création 
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MM TETUH MI TIINTAMIO MITPH MIT MOOD” Mit TIINKHAAT 
OM MecTepeOMa’ HIGTooT AWE PwWoR ncoOAl Hal He 


AavAa’ Me Me’ OTe 
/\M IN Fg +c * hw nag epoor ebodoirm 
nnoyrTe’ eTe THE DE NNEDOOT 
eTo noTcod (sic) MeN HeQhnvEe MILMOTTE NTATWOME 
HOHTOT’ H NTOY Emooe SE Hit COOT NOOT A MHOTTE 
TAMEIO NTERTHCIC THPC’ 

MMe OFA CAP Win enteo gent nedpidocotoc THPOT Mert 
NOENAMM CLITATOM EMEETE ENA WTMEINe CASH ETPEc- 
ONE NTL TECPAPH NMOTTE NTE MOTEHE’ POC Be ‘or 
on MITTHOC Wre neTenoy (sic) MitegAr OM NeqTHHbe 
MAI Mod 


HIM Me OM HNO NHCOMME 
AYIMIOM ERO) HNAL ARH 





fa) Le texte parait de nouveau fortement altéré en cet endroit, 


== —= — am = ———— | ee 


du soleil et de la lune et leur placement au firmament. 
Ces quatre lettres sont : aula, me, ne, ou. 

Qui done, de nouveau, parmi les enfants de la femme 
fut capable de dire ces choses, sans en avoir éte instruit 
par Dieu, 4 savoir, le nombre des jours correspondant 
aux ceuvres divines qui y furent produites, ou bien de 
dire qu’en six jours, Dieu fit la création entiere. 

Car jamais personne parmi les philosophes ni les grees 
ne fut capable de se représenter ces choses de cette maniere, 
avant |'existence de l'écriture divine de Moise, etant donne 
du reste que les figures de nos lettres (ont été tracees) par 
le doigt (de Dieu) lui-méme (14). 

(1) Sans conjectural tiré du contexte et de la version arabe: « avec cela 


que la figure de nos lettres (a ét¢) tracée (7) par le doigt de Dieu». Tra- 
duction de M. Forget. 
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evhe Nal MnepTpercbantaciacear MaooT n(-O0-)51 
NWHPE MMOTAAL POC Me ATA QWOT NHENAAT EeTMMAT 
NTA MMOFTE CHOAICOT HALON NTATOTWO2RM MOAE’ CICOMHTE 
VAP HOC CTOTPMHTPe NTI NEOhu ve x € OAH ETPEqm Ome 
NGI MMOMOE MOeENPOMNE erou eroTh cna, Hijo mpo- 
MIE" A MMOTTE POMOT NTERKAHCIA NEnoeenoc NTeNAAT 
ATOTOTH NTE Teseococbia eTON mMicgar MAI €ACOAL 
MTT MMOTTE OM NeqTHHhe MMI MAO” AO HWATCTAPION 
ETHOHTOY OFTNOT Ne neeocebia: Tai eTe mne ora 
ehol “ om HapNoMnt eToen necbr\ococboc eTOEM TAI 
MON HAT COTWNE H Heyoe epoc enenTaTcoTMNe rap 
Ne HANTWOC CCHAELME WE OTMICTHPION NeTOTTAWeO- 
CH MMOY MITROCMOC NST MECOAT NaI OM OTM eho: 

ahha arepee noniiAe noi mas wremune’ esuasce 


Ne eee —— a 


C'est pourquoi, ne laissez pas les enfants des juils se 
glorifier, en tant qu'ils ont recu eux aussi les tables éerites 
par Dieu, celles qui ont été brisées ensuite. [I est prouve, 
en effet, quavant la loi, pendant le long espace de plus de 
deux mille ans, Dieu a gratifié la reunion des gentils de 
la table indestructible de la théosophie contenue dans 
ces lettres que Dieu a tracées de sa propre main (4), 
Or le mystére qu'elles contiennent est une grande théosé- 
ve, qu'aucun des anciens parmi les philosophes de. ce 
siécle n'a connu ni découvert : car s‘ils lavaient connu, 
ils aurait su assurément que ces lettres annoncaient mani- 
festement au monde un mystére, 

Mais ils sont semblables 4 des aveugles, ces hommes 


(1) Litt, + car voici de quelle facon rendent lemoiguage les choses, a 
savoir : avant que fut la bol, pendant des années nombrenuses dépassant. 
deux mille ans, Dieu pratifia la réunion des Gentils de la table indostruec- 
tible de la divine sagesse qui est dans ces lettres, Dieu p yant crit de son 
propre doigt », 
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mpeytehw aut MMAecHMA noelAninoN oFeT necgat 
MEN ETOTCOAL MMOOT MATIMOC MMICOAL MAI OFET MET 
ortcho Ae OM NONTOY erWarze on genUdO ebor om 
HETONT MAIN MMOOT" 

HAL RE MTOOT eMWarxe enecToIn ion NTE (-OE-) MICgAt 
HAL ATHOTOOT OlTeN HA TMIOTproc’ 

ATO COTM eThe HAI He TOTHK RAAWE wWeRAC eREErMe 
TMNTATCHO) MeMOAANM’ CICOHATE TAP HATA O€ NTAMELME 
OM HAM Wi TEQOTWEITE’ We CUTE MME MATAAT A MOTTE 
TAMELOOT NTAGAPN El NTAMIO IWTRTHEIC TAPE’ XCOpie 
THe eTOTAAH ATO MATMAT epoe ATW MATTTINOEC eTeC- 
TINWONE’ TAI ETEGMOTH NOHTe NTI NNeTOvAAh nTe 
HETOTAAL’ ATO RAIN WOPM OAEH ETPeqTAMIO NTeRTH- 
cic” 


——myg 





li, je veux dire les maitres de la Gréce avec leurs ensei- 
gnements. Autres sont les lettres qu'ils ont écrites d'apres 
le type de ces lettres (1), autres les choses qu’ils ont 
enseignées par elles, en racontant des fables tirées de leur 
propre fonds. 

Ces lettres elles-mémes, c’est-i-dire leurs caractéres, 
ont été seulptees par le Demiourge. 

Ecoute done cévi trés altentivement, alin de connaitre 
ignorance des Grees. Conformément, en effet, 4 ce que 
nous savous par ces choses, depuis lorigine, lorsque Dieu 
commenca Toenuvre de la création entiére (2), il fit seule- 
ment deux cieux, a part le ciel saint, invisible, dont 
existence ne saurait étre représentée en figure, celui 
dans lequel se repose le Saint des Saints, et cela, dés le 
commencement, avant l@uvre de la eréation (3). 


(1) Cest-A-dire en imitant les lettres tracées par le doigt de Dien. 

(2) Liouteur désigne ici apparemment l'ceuvre des six jours, la ereatio 
secunida, Comme nous avons remarqué plus haut, 

(3) Ch. Micador 1900 pp. 113 et 120, 


bt LE MUSEON, 


newho Ae owor nm” oeAAHM cemMMmoc me Orit 
DEN MHHWE MITE LOOM 

fakin om Ae on cHar nHag cefteboo nant epoor 
MIUMA SEH TETPAcpPH ETOTAAL NTE MICHA HAL noeAAnit 
AE HTOOT CONRMMMOC Re OFHAY NOTWT NETUJOON 

eThe MMOOT AE ON OOMOTO’ CE WMMOC Re adACCA 
NE MMA NCMOTHO HMMOOT NA NTA NHOTTE Roo eT- 
DHUTY Me MAPOTCHOTO NTI MMOOT ETOANECHT NTHE 
evcWoToe HOTOT ATH MAPoTOTONY (sic) ehoA ndI 
NETWOTWOT’ MMA HCWOTS Ae WTMINE NTE H/sic) MMOOT 
Ne UNOS NOWIANOC MAI eT (-OR-) HUTE HHOCMOC THPY 
arw eqtehw Nan enal NT NHOTTE OITeEN Neegar NTE 
OHTA’ RATA NenTAMWepncoaicoy 


Au contraire, les fables des Grecs enseignent qu'il y a 
une multitude de cieux. 

De nouveau, en cet endroit de |'Ecriture sainte relatifa 
ces lettres, on nous enseigne quil y a deux terres (1), 
tandis que les Grecs prétendent quil existe une terre 
unique. 

De méme, au sujet des eaux, ils désignent sous le nom 
de mer (Gzi27s2) le lieu de rassemblement des eaux dont 
Dieu a dit : que les eaux inférieures au ciel se rassem- 
blent en un seul lieu et que la terre séche apparaisse. Or 
ce lien de rassemblement des eaux est le grand rassem- 
hlement, locéan (dzexve<), celul qui entoure le monde 
entier. C'est ce que Dieu nous enseigne au moyen de la 
lettre theta, conformément 4 ce que nous avons deja 
écrit, 


(1) Litt. : - deux terres on nous les enseigne en cet endroit, dans l'Ecri- 
ture salnte de ces lottres - : c'est-alire, fendroit do lEcriture sainte of 
sont décrites les oeuvres symbolisées par ces lettres, 
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™ SOMOIME ON THE cemMoTTe epoc me 
epepa NTI Meorboc neos nnpeAAuM Te- 
Cpapn Ae Nroc NTE Teo‘ pia Mnnorre 
ecoTuig MMoc ehoA we oremice Ne‘pepa 
AE’ OITEN ATFHOC NTANKARY eEopar nTe 
AeATA’ ATH OM ceforhun eThe negooy Men © TeTUIH’ 
MH TOTO MIT ROOT MIT MRARE MIL TPH’ Mat 11000" 
MH NCION" ETA MNeTeMeIy Ie (sic) ATO EY Teh on EN 
AOTMA HNOTR” ETO MWMMO ENICOAD MAI NTE NHOTTE’ 
ATO eHeran Teworn xe cecwbe nFt NACHT WIOTAAL 
Mi MHAphaApoe EOPAl ERM NHETENROMMOOT Teor 
ATW CECTHETAORE! Al MAMMA EMOO” we NLM TeETHPION 
NaI NTE Nee NeTOTMOMO MaMoy ehoA NTi MmWMoTH 
NCOATETMHENCA MIMHTAYTE Mega nTe AApabnTA’ BATS 
HENTANWEPNAOOT ETE HAI Me ETENNATACOT TENoT’ 


vad Pe adlesy 





(a) Inseription verticale : « Ceci est loedan qui entoure la terre 
entiére » ; — inscription horizontale  « Ja terre séche », 


— = —— = a a 


De méme le ciel, ils l'appellent une sphére, les sages 
insenses de la Gréece, tandis que |’Ecriture de la sagesse de 
Dieu nous Je représente comme une hémisphére, confor- 
mement 4 la figure que nous avons donnée du delta. Et, 
de nouveau, nous les trouvons en contradiction pour ce 
qui regarde le jour et la nuil, la lumiére, le feu, les téné- 
bres, le soleil, la lune et les étoiles ; ils disent ce qu'il 
ne faut pas et donnent dans des doctrines mensongéres, 
étant étrangers 4 ces lettres (ou 4 ces Eeritures %) de Dieu. 

Et puisque je sais que les juifs impies et les barbares 
rient de ce que nous disons maintenant, et qu'ils ne 
saccordent pas avec nous pour admettre que ce mystére 
du Christ est réevele par les huit lettres qui viennent aprés 
ces quatorze lettres de l'alphabet, conformément a ce que 
nous avons dil, ce sont celles-la memes que nous allons 
maintenant les proposer. 
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(-O€-) OFNTAL MMAT OITH ETTOM 


Il P ee TT Miee’ HAL NTAGTeAN MAL chord 
VHP > U) HHAD OM (YOMMTE MEM GTO NFIN- 


coooe’ eyuoon Mas orhe mal 
utMEIME ATO CeMaanopel on 
TEFYMUTATCOOTN MEN TETANTIAOTIA’ ATO Traci mas 
HoTOoHAoN TAAD EPAT OTHE Nat MTMIME’ ELMIUTe EOPAs 
CRM HERE MH TEYERRANCIA’ ATO Ereaps (sie) OM TETIA 
eWpuUjep NAL EMeCHT ITEM = NeTIAOMMooyT Tenoy eTe 
Hat He 
CICOHNTE ON OTWMD eho © niowaa /sic! Men nhap- 
hapoc an ngeAAHN ANELME ON OTTARMpPO OITEN Meg- 
HUF ETHH EOPAL RE MECOAL MM NETCTONNION OTHTAT 
MMAT MITYNOC NHECTONKION MHROCMOC ATO me 
cenny ehoA evo norcoc ” Mn merepHy on TAROAAOT- 
@ia (sic) NTE Neooy NOCOT NTTINTAMEIO MITHOCM) OC |" 
avTw me cennT ehoA RATA HENTANUPHXooT 








(ai Se pour tsog ; a noter Vesprit dower rendu ied par 9 

Par la foree du Christ qui m‘a révéle ces choses, j'ai 
trois et quatre arguments contre ceux-li; et ils seront 
embarrassés dans leur ignorance et leur contradiction, 
Je m'en servirai comme d'un bouclier a leur opposer, 
combattant pour le Christ et son Eglise (1), confiant dans 
l'esprit, pour les renverser par ce que je vais dire, 4 savoir 
ce qui suit. 

Voici qu’en toute évidence, o Juifs, barbares et Grees, 
nous savons avec certitude, par les explications proposées, 
que les lettres et leurs éléments sont la tigure des éléments 
du monde ; et que les unes et les wutres viennent dans le 
méme ordre, se présentant comme nous l'avons dit, dans 
ordre des six jours de la création du monde (3). 


(1) Litt. : * sur le Christ et son Fglise -. 
(2) Litt,: = et qu'ils se présentent (viennent dehors) étant en jgzallté entre 
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KeTAWMMOC OTH AOTION xe NATETHPION MNe rc 
AH NETOFCOAT MMOY MAN NTT WMH (-OE-) Hepat nove 
u7Te aAcpbadnTa’ owe erantrAect orb 191 mAeHT Hal 
HTIMEINE MAPOTROOC NAM Me AY) MeOMT Te AW METOT- 
NIM NeTeGo HAG ATMO NIT MARATAA ATIC (sic) MTeLM- 
WTH MHCOAD ETCAOH' ATO) Me Go nTTnoc cor NTT np. 
ATO) BRE Go nT € AW) NCTOMCION NIT cr7MMa’ ATW 
NAAIM OM Se OF He NTyHOc HTAa® (sich avW xe oF 
PHOd Ne ITFLOC Hoe“ MH Cpr avo we oF ne neXa- 
POATHP HX ATO ME OF HECTOINCION HO- 

SAAR MIL WTOM MMOOT © ENTHPY etanoregec Han 
Cora eholon MecTOMY ION fe MTOY NCMNT MnMOTTE OTE 
OM MA THe (s7c)" OTA NeT DIAM MKAD OTA MET Catte- 
CHT MHKAO ATH NAW Moe cenaWTMTOM etemMoT Mai 
ENICOAL NAM (sic) NTELMINe MAUS Ae on HOE HTOTUWTM- 


(a) ge, lias ve répondant a l'epstton. 





Que ceux done qui prétendent que le mystére du Christ 
née nous est pas decrit par les huit derniéres lettres de 
Valphabet, comme l’opposent les impies, qu’ils nous disent 
ceux-la, quelle créature ou quel élément est représenté par 
la figure de ces quinze lettres qui précédent, et ce que 
signifie le ro, et quel élément est représenté par summa, 
et quelle est la signification de tau, la signification de hé 
et de phi, et ce qu’est le caractére de chi, et l'élément de 4. 

Mais il ne leur est aucunement possible de nous dési- 
gner un des éléments ou une des eréatures de Dien, 
soit dans le ciel, soit sur la terre, soit au dessous de la 
terre. Et comment pourront-ils nous interpréter de cette 
facon ces (derniéres) lettres, et comment pourront-ils en 


eux, dans la suite des jours de la création du monde et ils se présentent 
selon ce que nous avons dit ». 
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TOM ENTHPY ETAOO EPATY NOHTOT ETAATIC MN NAPI- 
@Moc NTANOAOTSIA NTeTAHMEpA (sic) NTAMUIPHCOAic” 
MI MECOAL ETHOHTC MIT METETOICQION "MAL ETO NTTMOC 
eneohuve MAMOTTE ON OF OTCOC og 

ATG) OM MeRac HNeETMEETE NTI HioTAAI (-OF-) Me On 
OFMEETE ENANOTY Alt C120) MMAD ATO UWE MAM eqiion 
enal NTeLMINe’ eTe Neohwye Mie Ne Mi MEecoar NTE 





quelque maniére justifier (1), par elles, 'exposé et lor- 
dre (2) de la succession de hexaémeéron que nous avons 
déja d'éerit et les lettres qui y correspondent (5) et leurs 
éléments qui sont respectivement figuratifs des ceuvres de 
Diew (4). 

Et pour que les Juifs ne prétendent pas que je dise cela 
4 tort (5), il nous faut faire la récapitulation de ces choses, 
i savoir des ceuvres de Dieu et des lettres représentant 


(1) Litt, « établir ». 

(2) Litt. « le nombre «. 

(3) Litt. = qui sont en Ini =. 

(4) Tout cet exposé est fort diffus. Le génie de In langue copte ne se 
prétant guére au style périodique, "auteur, qui est dailleurs naturelle- 
ment prolixe, s'est trouvé manifestement embarassé loraqu’il a voulu 
faire la synthése de ses idées, I porait sadresser A une catégorie d'adver- 
saires qui, dans sa pense, admettent le gens symbolique des lettres en 
tant qu'il ‘applique aux owvres de la création, mais ne veulent pas 
l'étendre é lcoeuvre du Christ. Il lewr demande comment ils agenceront 
loxplication des quatorze premiéres lettres, de maniére d réserver encore 
quelques wuvres qui solent symbolisées par les huit derniers signes. 
Comme il croit avoir suffisamment démontré, tant par la figure des lettres 
que par Jour nombre et leur succession, que toutes les muvres de In 
création sont symbolisées par les quatorze premiers caractéres, il ne reste 
plus 4 ces adversaires qua avouer lenr impuissance et A reconnaitre que 
les huit derniers s'appliquent 4 la venue do Christ [fl éprouve toutefois 
le besoin de revenir sur la preuve tirée du nombre et de la snite des 
lettres, et de leur concordance avec l'apparition successive des eréa- 
tures, dans l’muvre des six jours. 

(5) Litt, « dans une pensée qui n'est pas bonne », 
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TEZAMMEPAC IM AAcba eopar enerpe nTeroe Tennat- 
Wine May ATW eThe Nal TAROAOTeIA TAI NTE TOMO 
IMA €TOTOU MAPOTAP KE! epoy RAN ATOAMApK er 
mine akcba KATA HenTAT2007" cenage ehoA mn 
nevyHRoOcMoc 

TOVTECTIN HICOAI MEN CAP RovTechoove ne* micooT 
AE NHCOT NTE TIIMCHONT NeecwWoOTD NOHTOT an * on 
Neghuve NTAQAAT NTI WHOTTe cANWO! NaeoTTOTe: 
MOVTOFE CAP NOH AGAAT NTT NNOTTE OM NeIcooy 
NOOOT ETE HAI HE OM HWOPN noooT oFTQM@h horwT 
AGAAT PM MMegeMAT Noooy oF gob cnhaT aqaaT’ 
OM MMEOUOMNT HOOOT WOMMNT 9Ob AQAAT OM TLMEDA 
NOT YTOOT Hob aqaav’ om NMeOTOT NgoT € Nowh 
ATAAT’ OM MEO E NOOOT cooT NOW! AQAAT Nal THPOT 


lhexaéméron, 4 commencer par l'alpha ; de cette maniére 
nous allons les couvrir de confusion. Done quant a cette 
suite de I’énumération, qu'ils commencent oi ils you- 
dront, qu'ils commencent par alpha, comme on I'a dit (1), 
ils seront réduits 4 néant ainsi que leur monde (a). 

En effet, ces lettres sont au nombre de yingt-deux ; 
landis que les ceuvres de Dieux comprises dans les six 
jours de la création ne dépassent pas vingt et un (5). 
Car Dien a fait vingt et une ceuvres dans ces six jours, 
a savoir : le premier jour, une ceuvre unique ; le second 
jour, deux ceuvres ; le troisiéme jour, trois ceuvres ; le 
quatriéme jour, quatre ceuvres ; le cinquiéme jour, cing 
ceuvres ; le sixiéme jour, six ceuvres ; ce qui fait ensem- 

(1) Allleurs (Afuséon 1900, p. 26), lauteur commence son explication par 
le deléa, Voir aussi p. 125 suiv. 

(2) C'eat-d-dire leur explication du monde. 


(3) Litt, « or les six jours de la création, ils ne réunissent pas en eux 
dans les ceuvres que Dieu a faites, au deasus de vingt et un ». 


a 


2 LE MUSEON. 


ATP RovwTrove nowh nTaqaavy avo RATA TAHOA- 
Aoveia nieohusve nTATWOME 9M NEgoT He(-On-)90OT" 
Foe on Ae itmennecoar | 

ATO MAL Men WAMINe ANEPUJOPN MRO HAT eopal 
NoOwh CHAT ETHALT ATO NOpor (sic) 1€ MENTOTTAPO 
HAN CPATY MITRAMON MMOTA NOTA NNECHAI HAE MITE 
nceohiie ex MOT HAN ATW NTOTROOC RE WA TCTHPION 
MHEXKE HeToTONMO maMoy ehod: eThe Nar po aqaoce 
Me ANOK AAcha ATO O NANTOC Ae ON NTOY Me MY-_ 
MN MenRecoar nre AAcPAhNTA ATG Nce eine EPOTH 


ee ee as 


ble vingt et une ceuvres qu'll a créées (1). Il en est ainsi ~~ 
également de nos lettres, selon la suite des ceuyres pro- 
duites chaque jour (2). 

A ceux-la done (les impies) nous leur avons propose 
deux choses inéluetables (5) et ... (4), ou bien ils sont inca- 
pables de nous dresser la liste (5) de chacune des lettres, 
ou bien ils doivent s humilier devant nous et reconnaitre 
la révélation du mystére du Christ (6). Cest pour cela” 
qu'll a dit: Je suis l'alpha et l’oméga. Or II se retrouve 
de toute maniére dans le reste (7) des lettres de l'alphabet. 


(1) Voir l'éumeération détaillée de ces couvres p. 126 suiv. 

(2) Litt. « et selon Ja suite des muvres qui furent dans les six jours, est 
de nouveau également la maniére de nos lettres ». 

(3) Litt. - solides, dures = 

(4) nopon ? — L’arabe traduit : « Nous leur avons proposé deux choses 
difficile-, non mjoulssantes »,— Nous sommes portés @ croire que cet 
énoneé obseur se rapporte aux deux termes du dilemne propose’ aux 
aiverssires : deux choses solides, bien établies, ou, selon le texte arabe, 
dures pour Vadversaire, difficiles ot peu réjouissantes pour lul. 

(S) Litt. « non Aabent statuere nobis canoner x. 

(a) Litt. « sinon qu'ils s‘humilient devant nous et quils disent que le 
mystére du Christ a été révélé. » 

(1) Litt. - de toute maniére c'est Lui qui est le reste aussi des lettres -, 
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MAS ON OCMMHNWE MCMOT KATA "SE TEHOT ETEGHARM 
eopal NTel AMOAETIC’ 

ook TAP HIM ATYoreE eho HITOOTY ATH EHOTH Epog 
ENTHPy ATO CANUOS MeN CATIECHT’ NeqarcTnpion 
eToTaak eTOTOMO MMOY ETERTHCIC THPC’ 
NOY He NeooT NAY MM NAMagTe’ Wacwep Menep’ 
OXOMHI 











. 


Elles l'introduisent sous une multitude de figures, comme 
I] nous le montrera. 
| Car toute chose est par Lui et en Lui, dans lunivers, 
+ ‘soit au dessus, soit en dessous. Son mystere saint se 
manifeste dans la création entiére. 
A Lui la gloire, & Lui aussi la puissance dans les si¢eles 
des siécles. Amen. 


(A continuer.) A. Heppenynck. 


A premiére yue, il semblerait qu'il sugisse ici des derni@res lettres qui, 
- (‘apres Texplication donnée plus haut, étaient spécialement figuratives 
du Christ. Mais le passage suivant. of l'auteur annonee une nouvelle 
révélation et ou il parle du mystére contenu dans la création entiare, 
nous fait croire qu'il a déjA en voe lexplication quil va entreprendre 
dans la quatriéme partie et qui porte sur le mystere du Christ renferme 
dans le nom méme des lottres de alphabet. Par le reste des lettres il 
faudrait done entendre ici les lettres autres que l'alpha et lomega, 
4 
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PAR 
LE RK. P. ANASTASE MARIE DE SAINT ELIE, 
ile la mission des Carmes de Bagdag. 
THADUIT DE L ABRABE PAR 


ETIENNE SOUBRE 
¥ice-Consul de Belgique. 


Cette étude a paru dans la revue « Al-Machriq » (1), 
éditee par les RR. PP, Jésuites de Beyrouth, et peut 
prendre place parm les plus remarquables des travaux 
que cette interessante publication a soumis 4 |'attention 
des arabisants. Les Soleib forment en effet une tribu 
presque inconnue ; les relations des yoyageurs en font a 
peine mention, et, comme semble probable l'extinction 
prochaine de leur race, le silence menace de se faire 
autour du probléme passionnant de leur origine. Faut-il 
vraiment voir d'anciens chrétiens, des descendants des 
croises, en ces nomades étranges, au teint pale, aux yeux 
blens, aux cheveux blonds, qui gardent un vague culte 
dancétres d'une haute race et qui inspirent encore aux 
Bédouins du désert de Syrie un respect qui leur permet 


(1) # Al-Machriq «, revue catholique orientale bi-mensuelle. 1* année, 
n® 15 (1 aodt 1898) p. 673-641. 
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de maintenir intact leur farouche isolement...... ? Cette 
seule hypothése suffirait 4 justifier Vintérét qui s attache 
4 Ja connaissance exacte des moeurs et coutumes des 
Soletb. Le R. P. Anastase de S' Elie a le mérite incontes- 
table d'avoir, le premier, réuni sur cette matiére des ren- 
seignements exacts et nombreux (1). [ll nous les a presen- 
tés sous une forme dont une traduction ne peut rendre 
que bien imparfaitement I'élégance, mais 4 laquelle nous 
nous sommes efforcés de laisser, au moins, son pilte- 
yesque et sa clarté. Nos remerciements vont au R. P. HL. 
Lammens quia bien youlu nous fournir d'utiles indica- 
tions et i Monsieur J. Harfouche dont l'expérience et les 
eonseils nous ont été précieux, dans laccomplissement 
de ee travail. Le Trapvcreur. 


(1) On parle des Soleth, mais avec trés peu de commentaires, dans les 
OUVragCH Sivas : 

Dr G, Jacob: « Altbeduinen Leben = p. 114-115. 

Palgrave - Une année dans |'Arabie centrale - (tr. fr.) 1, 150. 

E. Sachau « Reise in Syrien und Mesopotamien » p, 30. 

Burckhardt + Reisen in Syrien, Palestina, ete. » IIL, 11. 

Ch. Huber = Journal d'un voyage en Arabie = p, 3 et 13, 

Wetztein « Zeitschrift der deutschen morgenlindischen Gesollschaft « 
Xl, 402. 

I William Wright « An account of Palmyra and Zenobia » p. 48 et 
52-53. Lady Anne Blunt : » Tribes of the Euphrates » Il, 100, 
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LES SOLEIB. 
Leur définition (1). 


Le mot « Soleib » est ma: primo, par un dammia ; 
secondo, par un fatha, et le ia est quiescent (comme dans 
le mot « oukail »). Les Soleib, eux, font le sad quiescent 
et prononcent « S'leib ». Cette peuplade, mi-sédentaire, 
ini-nomade, est dispersée en « Syrie» ou « Terre de 
Syrie » et fréquente Mossoul, Bagdad, El-Deir, et leurs 
environs. Elle se divise en tribus, de quinze a vingt-cing 
tentes, qui se transportent d'un Liew a l'autre pour faire 
le commerce des ines, du sel, ele. 


Leur origine. 


Les savants ont exprimé des opinions divergentes sur 
leur origine. I] en est qui disent : « Ils descendent de 
quelques croisés (2) qui se sont dissémineés et éparpilles, 
aprés un séjour temporaire dans les villes de Syrie, On 
leur a infligé des persécutions plus violentes que celles 
qui frappaient les autres chrétiens, parce que leurs enne- 
mis voyaient dans leur nom le prétexte de leur colére (5) ». 
On invoque leur nom 4 l'appui de cette thése. De fait, la 

(1) Ce paragraphe cat précélé, dans le texte original, dun préambule 
qui ne contient que des considérations pénérales et que nous avons ern ne 
pas devoir reproduire pour ne pas donner 4 ce travail une inutile exten- 
Bion, 

(2) Crojaé, on arabe — galibii. 

(3) Les Musulmans frappent de réprobation. pour un motif analogue, 


Jes « Yéxidis » qu'ils prétendent sectateurs du khalife = Yezid », le second 
des Ommiades, augquel ils reprochent le meurtre de Hussein, fils d'Ali. 
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différence entre les deux mots « Salibii » et Solaibii est 
si légere qu'on ne peut sempeécher de la remarquer. Mais 
on avance encore une autre preuve: « Les Bédouins 
n’'entreprennent jamais rien contre ces tribus et regardent 
quiconque leur est hostile comme coupable du plus grand 
des crimes et susceptible du plus sévére des chatiments. 
Ils les considérent avee le respect quils auraient pour 
une chose sacrée, symbolisée par la croix, Ils ne leur 
“ausent ni un dommage, ni méme le moindre ennui. I 
n'y a pas de fusion entre eux et les Bédouins ». — Entin, 
un troisiéme argument corrobore cette opinion : « Quel- 
ques uns d’entre eux tiennent le méme langage, disent 
qwils sont issus des eroisés mais que les ravages du 
lemps ont passé sur eux et quils en ont été rédutts a 
leur état actuel, » On pourrait dire deux : 
+ Le tomps s‘acharne contre moi comme si j¢tais son enneml = 
« Chaque jour, il m'oppose Mudversité - 

« Sije désire une chose heureuse, le temps maméne In chose contraire = 
« §j mon ciel est sans nuages un jour, il se brouille le londemain, - 

D'autres, qui cherchent aussi dans leur nom Vindica- 
tion de leur origine, disent; « Soleib est dérive de 
« Soulb » qui signifie « ferme ». On dit : soulb dans sa 
foi, c'est-i-dire ferme, tenace en elle. Ils appartenaient a 
la religion chrétienne. La main du temps les a conduit 
dans les déserts et ils restéerent d’abord fidéles a leur 
croyance, puis leurs moeurs se relachérent, et ils devinrent 
ce quils sont aujourd'hui », Ou bien « leur nom serait 
dérivé de « Salouba », signifiant « qui n'est pas souple ». 
Ils comptaient parmi les Arabes chrétiens. Leur vie, alors, 
Gait apre et rude, et leur caractére ne s'était pas amolli ». 
Jai entendu d'autres personnes prétendre que leur 
origine remontait aux Romains ou aux Grees anciens et 
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que leur nom dérivait de « Souleib » ou « Souleiy » 
(Suléves), divinités champétres figurées trois 4 trois sur 
les marbres antiques. Elles étaient juchées sur des pié- 
destanx et tenaient dans leurs mains des fruits et des 
épis. Puis, quand les adorateurs de ces idoles eurent des 
rapports plus fréquents avec les Chrétiens et les Musul- 
mans, ils délaissérent leur foi et adoptérent une religion 
qui n’était ni celle des Chrétiens, mi celle des Musulmans. 
Ainsi, il en fut d’eux comme du corbeau, dont on dit : 
« Le corbeau — avait une démarche 4 Ini — lore des sitcles passés : = 

= tl envia la perdrix — et désira marcher comme elle « 

« Alors une sorte de clandication latteignit = 


«Il perdit sa démarche & lui — et n‘arriva point A sa démarche 4 elle. = 
- Cest pourquoi on \'a nommé le pére de la chamello © (1) 


D'autres encore disent : [ls viennent de Soulib ou Sou- 
laib, village proche de Donkila, dans le bassin d irrigation 
du Nil Et ils ont pris le nom de leur pays. 

Quant au Soleib eux-mémes, ils ne savent rien de leur 
origine, ou, ce qu'ils savent, ils Timaginent ou Vinyven- 
tent. Cependant, ils croient 4 l’ancienneté de leur race. 

Je me souviens avoir interrogé, il y a quinze ans, un 
des Soleib qui étaient venus 4 Bagdad cette année-la et 
jai transerit ses paroles. Je lui avais dit: « Quelle est ton 
origine ? » — Il répondit : « Alors que je ne sais pas dou 


(1) Plus littéralement le pére - rapide 4 la course »,— «= Les Arabes ont 
la manie de fabriquer des sobriquets composts avec le mot Abou (par 
abréviation bow) pére, possesseur, Voient-ils un homme amplement 
pourra de polls ou de ventre, ils le surnomment - bou dagn + ou = bou 
kirch «, le pére de la barbe on de la panse. En Mgeypte, ils appelaient 
Bonaparte » bou farwa + a cause dle sa houppelumle, Le général Caffarethi, 
avec ca jambe de bois, était « bou Khachabl » le pére do bois, Un savant, 
porteur de grandes besicles: + bow qazaz - le pére du verre. Le riche 
patriarché Cyrille : + Abou Zahab », le pére de lor. » (R. P. A. Lammens, 
La question gréco arale, p. 27). 
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vient ma nourriture, comment saurais-je dou vient mon 
peuple | » — 

Je posai 4 un autre de leurs chefs la méme question. 
Il toussota, refléchit, rappela ses souvenirs, et dit (1) : 
« Eeoute, 6 brave homme (2)! Nous sommes des plus 
nobles des hommes, de leur élite, des plus illustres des 
Arabes, de leur eréme (3)! Notre afeul fut un arabe pur 
(c'est-i-dire de pur lignage) nommé Daban, mais les 
vicissitudes du temps l’ont abaissé. Voici dans quelles 
circonstances : Dieu qui est grand (louons-le ! le puissant 
et lillustre !) créa l'aieul de notre aieul Dab'an dans un 
endroit pittoresque d'un pays proche des villes d'Arabie, 
ot eroissaient toutes sortes d'arbres. Mais, comme les 
hommes se multipliaient et que se suceédaient les famil- 
les, notre aieul Dab‘dn se proposa de quitter un pays oul 
espace devenait restreint. Dieu, qui est grand, youlut a 
ce moment distribuer ses biens 4 son peuple et a ses 
creatures, Notre aieul eut le meilleur lot, ce dont 11 se 
réjouit, et il se livra aux divertissements. Dieu le choisit 
pour commander au reste des hommes, mais il ne tarda 
pas A commetire une action qui fut jugée étre le crime 
des crimes, et que voici: L'Eternel, Seigneur des choses 
créées, en tant arrivé A la détermination des rations des 


(1) Tout Noriginal du discours est en bouts rimés, Le Solefb a youlu 
suivire la coutume des Arabes qui parlent ainsi en chaque occasion un 
peu solennetle, mais il a malheurensement sacrifi¢ souvent le sens 4 la 
rime. 

(2) = Ibn-al-halil » signifie littéralement + fils Iégitime ». Mais cette 
expression est tres employée dans le. langage vulgaire avec le sens de 
. brave homme =. On dit, par exemple, proverbialement : « ibn-al-yalal, 
‘had dikei,ialdn «+ Le brave homme, quand on mentionne son som, 
ao monte =, 

(3) It est corieux que lo mot + zoulda» » créme - ait pris en arabe, 
comme ev francais, le sens de « meillewre partie Pune chose ». 
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animaux, fit la part du chien d'un moreeau de pain quil 
lui jeta. Or, notre aieul Dab’an s en empara promptement 
avant que l'animal ait pu le saisir. Dieu s'indigna de son 
avidité et de sa convoitise ; il lui enleva sa dignite de 
premier des nobles et le fit descendre a un rang infeérieur, 
Puis il lui parla avee cette yorx devant laquelle s affaissent 
les montagnes et s'ébranlent les forces célestes avec tout 
ce qu'elles renferment de signes de perfection et de beaute. 
Et il lui dit: «Va-t-en de devant moi! Fuis, homme bas 
et vil, dépourvu des qualités de homme noble ! Alors 
que je tavais élevé au dessus des autres hommes, que, 
méme, je Uavais fait leur maitre, malgré la diversité de 
leurs races, voila que tu Ves empare de la ration du chien 
et que tu lui as dispute ce qui lui revenait de droit ! 
Eloigne-toi de moi ! Dés ce jour, tu passeras sur les cor- 
dages des tentes (c'est-i-dire : tu passeras devant les ten- 
tes pour mendier) et les chiens aboieront aprés toi. Les 
femmes nobles des tribus te feront Faumoéne, les femmes 
de basse classe te poursuivront. Tu prendras ton sac et tu 
mendicras auprés de tes parents, Tu ne cesseras de vivre 
ainsi et tu resteras dans cet élat, jusqua ce que tu ales 
expié ton avidité et rendu compte 4 Dieu de ta convoitise, 
aussi longtemps qu ll le youdra. Alors Il te fera remise 
de cette peine », 

Jen interrogeal un autre qui me tint un langage analo- 
gue au précédent, st ce nest quil remplaca le mot 
« chien » par le mot « gazelle ». 

Jen interrogeai un quatriéme et ce qu'il me dit se rap- 
prochait, comme sens, des propos cilés. Voici ses paroles : 
« Celui qui est le Roi des peuples et le plus grand de leurs 
Empereurs, aprés avoir élevé la coupole des cieux sur les 
piliers de Vair et posé la terre 4 la surface de l'eau dis- 
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persa les hommes dans les différentes contrées de I'Uni- 
vers et il assigna & chaque collectivité une part dans les 
moyens de vivre que lui, le Trés Haut, avait premedites. 
Le Jot des laboureurs fut le labour, le lot des marins, la 
navigation ; aux habitants des villes échut le commerce ; 
la part des Bédouins fut de monter les coursiers robustes, 
bons voyageurs, de manier lepée et ln lance avec un rare 
courage et d’affronter les abimes de la mort avec une 
audace étonnante. Le lot des Européens fut de sadonner 
aux arts, d’exeeller dans les sciences, et lhabileté dans 
les travaux. Quant 4 notre aieul Soletb, et 4 Chardr, aieul 
des Charires, et 4 Hazam, aieul des Hazams, connu par 
ses razzias, tous trois s'étaient expatries. Quand ils revin- 
rent en leur pays, ils revendiquérent leur part et le Grand 
Roi s'irrita contre eux. Alors ils demandérent pardon, 
mais leur excuse ful plus mauvaise qu'une faute grave. 
Ainsi Soleib dit « Moi, je poursuivais un cheyreuil ! » 
Et le Grand Seigneur dit : « Que Dieu donne la pluie a 
tes champs et la piture 4 tes troupeaux (1) Puisque tu 
Ves épris de la chasse a Ja gazelle et de la vie de mendiant, 
pars avec les jeunes gens. L’are taffolera et les chiens 
aboieront apres tol ! » 

En résumé, quiconque examinera altentiverment ce qui 
précede se convaincra d'une chose, cest que avis des 
savants ne concorde pas avec le dire des Soleib, et quil y 
a entre les deux opinions une grande difference ; mais ce 
dont peut étre certain tout homme raisonnable, cest que 
les Soleib ne sont pas des Arabes. Nous avons, 4 lappui, 
des arguments décisifs, des preuves évidentes et claires, 
parmi lesquelles ; 


(1) « Sakiin laka wa ra’ ian -. Cette expression, habitucllement bien- 
veillante, est, naturellement, employée ici de fagon ironique. 
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Les traits et la stature des Soleib sont autres que les 
trails et la stature des Bédouins. Les Soleib se distinguent 
le plus souvent par lu petitesse de la téte, la hauteur du 
front et sa largeur, le bleu des yeux, ou leur paleur, la 
linesse des sourcils et leur séparation, la forme réguliére 
du nez, la blancheur du teint, lovalité du visage, la 
couleur blonde des cheveux, la minceur des lévres, la 
douceur de la peau, la finesse de la taille, éléganee du 
port, la blancheur immaculée des dents, la bonne santé du 
corps, et autres attributs qui ne concordent pas, si ce 
n'est rarement, avec ceux qui particularisent les Bédouins 
ou Arabes. Entre autres choses notoires, les Soleib sont 
caraetérisés par une maigreur si excessive qu'ils en sont 
devenus célebres et qu'on leur applique un proverbe. On 
dit : « Plus maigre que les Soleib » ou, « maigre comme 
les Soleib, comme s'il était Soleib ». 

On peut citer aussi comme preuve que leur idiome 
nest ni de Varabe littéral, ni de Varabe du désert, mais 
un langage entre les deux. Ils ont un jargon dont ils se 
servent pour leurs conversations particuliéres, sauf quel- 
ques uns dentre eux qui parlent l'arabe du pays oi ils 
sejournent. Quelques uns aussi, principalement pavned 
leurs ehefs, ont appris des membres de phrase rimés, 
comme nous luvons vu. 

Et aussi : leurs coutumes. Ce que j'en ai vu n'est pas 
habituel aux races nomades ni 4 celles qui leur sont 
analogues. 

Knfin : les Arabes ct les Bédouins considérent les 
Seleib comme une tribu non arabe et independante d'eux. 
Ils Ia respectent, exaltent sa valeur, et regardent qui leur 
est hostile comme un coupable parmi les plus grands 
des coupables, 
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Leur religion, 


Les Soleib n'ont pas de religion qui leur soit propre. 
Déja, nous les avons interrogeés a ce sujet et ils disent : 
« Nous adorons le créateur de la gazelle, Celui qui nous 
'a soumise. Mais, & cause de nos rapports avee les 
Musulmans et les habitants du désert, et de notre igno- 
rance de la religion de nos ancétres, nous leur avons 
emprunté des coutumes qui nont pénétre chez nous que 
malgré nous ». Du reste, ils ne connaissent ni jetiine, ni 
priére, ni sentiment religieux, ni rien d'analogue, sauf 
la cireoncision qu ils pratiquent 


Leur nourriture et feurs vetements. 


Leur nourriture est la chair de la gazelle. Cet animal 
abonde dans le désert de Syrie ot ils séjournent. Ils sont 
les plus habiles parmi les creatures de Dien, dans les 
ruses & déployer pour cette chasse. Ils ne cessent de pour- 
snivre la gazelle jusqu’a ce qu'elle soit harassée, et s arréte 
comme quelqu'un de réfléchi qui perdrait subitement la 
‘ison ; alors, ils font feu et se précipitent sur elle. Ils 
relancent la gazelle, tantot 4 la course, lantot montées sur 
leurs anes blanes. Lorsqu'ils s'en approchent, ils purlent 
4 leur dine a voix basse ; il comprend ce signal et s'accrou- 
pit comme un chameau. Alors ils font feu de derriere 
animal qu’ils prennent en quelque sorte comme affit. 
C'est ainsi qu ils chassent. 

lls se nonrrissent de différentes espéces d'orge et de 
mais, et de labén (4). Leur boisson est feau pure. Quand 

(1) Le = laban «, dans l'arabe littéral, n'est autre que le lait, inais un 
pou aigri: le « laban-el-balib, = ccst le lait frais. Actuellement, on 


appelle » laban » du lait coagulé que on a fait cailler avec un ferment 
lacte. 
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ils ne peuvent s'en procurer, comme aux saisons d'été et 
d'automne, ils la remplacent par le laban ou par le lait 
frais. Lorsqu’ils vont dans une ville, ils s'approvisionnent 
de farine, et de divers mets dessechés, parce qu’ils se con- 
servent longtemps sans se corrompre. | 

Tous leurs vétements sont de peau de gazelle, et ils en 
confectionnent aussi leurs gants et leurs guétres (1). 
L‘habillement de Vhomme ne se distingue pas de l'habille- 
ment de la femme, si ce n'est en un point : la femme se 
ceint la téte d'un bandeau rouge de la couleur du henné, 
dont les extrémités pendent sur la nuque comme les 
fanons d'une mitre. L’homme, lui, replie ce bandeau 
rouge sur lui-méme sans que les bouts pendent ni se 
balancent, Les hommes tressent leurs cheyeux comme les 
femmes et ont, le plus souvent, la barbe peu fournie, peu 
de poils aux joues, Pour ces motifs, les hommes, vus de 
loin, ne se distinguent guére des femmes, surtout quand 
il s‘agit d'un jeune homme au visage imberbe. Ils portent 
une ceinture quils confectionnent avec Ja peau de 
ragneau ou toute matié¢re analogue. Elle est frottée ou 
tannée avec les feuilles du « Salam » ou de I'« Aad ». 
Alors, avec trois tresses, ils forment une tresse large. Ils 
y suspendent des petits objets d’os qu'ils trouent aj cet 
effet. La ceinture ainsi préparée, ils la mettent, et la 
nomment la « Sabla » (avee un fatha et un soukotn). Je 
pense que ce mot vient de Varabe littéral ; ce serait un 
moreeau de « sibt » (avec un kesra et un soukotn) qui 
signilie ; toute peau tannée, 


(1) Gea guétres sont des cspéces de chausseties qui entourent le tas de 
la jambe et le dessus du pied afin que les pieds ne soient pas blesses par 
les éplnues ou par quelque autre objet pointu (Note de lau lewr). 
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Leurs armes. 


Parmi les armes qu'on leur connait, il y a: le Mikiar 
(quelques uns prononcent le kaf comme un Gim doux ou 
un Gim guttural et disent mijiar ou migiar). I consiste 
en un baton a l'extrémité duquel se trouve un bloc 
arrondi de poix qui s’endurcit en se desséchant et devient 
d'une dureté de pierre. Ils ont aussi le fusil ehichhan ; 
arme qui tient le milieu entre la carabine et le fusil 
ordinaire, avec un canon d'une largeur inusitée et six 
rayures, ou angles, a Vintérieur. De la son nom persan 
composé de « chich » (six) et de « hin » ou « hana ». 
(maison, demeure, raie) L’ introduction de ce fusil date 
du temps du fameux sirdar ‘Omar Pacha. Citons aussi le 
kourt, analogue au mikiar, sice nest qu ‘il est tout en fer 
et que sa surface est gravée, ou ciselée de dessins bizarres ; 
on le fait venir d’El-Hasa ou El Katif, villes d’Arabie, 


Leurs murs et leurs halitudes. 


Ils ont, dans leurs habitudes, une absolue répugnance 
du yol, de la tromperie, de la ruse, de la fraude, de la 
dissimulation, de lhypoerisie, et des subterfuges usites 
dans les ventes ou le commerce. Il n'est pas de chose 
sacrée pour eux comme une dette. [ls ont ‘aussi la manie 
du parasitisme, par laquelle ils sont notoires. En effet, 
on ne cesse de les voir manger aux dépens d’autrui, de 
quelque religion ou de quelque secte que l'on soit, sans 
avoir été inyités au repas. Ils ne dedaignent aucune 
espece de nourriture, ne refusent rien qui en soit. Quand 
ils apprennent qu'on prépare des aliments quelque part, 
ils y courent au plus vite comme siils étaient des amis 
de la maison. 
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Ils ont des moeurs décentes et chastes, ne connaissent 
ni l'adultére, ni le libertinage, a si peu de cas pres, que 
een est insignifiant. Les femmes portent trés haut la 
pudeur et la modestie. Quand une femme accompagne 
son mari 4 la ville, elle le tient par les franges de son 
habit, s'y eramponne, et garde cette attitude of qu'elle 
aille, de jour et de nuit, ainsi qu'un petit enfant 4 cété 
de son pere. 


Leurs demeures. 


Les Soleib habitent sous des tentes qu’ils confectionnent 
avec fa peau de la gazelle ou avec ses poils. Ils recherehent 
les endroits pluvieux au printemps et en hiver, le voisi- 
nage des villes et des villages en été et en automne. Leurs 
tentes sont en nombre supérieur 4 sept cent. 


Leaurs métiers. 


Ils n'ont pas de métier qui leur soit spécial, sauf |'éle- 
vage des anes blancs. Quant 4 cela, leurs dnes sont supe- 
rieurs pour leur beauté, leur force, leur faeulté de faire 
des trajels ininterrompus sans se fatiguer vite. Aussi, l'on 
voit beaucoup de marchands nouer des relations avec eux. 
Le prix des dnes qu'on leur achéte atteint souvent le 
chiffre de trois cents francs, s'il ne le dépasse. Ils s'oceu- 
pent aussi de l'élevage des diverses espéces de bétail. 
Leurs moutons, dans les années de fertilité, mettent has 
deux fois par an. 


Ceremonial des martages, chez eux. 


Quand l'un d'eux veut se marier, un messager sort de 
la maison de Thomme. fl tient la queue d'un dne blane 
quill fait courir devant les habitations du campement. 
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C'est le signe d'une invitation au mariage. Cela, 4 l'instar 
du messager arabe qui vient annoncer 4 la tribu la fertibité 
du sel ou tout autre motif de joie. Il arrive en agitant 
son habit ou son épée et il proclame de loin lévénement 
afin que l'on se réjouisse et que l'on féte la bonne nou- 
velle. El-Houdali a dit (1) : 


« Jai mal dormi a cause de lui, comme si était apparu le 
sssager qui tient 4 la main un léger baton, » 





On voit alors, de chaque habitation of va le messager, 
les femmes sortir en chantant des épithalames (2). Tout 
maitre de maison se dépéche de préparer de la nourriture 
qu'il envoie au domicile du fianeé. Les invites se réu- 
nissent d'aprés leur rang et chaque clan mange les mets 
fournis par un autre clan. Quand ils ont fini le banquet, 
les hommes et les femmes se séparent, puis ils com- 
mencent Ia danse et le pas du sabre. Leur danse est 
extrémement simple. Jamais on n'y voit un mouvement 
qui blesse les convenances ni un geste qui induise lesprit 
en pensée mauvaise ou honteuse. Elle consiste en bonds 
et en sauts. Ils ont aussi une espéce de danse appelee 
« dastaband » pour laquelle ils se prennent les mains et 
tournent. 

Ils pratiquent également, en des jours semblables, une 
coutume qu'ils appellent « Higala ». Voici en quoi elle 
consiste : le fiancé monte sur un ane, entouré de compa- 
gnons et passe devant les habitations. Les femmes s ap- 
prochent pour le jeter 4 bas de l’ane et ses compagnons 
len empéchent. Elles continuent leurs efforts jusqu a’ ce 


(1) El-Houdali est un nom commun 4 plusieurs poétes de la tribude 
Houdail. 

(?) « Halhala », Se dit de l'homme qui répéte un cri. Le haldhal est ce 
que les gens de Syrie nomment « zalagit » (Note de l'auteur. 
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que, arrivé A sa demeure, il donne un repas qu'ils 
nomment « repas du commencement ». Mais quand les 
femmes réussissent 4 renverser le tiancé de dessus son 
ine, maleré la résistance des compagnons, ce sont elles, 
et elles seulement, qui ont droit au repas et les jeunes 
gens reviennent les mains vides. 

Quant 4 la célébration du mariage, elle revét cette 
forme : le fiancé se présente en tenant par la main le 
pere de sa fiancée, ou son frére, ou son tuteur, ou son 
mandataire, devant un tiers qui s'adresse au représentant 
de la jeune fille, disant: « Est-ce que tu donnes en 
mariage une telle, fille d'un tel, 4 un tel, fils d'un tel ? » 
Et le pere de la jeune fille dit: « Oui, je donne en 
mariage un tel, fils d'un tel, 4 cette fille. » — Puis le 
tiers les congédie, aprés avoir rempli auprés des fiancés 
les fonctions de témoin légal. Et il dit : « Allez sous la 
garde de Dieu qui vous voit, yous et vos actions. Il est 
celui qui vit éternellement ! » 


La répudiation. 


Le mari et la femme ont chacun le droit de répudier 
leur conjoint quand l'un des deux a trompé l'autre, c’est- 
i-dire, quand il est prouvé qu'il a aimé une autre per- 
sonne. Quand la femme veut le divorce, elle sort de sa 
lente et se meta crier: « Soyez témoins que je quitte 
mon mart parce qu'il est attaché on fiancé A une autre ! » 
(Hl est defendu en effet a l'un des deux époux de se 
remarier sans Je consentement de l'autre), Quand se 
répand la nouvelle et que tout le monde est convaineu de 
sa sincérité, la femme ne retourne plus auprés de son 
mari, cherchat-il 4 la gagner par toutes les richesses de 
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Karoun (1), par la puissance d’Haroun (2), ou a |’ensor- 
celer par la magie d'Harout et Madrout (5). Mats si la 
nouvelle est démentie, la femme apporte 4 son mari un 
chaudron (chaudiére ou casserole), sur lequel elle lui fait 
préter serment 4 trois reprises pour qu'il se prononce 
sur la véeracité du fait. [| tourne le chaudron 4 lenvers 
et jure par lui en disant trois fois : « Par le chaudron et 
par le mets qui y est cuit, je n'ai aimé ni recherché en 
mariage aucune autre personne que toi, ni publiquement, 
ni clandestinement, ni secrétement, ni ouvertement. » 
Quand le mari préte ce serment solennel, la femme rentre 
chez lui. 

Quand le mari répudie sa femme et qu'elle se trouve 
enceinte aprés le divorce, elle s'abstient de se remarier, 
jusqu’’ ce qu'elle ait eu son enfant. Si elle a une fille, 
il lui est permis de contracter un nouveau mariage ; si 
c'est un gargon, elle reste dans le célibat pendant trois 
ans, jusqu’’ ce que l'enfant soit sevré. 


Leur médicamentation. 


Ils ne connaissent, en fait de médecine, que le traite- 
ment par la cautérisation ou par la moelle des os du 
chameau. Ils se servent de cette moelle en guise de pom- 


(1) = Karoun » est le « Coré » de Ja Bible, contemporain ile Moise. Ses 
richesses, son orgueil et son endurcissement ont passé en proverbe 
(Diction. fr. arabe de Kazimirski). 

(@) « Haroun + niest autre que le edlébre Haroun el-Kachid. 

(9) « Harout « ef « Marout + sont, d'aprés les croyances musulmanes, 
deux anges qui se sont moqueés d'Adam, lors de sa sortie du paradis, Dieu, 
youlant les punir, leur donna a choisir entre les peines éternelles et celles 
de ce monde. Us préférérent Jes chatiments lerrestres, vu quils ont une 
fin. Dieu les transporta alors 4 Babel ot ils doivent rester enchaines 

* jusqu’a la fin du monde et of, malgré leurs entraves, ils ont accompli des 
actes merveilleux, tenant de la sorcellerie. 
4 
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made, d'onguent, d'empldtre, pour toute espéce de 
maladie externe ou de maladie interne provoquant des 
affections externes, comme les rhamatismes, les douleurs 
dans les articulations, la goutte, etc. Tout ce qui n'est 
pus traite parla moelle est soigne par la cauterisation. 
Cette médicamentation se fait de la maniere suivante : on 
prend un petit morceau d'un habit bleu teint a lindigo ; 
fet on ne prend jamais d’étoffe d'un bleu autre que 
Vindigo) on roule alors ce morceau sur lui-méme en 
replis multiples jusqu’a ce qu il soit comme un tube a 
téte mince, On en allume l'extrémité et le malade est 
cautérisé avec ce morceau d'étoffe en différents endroits 
du corps qu'ils déterminent d'aprés la nature de la mala- 
die et sa localisation. Pour telle maladie, par exemple, le 
malade est cautérisé 4 Vépaule, au bras et au dos ; pour 
telle autre, 4 la jambe, au dessus du pied, sur la poitrine, 
etc., selon les régles que le cautériseur connait. Cette 
cauterisation peut s'appliquer 4 une partie plus grande 
du corps et elle tient lieu alors de vésicatoire, d’emplatre, 
de cataplasme, et autres remédes inalogues en usage 
dans la médecine moderne. 

Il se forme, 4 Ia suite de cette blessure, de petites 
ampoules remplies d'eau. Quand elles miirissent et que 
le contenu sécoule, le malade est guéri. On remplace 
aussi la piece d'indigo par un fer bralant et le cautérisa- 
teur le manie comme il a manié le chiffon bleu. Au lieu 
du fer, on emploie aussi l'amadou. Quiconque observe 
les traces laissées par le fer, la piéce d'étoffe, ou amadou, 
constate que les marques des brilures sont variées de 
forme, d’apparence et de grandeur. Il en est de rondes, 
de longues, de larges, ete. 
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Sépulture des morts. 


Quand meurt l'un des Soleib, ses amis se hatent de 
laver le corps, de l'ensevelir, et de le confier au tombeau. 
Deux nuits aprés la mort, on invite les parents, les voi- 
sins, et les amis 4 s'assembler pour rendre leurs devoirs 
au défunt en prenant part aux repas funébres donnes sur 
son tombeau. Tous les pauvres et besoigneux se mélent 4 
ces invités, et, aprés avoir mangé, bu, et pris avec eux 
ce qui reste de nourriture, ils se retirent en célebrant le 
souvenir des bonnes actions de l'absent, de ses mérites, 
appelant sur lui le torrent de la miséricorde de Dieu. 
Quand le propriétaire de la maison compte parmi les 
riches ou parmi ceux 4 qui leur situation permet l’holo- 
causte d'une victime, ils vont prendre un chameau, le 
chargent d'un habit, d'un manteau, et, entin, de tout ce 
qui se rapporte au vétement de [homme, y compris la 
chaussure, et ils emportent avec eux de la farine, du 
beurre et de l'eau. Alors ils adressent la parole au mort, 
lui disant : « Prends ta victime, 4 titre de don gratuit, 
pour un jour dans ce monde et pour un jour dans 
l'autre. » Ensuite, ils égorgent le piéce de bétail, sem- 
parent des yiyres et des effets qui avaient été poses sur 
le chameau sacrifié et se retirent en louant et en remer- 
clant. 
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Le Bouddhisme d’aprés les sourees brahmaniques. 
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NOTE PRELIMINAIRE. 


La lecture des beaux articles de M. K. B. Pathak sur les 
relations de controverse entre les Jainas, les Naiyayikas et les 
Bouddhistes, l'étude des nombreuses références collectionnées par 
Sati¢ Candra Vidyabhiisan dans ses travaux sur |’éeole Madhya- 
mika,m'avaient confirmé dans la pensée qu’avait d'abord fait naitre 
la rencontre dans le commentaire du Bodhicaryavatira de plusieurs 
stances bien connues du Sarvadarganasatngraha (1) : Il serait, 
pensions-nous, intéressant d’examiner les sources brahmaniques 
de "histoire et de la philosophie bouddhiques, sources trop négli- 
gées depuis de nombreuses années. A priori, il est probable que 
les Uddyotakara, les Udayana ct les Vicaspatimicra en savaient 
aussi long que nous én savons aujourd'hui, sinon sur les Suttan- 
tas, du moins sur les écoles savantes du Bouddhisme du Nord. 

Je fis part de cette impression au Professeur Satig Candra qui you- 
lut bien me remettre, il y a quelques mois, un volumineux manus- 
crit contenant le dépouillement sommaire, A ce point de vue spécial, 
de presque toutes les sources abordables. Parmi un grand nombre 
d’observations curieuses, deux surtont me paraissent dignes de 
remarque et, quoiqu'il advienne du travail que nous avons l'inten- 
tion de poursuivre en commun, paient suffisamment M. 8. Candra 
de la peine qu'il a prise. Voici ces deux trouvailles : La Bhaimati 
reproduit textuellement, avec une grande fidélité et presque m 
extenso, lexégése du Pratityasamutpida telle que la fournit le Cali- 
stambhasiitra (2), telle que Candrakirti, Cantideva et aprés Ini 
Prajiiakaramati nous la font connaitre : seul le nom du sutra 


(1) Bodhic, f. p. 324, 5, 306, ys. 
(2) Cf. cilessous n. 133. 
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n'est pas cité. — Uddyotakara, dans |’introduction au troisiéme 
livre des Nyayastitras, discute la thése de la négation de litman, 
et ilse sert comme d'une arme décisive du célébre sitra sur le 
fardeau et le porteur du fardeau : Prajiikaramati dans son com- 
mentaire du Bodhicaryavatara, Minayef d'‘aprés l'Abbidharma- 
kocavyakhya et Wassilief d'aprés une source tibétaine, nous ont 
appris l’importance que les pudgalavidins attachaient & ce 
stitra (1). 

Des découvertes de cette nature encouragent la recherche : 
nombreuses et coordonnées, elles formeraient une contribution vrai- 
ment utile A l'histoire de la scolastiqgue indienne. Les deux points 
que nous avons signalés établissent en effet que les docteurs des 
Darganas connaissaient avec quelque précision les doctrines et la 
littérature de leurs adversaires. Le malheur est que la controverse 
porte sur des questions obscures ou du moins trés complexes : 
il faut étre un peu pandit pour s’orienter dans le Nyiaya. 
D’ailleurs les textes classiques ne sont pas tous édités ; las textes 
jainas ne sont connus que par des fragments, et quant a la logique 
houddhique, si on excepte la Nyiyabindutika, alle n’existe plus 
qu'en tibétain (2), 

Ces circonstauces fixent le cadre et le but de notre enquéte : 
écartant, pour le moment du moins, toute pensée de grouper his- 
toriquement ou logiquement les observations que nous pourrons 
faire, nous navons én vue que d’exhumer les matériaux ou, pour 
parler plus modestement, d'attirer [attention sur des textes dont 
létude ne peut manguer d'étre fructueuse, 

Nous nous sommes d'abord attaqués 4 la compilation de 
Madhavacarya, parce que seule — avec l'Advaitabrahmasiddli (3) 


(1) Nydyavdrt, (Bibl. Ind.) p. 342,32; Minayef, Recherches p. 225, 0. ; 
Wass. Buddh, p 260 (et 235); Bowhic. ©. 307, 3; Sanyuktanikdya, XX, 22 
(Warren, p. 159) [Voyez J. R. A, 5. 1901, 2], Carhkara (II, 2, 24, p. 542, 18) 
fait appel dun siitra connu (voyez MadA, orffi ad VII, 25): 8 Sur quoi 
repose la terre,....;le vent repose sur l'espace », — Il est difficile d'iden- 
tiflor le siitra allégué ad (fYokardrtika, p. 534, 8. 

(2) Nyayabinduprakarapa du Mahacarya Dharmakirti, Tandjour, mdo 
KCV, fol. HT. — Nyayabindutika de Dharmottara, vol. CXI, foll. 43-106, 

(3) Bibl. Ind. — pp. 65-106. — Voyex Barth, Bulletin 1889, p. 30. 
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— elle affecte des allures encyclopédiques, et aussi pour cette 
raison toute extérieure qu'elle a été fort bien traduite : faut-il le 
dire ? nous puisons A pleines mains dans le livre de M. Gough, et 
visant moins A établir une traduction qu’i grouper les références 
et les passages paralléles, nous ne nous sommes pas fait scrupule 
de reproduire dans notre traduction les termes techniques, et 
avons admis, sans honte, des équivalents suspects quand ils étaient 
commodes. 

Les remarques étaient trop nombreuses pour qu'une traduc- 
tion ne fit pas indispensable 4 leur intelligence : Nous croyons 
d’ailleurs avoir amélioré l’@uvre de M. Gough dans quelques pas- 
sages : il n'y a pas grand mérite 4 cela puisque venant aprés lm 
nous avons pu mettre en ceuvre des documents restés longtemps 
inédits. 

Madhava a beaucoup pillé ses devanciers. En plusieurs rencon- 
tres nous avons déterminé avec précision les sources brahma- 
niques dont il a tiré profit, et un dépouillement plus complet 
de la littérature permettra sane doute d’achever ce travail prélimi- 
naire. Si le présent essai est accueilli avec quelque sympathie, 
nous nous efforcerons, M. Satic Candra et moi, d’établir une 
interprétation suffisante des autres livres qui traitent du Boud- 
dhisme. Le jour of les renseignements épars seront inventoriés, 
il faudra Jes rattacher aux sources originales. La connaissance 
plus intense tous les jours des grandes écoles du Nord rendra 
l‘entreprise, sinon facile, du moins possible. Nous ne nous ferons 
pas faute d'indiquer au fur et 4 mesure les rapprochements dont 
nous aurons connaissance et sollicitons, pour cette tiche, la 
bienveillante collaboration du lecteur. A vrai dire, ces rapproche- 
ments seuls donneront & ces notes leur valeur, si elles en ont une, 
car, je veux le répéter, nos traductions fragmentaires ou intégrales 
n'ont d'utilité qu’au point de vue de la méthode. 

Je veux espérer que ces recherches porteront quelque fruit en 
ce qui regarde les documents si précieux, aujourd'hui perdus en 
sanscrit, ou le Nyaiya bouddhique trouvait les armes forgées par 
Digniga ou Dharmakirti: n’est-il pas bautement probable, pour 
ne citer que cet exemple, que les nombreuses stances attribuées A 
ces deux docteurs par le commentateur du Clokavartika et par 
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Vieaspatimigra, se retrouveront dans les traductions tibétaines ? 
et de quel secours ne seront-elles pas pour l’intelligence des traités 
dont elles furent extraites ? (1) 

Provisoirement nos recherches ont pour but Ia constitution d'un 


index qui facilitera les enquétes ultérieures. 
L. V. P. 


(1) M.F. W. Thomas vient de découvrir dans le Tandjour, Rgyod XXXII 
tine série de traductions et commentaires du Bodhicitlartrarana, @uvre 
de Nagarjuna, Il lit fol. 45 les deux stances citées Sarradarg, 23. ;. 

Quant A la stance célébre dont la bibliographie figure ci-dessous 4 la 
note 2, elle est bien de Dharmakirtl, Pramdvarartikakdrika, Tandjour, 
mio, XCY, fol. 1m, : 


reyu dad hbras-bui diios-po am | 
ran- bein fhes-par-byed-pa-las 
med-na mi-hbyud hes-pa ste | 
ma-mthod-las min mthot-las min. 


ob LE MUSEON, 


I. Sarvadarcanasangraha '. 


Cuaprrre Il. 


Mais les bouddhistes soutiennent : 

Ce gu'aflirment {les Carvakas], qu'il est impossible de 
connaitre s'il y a concomitance invariable *, est inexact ; 
car on arrive 4 la certitude de |’ « ayinabhava » en raison 
du tadatmya et de la tadutpatt, de la relation didentite 
et de la relation d'effet 4 cause. — C'est ce qua dit 
|Dharmaktirti) : 

« Il y a certitude de concomitance invariable par la 
détermination {du sidhya dans le sadhana], soit en rai- 
son de [leur] qualité respective de cause et d'effet, soit en 
raison de {ce que le sadhya fait partie) de la nature propre 
(du sidhana) ; et non par la {seule}. constatation ou non- 
constatation [de concomitance) *. » 


(1) Le Sarvadarr, est cité d'aprés lédition de 1858 (Bibl. Ind.): Garhkara, 
ad Brah. Stitras, et Anandagiri, Anandicrama $. 5.; Bhamati / Bidm.), 
Calcutta 1291, Jibinanda vidyasigara; Nyiyavirtika, Bibl. Ind.; Nyiya- 
virtikatatparyatiki (Ta¢p.), Visian 8. S.; Vivarayaprameyasathgraha, 
thid ; Mimitheaclokavartika (Chowkhamba S$. 5.) et le comm. Nyiyarat- 
nikara (Clokervart) : Pracastapida bhiisya et Nyiyakandali de Cridhara 
(Aandali), Visian, 3, 5. ; les textes Samnkhyas apres Garbe.— M. Vywt, 
= Mahivyutpatti ; (yasds, = Ciksisamuccaya (Bibl. Buddh., Bendall); 
Wass. = Waassilief, Bouddhisme. 

Bodhie, ¢ = Bodhicaryivatiratika, Chap. TX (dans Bouddh. Etudes et 
matériaux). 

(2) Cf. p. 4, 1,5, 0: avinibbivadurbodhataya. —avinabhivasarhbandha, 
M. Vow, 100, +,. 

(3) Je n'ai pas eru pouvoir maintenir la legon de notre texte: - avina- 
bhivaniyame darganintar adarcanat », (= en raison de la non perception 
[d'un objet qui est) dans le domaine de la perception) bien qu'elle paraisse 
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En effet, sil’ « anvaya » et le « vyatireka » ‘ devaient 
nous donner la connaissance scientifique de lavinabhava, 
il serait bien difficile d'établir l'impossibilitée de la dis- 
jonction du sadhya et du sadhana. Car comment écarter 
la supposition que, soit dans l'avenir, soit dans le passe, 
soit dans le présent en dehors du champ de l’observation, 
il y ait, il y ait eu, ou il doive y avoir disjonction entre 
les deux termes? — Que si l'on objecte : méme dans 
votre systéme vous aurez bien (lu mal, pour les cas dont 
vous parlez, 4 écarter la supposition que le vyabhicara est 
possible ? Nous répondons ; non pas; car 1° « quun effet 
se produise sans cause », c'est une supposition inadmis- 
sible parce qu'elle franchit la limite de la contradiction ; 


contirmés par ce que nous savons du triple heta des boudidbistes ; ep. not. 
Nydyabindu 104, trigy eva ca liigani: anupalablhih svabhavakarye 
ca-,et Surecvara (Srhadaranyakar. Vi, 30) cite et traduit par K. B. 
Pathak, J. Bombay B. XLVIU, 91 et Li, 54 (* avinabhavasiddhyartham 
nan ida varovate travam .... =). 

Gough préfére la legon: ‘darganan na na darganat. = not through 
the mere observation of the desired result in similar case, nor through 
the non-observation of it in dissimilar case +; et renvoie au Henares 
Pandit I, 99. Jen'ai pus vu le commentaire quis’y trouve citd ; mais cette 
lecture est repruduite Tatp. 105, ,, 0 notre stance (yad aha |Dharma- 
kirtil |) est expliquée de maniéve A supprimer toute hésitation: il y a 
darcana et adarcana dans exemple connu: «sa cyamo maitratanaya- 
wit ....°: mais il ny a ni avinibhaiva, ni par conséyuent anima (ef, 
Tatp. 466. .;|. La stance est. citee Aandali, p. 207 avec la lecture : 
= "nivyaimo 'darcanin na tu darcanit » et la tiki: « na sapakse danginat 
vipakse cadarcainiul iti «. 

Le dargana ne comporte pas l'anvaya, 'adarcana ne comporte pas le 
vyatireka, quand ij n'y a pas contradiction, Voyer Nydyabindu 112. i — 
LIS. yy. — (lokawirt, pp. 390. 

Sur toute cotte question, Taép. 105. » — 108. j,, lea sources citées par 
Pathak (not. XLOX, ji. 232, notes 62, 63), Aandali, 206.— 0. Vyur 20, 
oo, O4, > 77, 78, 7D. 

(4) Les termes anvaya et vyatireka ont ici une valeur diminuée (= con- 
comitance, non concomitance). 
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on ne peut faire de supposition qui entraine contradiction 
ou autre {défaut essentiel| *. Il a été dit : 

« La supposition a pour limite la contradiction » °, 
Par conséquent l'avinabhava est établi seientitiquement 
quand la tadutpatti est établie scientifiquement ; ce qui a 
lieu par cing actes de perception et de non-perception de 
la cause et de l'effet visibles * ; 

1) Non-perception de l'effet avant la production, 

2 et 5) perception de la cause ; laquelle étant, percep- 
tion [de l'effet}, 

4 et 5) ensuite, par suite de la non-perception de la 
cause, non-perception de jl'effet| qui a été percu. 

C'est par cette quintuple opération que nous connais- 
sons la relation d'effet 4 cause de la fumeée et du feu, 
2° De méme, quand le fadatmya est établi®, Pavinabhava 


(5) Presque textuellement NytyaAusiundnjall p. 335, 

(fj) Avswmanjad, I, 7 (vyaghitavadhir icahki tarkah gahkivadhir 
muatah) identitiée par M. Gough. — Cp. Nydyakusumaijal 1, 380; « kutal 
karyatminau Kkaranam atmanam ca na vyabhicarata iti... », I, 423: 
syadi karyitminau kiranam atminarh caitipatetiv, tadi tayos tayos 
tattvarh vvihanyeta. 

(7) tadutpatti — karyakirapabhava. 

Presque textuellement Aandadi p. 206: - tadutpattiviniccayo 'pi karva- 
hetuh paficapratyaksopalambhinupalambhasidhanah: - kiryasyotpat- 
teh..... anupalambha » iti karyasya dvav anupalambhav eka upalambhabh, 
karanasya copalambhinupalambhiv iti. 

Cp. Nedyohkusemany ll, §5,, = pratyaksinupalambhabhyim tadut- 
pattiniceayo dpeyayor eva na tv adpeyayoh -. —Je crois tien que dans 
notre texte, pratyaksa — upalaldhilaksapaprapta = dpeya. 

Op. Nyayabindut., 28, + karyakarapabhivo loke pratyaksanupalam- 
bhanibundhanal pratita iti ..... 

(8) Cl, Nydyabtnelc, p. 104, 4, 27, wp : 108. =, 49, ya. 

«sVabhivah svasattamitrabhavini sidhyadharme hetul/ vatha vpkso 
'yarh cithcapatvait »— tika:« kidpeo hetuh sidhyasyoiva svabhiva ity 
iiha/ svasyatmanalh satts salva kevalii svasattamatram/ tasmin sati bha- 
vituih gilath yasyeti) yo hetor itmanah sattim apeksva vidyamino bha- 
vati, na tu hetusattaya vyatiriktam kash cid hetum apeksate, sa svasatti- 
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est établi : « si une cirncapa sortait de l'arboréite, elle 
s'abandonnerait elle-méme » ; il y a done contradiction a 
la placer dans la non-arboréite. Mais quand il n'y a pas 
contradiction, on aura beau constater mille fois la conco- 
mitance, qui écartera la supposition que la disjonetion est 
possible ? 

La certitude relative 4 la relation de nature de l'arbre 
et de la citheapa résulte de ce que les deux [noms| sont 
applicables 4 un méme objet ; « cet arbre est une cith- 
capa ». Ce qui n'est pas possible quand il y a identité 
parfaite, car il ne convient pas d’employer en méme 
temps des termes qui seraient synonymes " ; ni quand il 
y a absolue différence, car nous ne voyons pas que les 
noms de vache et de cheval [soient appliqués au méme 
objet). 

On peut done conclure de A (sadhana) 4 B (sadhya) 
quand A est effet de B cause, quand A a# pour nature B, 


Si quelqu'un refuse d’admettre que Vanumdna est un 
moyen de connaissance scientifique, on lui dira ; Yous 
nous dites tout court: « lanumana nest pas pramana »; 
comptez-vous, oul ou non, le démontrer? Si non, votre 
opinion croule, car on dit dans |’Ecole : 

« Affirmation seule ne fait pas preuve » ; 
si oui, prenez garde ; en soutenant que lanumana nest 
pas pramapa, vous ne pourrez que tenir des discours 
didiot et choir dans Vabsurde, comme quelqu'un qui 
soutiendrait que sa mére est stérile ". 
matrabhiivi sidhyah/ tasmin sadbye yo hetuh, sa svabhavah/ tasya sva- 
bhavasya nanyah/ udaiharanam yatha .... «. 

(9) Cf. Servradarg. 143. 49. 

(10) Cl Nydgyakoca s. vor. vvighita (asarnbaddharthakam vik yarn), 
et la stance cite: = ylivajjivam ahah maunl brahmacari ca me pita, 
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D'ailleurs, quand yous établissez comme pramaya le 
pramana apparent, « en raison de leur communauté de 
nature », vous employez vous-méme le raisonnement par 
le svabhava "', 

(Juant au dissentiment dautrul avec vous, vous serez 
forcé d'ayouer que vous le connaissez pulsque vous argu- 
ientez, et que vous le connaissez par sa parole, preuve 
de ce dissentiment : c'est bien l'anumana par causalite, 

Enfin, quand vous niez quelque chose, |ce ne peut étre 
pair « pratyaksa », mais seulement) en raison de non- 


mata ta mama bandhyisid aputrag ca pitimahah. » Ch Clokerdrt. p. 366. 

Comparcz la discussion Nyayalfudu ¢ 63, 4,2 <.. avavacanavyakyto 
yatha nanuminah pramigam +. (paksibhasa), 

(11) Toute la discussion qui suit parnit étre, ou bien extraite de la 
Nyayakondali p, 955, §-t2, ou dérivée d'une source commune, Le boud- 
dhiste établit que son adversaire admet et pratique les trois anuminas 
par svabhava, par tadutpatti, par anupalabdhi, 

Le premier point seul (praminatadibhisavyavasthipanamh tatsamana- 
jatiyatvad iti vadata) présente de réelles difficultés : i] faut noter que cet 
angument est reproduit dans la stance que nous lirons avec Cridhara : 


pramapetarasiminyasthiter anyvadhivo gateh 
pramapintarasadbhavah pratisedhac ca kasya cit 
et comprendnrons comme lui: * pramijatadabhivasiaminyavyavasthapa- 
mut, parabuddher adhigamat, kasya cid arthasya pratisedhiec ea, pratyak- 
Sit praminintarasya svabhavakiryinupalabdhilihgasyinuminasya sad- 
bhava iti virtikartha iti ». 

Quant ala valeur des termes « pramina-tadabhiva (ibhisa) + Cridhara 
fournit Vexplication suivante: * yo tu pratyaksam evaikai praminoam 
iechanto Minuminah praminam iti vadanti, te idovh prastavvah + kim 
ekam eva pratyaksasvalaksaparh praminpah yat svariipamn pratiyate, 
kil Va sarvam eva? na tavad ekam eva pramigam, aparasva tattulya- 
simagrikasyapramagyakirapabhivit; athatitam anagatai ea purwesin- 
taravytti sarvam eva pratyaksasvalaksanath praminam : katham fda 
ni¢ciyate ? pratiyamanapramapavyaktisajatiyatvad iti cet, aheikptan 
SVabhivVanuniinasya Primanyam -. 

sur le pratyaksiblasa, voyex Clokerrdet, 305, ,. 

Lanumina est defendu Nydyasitras, Il, 1. yy, say: Shhh, V5, 
(S$. pry bh); Cathkora, 1, 1, 11 (Thibaut, |, 315): Bhd. 263. i) ee 
(IL, 3, $3). — Voyer aussi Nydyavdr?, 190, 4, 12. ». 


a 
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perception : et c'est bien I'anumana qui a pour hetu la 
non-perception ", C'est ce que disent les bouddhistes ™. 

« Du fait que vous établissez une eommunaute de nature 
entre pramina et non-pramana, que vous connaissez la 
pensée d'autrui, que vous miez nimporte quoi, résulte 
existence d'un { triple] pramana différent [du pratyakga |.» 

Ce sujet a été traité par des hommes tres compétents ; 
ninsistons pas pour ne pas allonger ce livre. 


Les bouddhistes font résider la supréme ulilité de 
lhomme “ dans une quadruple méditation. 

Connus sous les noms de Madhyamikas, de Yogacaras, 
de Sautrantikas et de Vaibhasikas, les bouddhistes sou- 
tiennent respectivement les doctrines du vide complet, du 
vide externe, de l'aperception indirecte des choses exté- 
rieures et de leur aperception immeédiate ". 


(12) - Kae ca pratyaksuh pramigamh pratipidyate 1 na tavat svatmaiva, 
pratipidakatvat; parac cot, sa kit pratipannah. pratipadyate, viprati- 
panno vif na pratipannah, pratipannasya pratipidanavaiyarthyat ; 
vipratipannag col, purugintaragati vipratipatti¢ ca na pratyaksepa 
gimyate ; vacanaliigeninumiyate cet, siddha kirvinumiinasya pra- 
Mminvam. « 

s Anuminah na pramigam iti kena pramapena sadhyate ? pratyaksarh 
vidhivisayarh na kasya cit pratisedhe prabhavati ; anupalabdhya gamyate 
cet, tarhy anupalatdthiliigakoam anumanath syat - (Kandali). 

Ch. Nydyabindu, 104. jg : ekal pratisedhahetulh. 

(13) Daprés Kendal: « tathi coktarh saugatuih » (Voyex aussi: it 
vartikirthal); mais p. 234, une stance dont le caractére technique eat 
trés accused cst attribuée aux Tathigatas. — On peut proposer la correc- 
tion : tathigata. 

(14) poramapurnsartha, + the highest end of man ». Cp. Nydyabindwt, 

6, ,; et Bodhicarydvatara J, 4(Bibl Ind. 9, ,): purusasyartho 'bhyudaya- 
nikcrovasalakeanah. 

Bhi. 364. ,: = mirgih ksapikanairatmyabbivanih -. 

(15) © The Vaibhasikas acknowledge the direct perception of exterior 
objets; the Sautrintikas hold that exterior objects merely exist as 
images and thus are indirectly apprehended - — Kern, Manwal, p. 126. 
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Bien que le bienheureux Bouddha soit unique Maitre, 
ilya néanmoins quatre [enseignements|, en raison de la 
diversité intellectuelle de ceux qui doivent étre ensei- 
gnes "; de méme, quand il est dit : « Le soleil est cou- 
ché », l'amant, le volewr, le néophyte, d'aprés la pente de- 
de leurs désirs, pensent que c'est le moment du rendez- 
vous, du vol, des exercices religieux. 


« Tout est momentané, momentané, douleur, douleur, 
individuel, individuel, vide, vide », C'est cette quadruple 
méditation qui a été enseignée [par le Maitre] ". 

I. La momentanéité des objets (ksana) “, bleu ete., 
résulte par raisonnement de leur existence ; 

« Ce qui existe, est momentané, — comme un bane 
de nuages ; — et ces choses existent ". » 

Et ne dites pas que cet argument (a savoir saftva) est 
« asiddha » ; car l'existence, qui a pour définition artha- 


(16) La théorie de la diversité de l'enseignement est bien connue par les 
sources bouddhiques ; voyez infra note 154. 

(17) A une syllabe prés (iti bhivanacatustayam), — et des « licences » 
de ce genre sont 4 la rigueur admissibles dans des « versus memoriales 
— nous avons ici un cloka correct — A noter que si sarvam » est 
répité ad 15, os, il ne lest pas 14, 5. 

Sur lea quatre bhivanis, Virarancapr, To, 46. 

(18) Cp. la glose du Brahmavidyath., citée par Thibaut, Ved, satras, 
I, p. 407: = bauddhinigi ksanapadena ghatadir eva padirtho vyavahri- 
yute, na tu tadatiriktah kag cit ksano nima kilo'sti »(= Voyex infra 
note 50). 

(19) Répéte ci-dessous (notes 36-37). — Ceci est le type du svabhavahetu, 
cp. Nyayabindu, 108,,: tathi svabhivahetoh prayogab/ yat sat, tat 
sarvam anityasn, yatha ghatadir iti, (100, ;asaty anityatve nasti sattvam). 
— Up. Afmatatteaviveka, cité infra, 0. $3; Bhan, 368. gas; Tatp. 105. 2, 
et 380, ,:« yal sat, tat sarvath keapikarh, yatha carirarm, tathi ca spha- 
tika, iti jaranto banddhab = et Aandaii, texte plus ancien et trés precieux 
pour toute cette discussion, 73 ,g— 74. a. Voyez aussi Nidyabhdsya ad 
V, 1,24; Viraranapr. 78, jp, Aalpataru 233, ,, et surtout ClodAavdrt, 736 
et 839. 
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kriyakaritva ®, est établie par perception des objets, bleu, 
etc. ; et il est démontré qu'il y a incompatibilité de l'exis- 
tence et du non-momentané, par le fait qu'il y a incom- 
patibilité [du non-momentane et) de |lactivité] successive 
ou non-successive, {laquelle est] vyapaka [de l'existence!|: 
de l'incompatibilité avee le vyapaka [kramakrama] résulte 
l"incompatibilité avec le vyapya |sattva]. —- Cette activité “ 
d'aprés une loi invariable [se manifeste| soit successive, 


(20) * practical efficiency -, Gough et Garbe ; « cansal efficiency -, 
Thibaut, Ved sifreas, 1, 410, 0.3. — Je traduis ci-dessous approximati- 
vement : « activité - « acte », cp. les indices de Garbe ad Swnkh, 8. vrtti. 
S. pr. OA ; et aussi &. faftoakaumudi ad. 9, pp. 543-4: « practische ver- 
wendbarkeit « — Bodhic, f. 270 ,. — Ch Nydyab. & 4.0), 5, ys, DB. ga, 16. ge 
— 17, .—dont la doctrine doit étre comparée A celle des Sautrintikas: 
Wass, 204, = don-byed-nus-pa (= artha-kriya-samartha)— paramirthasad. 
(Voyez thid, 272: don-byed-pa = denkbar). — Réfutation de cette détini- 
tion, Serradarr., 2, 4 ; Adnmdali, 12. 2, —Cl, Trfp. 12. 95, 23. 5. — Bhim. 
oy. - Viraranapromeyas. p. 73 ot suiv.— Afmatativariveka passim. 
— Niviyawir’. 325 et suiv. 

Gough admet In lecture: pratyaksasiddha", je ne peux que le suivre 
(= pratyaksepa 8"). Voir note 40. 

(21) Cp. Aniruddha, SémAAyes, p. 1, 34: -. . sthirakiryisiddheh ksani- 
katvam // sattvam arthakriyikiritvam, tac ca kramikramibhyim 
vyiptuh, tau cikeanike na suhbhavatah / atas tau ksapikatvam fipa- 
dayatah -. — Voyez Garbe in. foc. et préface, 

Tap, 105. 9): « yathi sattvasya ksanikataya saha tiditmyarh vipakse 
‘keapike kramikramayor vyapakayor anupalambhin nicciyate ,... -; et la 
discussion depuis 387. (IIT, 2, 10); = Kathaih .. sattimitranubandhasid- 
dhih Ksapikatiya ? ucyate : sattvarh nimirthakriyakaritvath, ninyat. « 
— notamment 388. ,, : + .. bhivinim arthakriyi kramaikramabhvarh 
vrapti, tau ca sthirin nivartaminiv arthakriyim api vyiivartayatah .. « 
eb 380, =<), (cite note 35). 

VYoyer Aendaii : «anekairthakriyinam anekakalata hi kramal = |T3, =») 
Af. Vireet. 190, )); : Kramayaugapadya. 

Comparez la Aeyauebhangasiddht de Dharmottara (Tand. mdo CX, 
fol. 28194): deltar-yin dati rim dai rim-ma-yin-pa dag-gis don-bya-ba- 
byed-pa-fid-la khyab-pa grub-pao = evath sati ca kramikramibhyim 
arthakriyakaritvavyaptir siddha ...— (fol. 2815) de-ltar-yin dah skad- 
cig-ma-ma-yin-pa-la rim-pa mi hthad-do — evarh ciksapike kramo nopa- 
padyate, 
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soit non-successive ; et il n’y.a pas de troisiéme mode sous 
peine d'absurdité manifeste ; on connait la loi : 

« En cas de contradiction entre deux termes, il n'est 
pas de troisiéme alternative ; et vous ne pouvez admettre 
que les deux contradictoires sont conciliables, car le fait 
de la contradiction est directement posé » ™. 

Or ces deux modes d'uctivité sont incompatibles avec 
le permanent, done [activité est incompatible avec le 
permanent et l'existence n'appartient qu'au seul momen- 
tane. 

A. — Objection : Pourquoi refuser lactivite [succes- 
sive] au non-momentané “? Nous répondons: En vertu 
du dilemme : le permanent pesséde-t-il oul ou non, au 
inoment of il accomplit son acte présent, la puissance de 
ses actes passés et futurs ? S'illa posséde, il s’ensuit qu il 
ne manquera pas d'accomplir maintenant ces deux cate- 
gories d'actes, car il ne convient pas que celui qui est 
capable d'un acte le différe * ; et en raison du prasari- 
ganumana © que yoici : « Ce qui a un moment donne est 


(29) Kusumeénjali Il, § (Cf. Nydyakus, 1, 424), traduite d’apres 
Cowell, 

(23) Voyez infra aa note 33, 

(24) Réfuté Virerarapr, 80, 4. 

samarthasya kseeplivogit,— « because we cannot deny that he has 
power ». — Mais ep. infra 19, 9 et Afmatativavireka 3,3: yo lyath 
sitakirimadhyamadhyasino 'keepakarapasvabhivo bhivah, 8a .... » 
9, 4: « vilambakirity asya yivat sahakiryasanmidhinail tivan na 
karotity arthah .... ©; 4, 19; ete. Tatp., 388. ig, 97, 380. g. 

(23) Le prasahganumiana icf Wass., p. 317. M. Veeyt. 119. y\4) s oppose au 
svatantrinumina; voyer: Admatativar, &. 2+ api ca svatantrasidha- 
nam ida prasaigo vii ....°, Aandali 197, y et suiv., NydyabdsA, Il, 2, ;; 
Tatp. 407, . C'est, 4 peu de chose prés,ce que nous appelons raisonne- 
ment par I'absurde, — Cp. Madhyamakearrtti, Chap. I, fol. 6%, p. 6 y».— 
La proposition du prasahgaviparyaya est - contraposdée - 4 la premitre : 
tout 8 est P, nul non P n'est 8. — Cp, Tatp. 260, a. 


a 
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capalile de faire telle chose, fait’ ce moment-la cette chose, 
— comme le complexe des causes son effet ; — et cet étre 
[permanent] est capable. » 

Sil ne la posséde pas, jamais il n’accomplira ces actes ; 
car l'activité dépend uniquement de la puissance ; et en 
raison du. raisonnement (prasaigaviparyaya) que yoici : 
« Ce qui 4 un moment donné ne fait pas. telle chose, est 
4 ce moment-la impuissant: de cette chose, — comme un 
morceau de pierre du bourgeon ; — et cet étre, au moment 
oi il accomplit son acte présent, n'accomplit pas ses actes 
passés et futurs ©. 

Objection : Mais ne peut-on pas dire que létre per- 
manent, possédant successivement des co-facteurs (saha- 
karin), accomplit ™ successivement les actes antérieurs et 
futurs ? 

Réponse : Nous demandons (et yous devez yous expli- 
quer) : les co-facteurs assistent-ils l'étre, oul ou non? Si 
non, l’étre ne dépend pas d'eux ; car, puisqu’ils ne font 
rien, peut-on admettre qu’ils soient utiles ? * si vous 
admettez qu'ils l'assistent, la question se’ pose : l'auxi- 
liaire est-il, oui ou non, distinct de [étre ? 








! i “hs a « 7 Ly ie = a 
1) Sil en est distinct, c'est cet élément adventice qui 
est cause, et non pas I'é¢tre permanent; car, suivant 
(96) Op. infra n. 34 et Admatativactveha cite in foe. 
| Cf. Praménavért. (Tand. Mdo XCV, 236, ¢): gal-te hga thse nus-med-pa, 
q ie ni kun thse ous-med hgyur. 
(27) Sans doute : kramepa Karapam .... et non kramanam. — Cf. 


/ Antruddhaad Sdn. #, 1, 35; sahakirin, voyez Garbe, indices S$. 4, r. et 
S. pr. bh. 3 — M. Vyed. 199. 3, sahabhitiketu, 114. 2. 
(28) « ... akihcit kurvatizh tesizh tiditmyayogat », — tidarthya® ! 
“Cp. Bodhic. (: ad TX, 124: « yad akisheitkarath vastu kith kena cid 
apeksyate », et la discussion de ligvaratva. 
aticaya, Gough ; supplementation ; Garbe (Sim, 3.v. I, 42, p. 23, 03 
trad. p. 25, ,): additional property ; ef. Garhkara, H) 1, 18-(451. 3). 
S 
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qu’existe ou que n’existe pas la qualité additionelle adven- 
tice | produite par le co-facteur), l’effet est produit ou n'est 
pas produit, Il est dit ; 

« Que font 4 Tespace la pluie ou le soleil? leur effet 
se manifeste dans le cuir. S'il est semblable au cuir, 
(létre} est momentane ; = est semblable a l’espace, il 
est comme n’existant pas ™ 

Que si vous dites :°« | Les no Sate ne sont pas « upa- 
kdrakas », mats] létre ne produit leffet qu'en compagnie 
des co-facteurs » ; [nous objectons :| Si cest sa nature 
propre “, qu'il prenne garde de lacher ses co-facteurs | 


(20) Cité Nydyeardel, (Il, 1, 5), 938, aver la lecture: « tayor bhayam »; 
introduit par la formule: « asya carthasva jiipikigh kirikim udiha- 
ranti », 

Cité Tatp. 164. y5 |yathihuh) (discussion du moksa) et Kham, 368, o, 
avec ia lecture de notre texte: « ... Khatulyac ced asatphalah » [Gough : 
« there could be noeffect produced upon it »]: mais Nyayeratndk, ad Clo- 
hanert. 0: «.... Khatulyae ced asatsamah » [yathiha : « buddhijanmani 
utheog ca vikptir yady anityota | athiivikptir itmi 'yarh pramiateti na 
yujyate » ; tathi « Yer eran an cose 

Cp. Bodhic. V1, & <i 

(30) Cough ne traduit pas « iti svabhava » garanti par le contexte. Lo 
passage est dur et je ne me flatte pas de l'avoir compris. — Cp. Atma- 
fativar. 9,9: « Atha vi Kptam afkuragrahepa bijasvabhivatvam ... » 
10,2: « tuttatsahakiriaihitye sati tattatkiryaprayojakasya bijasvabhi- 
yasyl..» 

fad, (338, og): « anupakirakatve vii sahakirino na bhivenipeksyerann, 
ity utpantiamitia eva bitival kiryam utpidayet ; samarthasya kge- 
payogat; Ksepe vii na pagcad api kuryid, avicesit, yadi manyecta ; « anu- 
pakiraki api bhavanti sahakfripo, yatas taih saha bhiivah karyarh 
karoti; na ca bhivena nipeksyante, tair vini kiryasyinutpatter iti» 
nanu svaripepa cet kiryajanako bhivah (na) kasmin nemiin antarena 
janayati, tebhyah prig api svariipasadbhavat? sahakiririipepa va jana- 
katve, sahakaripa eva janaki, na janako bhavah .... » 

Les sahakarins ne sont pas upakiirakas, mais n'en sont pas moins 
sahakarins ; non pas parce qu'ils agissent avec |'étre, mais parce que 
l'étre agit quand ils sont présents, et seulement quand ils sont presents 
(saha eva karyaorh Karoti). 
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Que bien plutét, s‘ils voulaient se sauver, il les tienne la 
corde au cou pour produire l'effet qu'il doit produire |! — 
car le « svabhava » n'est pas une chose a perdre ! 

Autre point : la qualité additionnelle que doit produire 
le co-facteur, produit-elle, oul ou non, une nouvelle 
qualité additionnelle ? Les deux alternatives yous feront 
lapider par les objections déja exposées. 

Dans la premiére, il y a, et cest bien penile pour 
vous, progressus ad infinitum i plusieurs faces ™ 

Si la production de la qualité additionnelle dépend 
d'un autre co-facteur, il nous en faut une série intinie — 
et d'une. 

En effet, il fant ladmettre : c'est quand une qualite 
additionnelle est donnée a la semence par ses co-facteurs, 
i savoir les nombreux éléments, eau, feu, etc., que la 
semence est productive ; autrement, méme en l'absence 
de ees {co-facteurs|, la qualité additionnelle apparaitratt ; 
— et d'autre part, quand la semence prend cette qualité 
additionnelle, c'est en fonction des co-facteurs ; autre- 
ment, comme par conclusion logique l'auxiliaire ne fera 
jamais défaut, la naissance du bourgeon aura toujours 
lieu. — Par conséquent, puisqiwils sont nécessaires en 
vue de la qualité additionnelle, il faut qu'une nouvelle 
qualité additionelle soit donnée 4 la semence par les 
co-facteurs ; et, bien que cette |qualité) soit auxiliaire, 


(31) lla été dtabli que si le snbakarin est upakaraka. upakira, et non pas 
le bhiva, est kirana Vacaspatimicra poursuit (Titp. 388. ..) : « na copa- 
kiirasnhakari bhiva eva kiiryasya jJanako nopakiramitram iti vacvam., 
upakirasyopakanintarajanane, ‘navasthanat ; ajanane tu, sahakaribha- 
vyabhivat, » Suit examen de lhypothése de l'abhinnopakiradhina 

Aandali 74. , -« Sahakarikptaticayasahitasya tasya janakatvam iti 
cel, aticayasyitivay antaranarambhe kidpel sahiyata, frambbe. canavas- 
thavah ki pratikriya ... 0 
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comme en yue de sa productivité la semence dépend des 
co-facteurs — ainsi qu'il a été exposé plus haut — un 
premier progressus ad infinitum est établi, 4 savoir des 
qualités additionnelles ayant pour siége la semence et a 
produire par les co-facteurs. 

D'autre part, l'auxiliaire, indispensable — c'est entendu 
—en vue de l'effet, produit l'effet indépendamment de 
la semence (etc.), ou dépendamment de la semence. Dans 
le premier cas, la semence (ete.) n'est pas cause ; dans le 
second, il faut que la semence (ete.), quiést nécessaire, 
donne 4 l'auxiliaire une qualité additionnelle ; et ainsi de 
suite. Ainsi se trouve établie un second progressus ad tfi- 
nitum, a savoir des qualités additionnelles ayant pour siége 
la qualité additionelle et a produire par la semence, 
elec, 

De méine, l'auxiliaire, qui est indispensable, doit don- 
ner un nouvel auxiliaire au « dharmin » (semence, etc.) ; 
d'ott nécessitée d'une série de qualités additionnelles ayant 
‘pour siége la qualité additionnelle de la semence et don- 
nées par lauxiliaire. C'est un troisiéme progressus ad ifi- 
mium, bien pénible pour vous. 

2) Que si vous admettez ceci : « La qualité additionnelle 
que les co-facteurs donnent 4 |étre n'est pas distincte de 
‘létre », — VTétre primitif, auquel manquait: la qualite 
additionnelle, n’existe plus ; un nouvel étre, qui posséde 
cette qualité, prend naissance, et nous l'appelons, parm 
d'autres noms, « kuryadrapa » “. L’arbre de mes désirs 
a fleuri. 


(2) Kurvadripa, Gongh : eflect-producing object ; Cowell (ad Ansn- 
maniali I, 16, q. ¥.): efficient form. — Vovex Nydyakore a, voc. (kurvat 
phalonmukhath riipah yasya). 

Comp. Sarradarc. p. 26, «. 
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Ll est ‘done bien difficile d'attribuer au non-momen- 
tané l'activité [successive]. 

B. — Veut-on que son activité se manifeste toute a lit 
fois ?* C'est impossible, en raison du dilemme : cet etre 
-eapable d'accomplir tous ses effets:en méme lemps, ‘su rvit- 
il 4 leur accomplissement, oui ou non ? Si oui, comme en 
ce moment la, i tout autre moment se produira ka reali- 
sation de ses effets. Si non, il y a autant de chance: qu'il 
soit permanent, qu'il y en a de voir une semence manger 
des rats pousser un bourgeon ! 

« Ce en quoi se trouvent des qualites contradictoires 


est divers, — comme le froid et le chaud ; — or en ceci 


se trouvent des qualités contradictoires » : La vyapti [de 
existence et de la momentanéité] est de la sorte [par tn 
démonstration du nanatva| établie pour le nuage. 

Et cet argument (= viruddhadharmadhyasa) n'est pas _ 
« asiddha », car il est établi par un double raisonnement 
(prasanga — tadviparyaya) que votre] permanent est, 
d'aprés le moment, capable et incapable {de ses effets] ”. 

Les deux raisonnements établissant qu'il est incapable 


(93) Cf. supra n. 23, — Voyes Tétp. 359, yp: « tasman na kramenartha- 
kriva bhivinaih, nipi yaugapadyena: yasmad (#) yavat karvath tenaksa- 
pikena prathame keane sathpaditamn, tavat sarvath dvitiyiulikeapesu 
sarhipadayel ~. 

it4) Lest interessant de comparer !Admentattoavioeka( |, yg): «tatra na 
prathamah (Ksapabhatgah) pramigablavat | yat sat tat keanikath, 
yathi ghatah : sath ea vivndidhyaisitah cabdidir iti een | na, pratiban- 
dhisildheh | siimarthyasamarthyalaksanaviruddhadharmasahsargepa 
bhedasiddhau tatsiddhir iti cen | na, viruddhadharmasarhsargasiddheh | 
prasafgaviparyayabhyaib tatsiddhir it) cen | na ....» 

p. 1h. yer enann yad yadh yat karoti, tad yiivatsattvarh tat karoti, 
yathi kag cle chabdah cabdintaram iti prasafgo ‘stu | viparyayas Ta : 
vad yadi yan na kKaroti, tat sarvadaiva tan na karoti, yathi cilacakalam 
ahkuram | va karoti caikadi kusilasthah bijam aikuram iti cet... ». 


(u) Ex conj. ; le texte a: tasmiid. 
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jactuellement des actes passés et futurs| ont été dits plus 
haut. 

Voici les deux raisonnements qui établissent son 
at simarthya », 

« Ce qui, 4 un moment donné, est incapable de pro- 
duire tel effet, ne produit pas 4 ce moment-la cet effet, — 
comme un morceau de pierre le bourgeon ; — et cet étre 
permanent est incapable, au moment oi il accomplit ses 
actes presents, de ses actes passés et futurs. » Voili le 
prasanga, — « Ce qui, 4 un moment donné, produit un 
effet, est, en ce moment, capable de cet effet, 
le complexe des causes de son effet ; — et cet tre accom- 
plit, dans le passé et l'avenir, les actes du passé et de 
lavenir ». Voila le viparyaya ou inversion du prasatiygi. 

Par conséquent, comme nous ne constatons pas dans 
le vipaksa [non-momentané], par suite de son incom pati- 
hilité avee les deux modes d’activité [successive ou non- 
successive), [lactivité qui est] vyapaka de l'existence, il y 
a vyattreka du non-momentané et de l'existence ; d'autre 
part, par suite d'un double raisonnement, il y a anvaya 
du momentané et de l'existence : et de cette double 
vyapti, il résulte que l'existence appartient au momentané 
seul ®. 





Il a éte dit par Jnanacri ® : 
« Ce qui existe est momentané, — comme le nuage ; 


(35) itt, 389. 4: 0 tasmid aksanike sattve vyapakayoh kramikra- 
Inver anupaambhad vyipakanupalabdhya nivartaminarh sattvam aksa- 
pikat kgapikatvena vyipyata iti pratibandhasiddhil ». — Cf, note 21. 

(30) Taranitha conunait un Jfinacrimitra {auteur de la Adryakar erate 
siddhy, Mido CAM foll. 4123-18}. 

Aandan 74, «: 0... sulabhath ksanikatvanumanath : Yat sat tat ken- 
nikath, santi ca dviidacdyatandniti »— Le raisonnement cat mauviiis 


car il n'y a pas de vipaksa, 
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— et ces étres existent, Lexistence, cest la puissance 
présente de l'action “, et le raisonnement prouve que 
cette puissance manque aux élres permanents © ; 

[Ia satta| n'est pas « uniforme » ; — an quel cas méme 
par Vacte d‘autrui il y aurait action, etc, Et si elle est 
multiple, le « ksanabhaiga » sensuit ; — done [la satta| 
réside dans le [ksanika,| sadhya™ », 


Et nous nirons pas, adoptant les vues des Vaicesikas 
et des Natyayikas, définir l'existeuce (sattva) comme la 
participation au sdmdnya “ Existence ; parce quill en 
résulterait l'inexistence des simanyas, des vigesas et des 
samavayas “, Et ceux-ci ne sont pas tenus pour existants 
en raison d'une Existence substantielle *, 1° parce que 
ce serait multiplier inutilement les postulatas, et 2° parce 


(37) Op. Hodhée, £., p 270, yg i 4... cuktir bhavalaksagam, — Cf. le 
demi-cloka cité Upaderasdhasri (1886) p. 209 et Kham. 361. 4(— Bodhic. 
f., 251. ea). 

(38) Siddha: unveriinderlich. 

Une autre explication est possible : miteh siddha — étalill par inférence, 
Soul le pratyaksa eat arthakriyikirin. 

(30) Cp. victimyati, Admatativar. 9, ; : « seyarh [abkurajaitijnimitta- 
vutti vipaksid vyivartamini svavyipyam adiya bijaprayojakatayim 
eva vicramyatiti pratibandhasiddhils », 

(40) Voyez Mydyabindiu #105, 9: 86,9: « lhasamanyath kanadama- 
harsina nibkrivath dpgyam eka coktam | yugapac ca sarvaih svaib 
suiibandhibhih samaviiyena sathbaddham | tatra pailukena kanidagi- 
syena... — La thése védantique, not. Bham. 9. ,. — Voye sur le sattasa- 
minya, le sattisahbandha, Kandali, 12. ,, 17. yo. 

(41) Cf. Tatp, 357. 9 +o na ca sattisiminyarh nisti [sic] kith ca na, niipi 
samavayo yilah sann ity ucyeta. tatsadbhive va na bhavatiuh siminya- 
vicesazamavayah santo bhaveyuh, tesith simanyidhiratvanabhyupaga- 
mit. ,... ii siddham arthakriyikiritvam eva sattvam iti .tac ca krami- 
kramiblviah vyiptam ..... 2. 

(42) ... svariipasattinibandhanahl ... Voyes Pragastapddabhasya 16, ,: 
= Miminyidiniwh trayipith svitmasattvam... « Kandali: « svatmaiva 
sativa, svaripauh yatsaminyidinah tad eva tegih sattvarh, nasattayo- 
gah sattvam ». 
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que le dilemme : « y a-til, n'y a-t-il pas anugatatva? » 
est irrefutable, eb 5° parce que nous me yoyons aucune 
forme parcourant les objets momentanés, distincts de 
caractére, depuis le grain de moutarde jusyu'd la mon- 
tugne, comme le fil des gemmes, comme le « guna » les 
« bhitakanas » ™, 

Pensez-y ; luniversel sera omni-présent ou présent. 
dans tous ses subordonnés. 

Dans le premier cas, toutes les choses vont se méler ; 
et cest @ailleurs en contradiction avec la doctrine, car 
Pracastapada a dit; « [Le saméanya) est svavisayasarva- 
gata » 

Dans le second, nous raisonnerons comme il! suit : 
Luniversel qui réside dans une cruche existante, entrant 
en relation |d inhérence| avec une cruche produite ailleurs, 
vient-il ou ne vient-il pas de la premiere cruche ? Dans 
le premier cas, luniversel est substance (dravya) ; dans 
le second, il ny aura pas relation javec la seconde 
eruche}. Et quand une cruche disparait, l'universel 
demeure-t-il, périt-il, ou s'en va-t-il ailleurs ? Dans le 
premier cas, Il na pas de réceptacle ; dans le second, il 


(43) bhtitakapesu gupavae ca, — Phrase omise par Gough et pour le 
moins Ghecums, Clokardt, 21, ..:« ki kirtsnyena saikaikatra vartate 
[jatir) bhitakapphagugavat sraksitravad vi 'vavavacn iti », 

La premiere comparaison est citée Kandali 317, .: « atrahul STMT. - 
til: praliyamianesu bhedesu meansizsatrarad ekasyikarasyinupalambhat 
simanyarh Misty eva. »— Voyes aussi 12, ,,: « yathi dpstaikagopipdasya 
pipdintare pirvaripinukarig? buddbir udeti, naivath mehidharam upaa- 
lahbya carpi upalabbaminasya pirvikirivabhaso 'stiti kuto ‘tra 
mapyakalpand to 

(44) avavisuyasarvagata, BAdsya 311. — Voyex aussi Nydyakora, 3, 
vor. aulgama. — Ldttini Nydyadinadtel, = « yal sarvasmin lace 'vasthitail 
avasaihhandhibbir yugapad abhisaiibadhyate.. » (fp 85, =), Cp, Vaie, «, 
winrif all, 4, 3 Ténumeration legs ae jati ldaidhakas io, silhkara, anavasthiti, 
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n'y a pas lieu de parler de son éternité ; dans le troisiéme, 
on concluera quil est substance, 

On peut faire valoir encore d'autres objections contre 
universel ; rien ne garantit cette notion, 

Il a été dit : 

« Résidant ici, naitve ailleurs sans quitter sa premiére 
place : bien subtile sa maniére ! 

Qa que se trouve |'étre nouveau, il lui est inhérent ; 
et ne cesse pas, pour cela, doccuper l'objet qui est ici ©: 
ceci aussi est bien étrange ! 

Il ne sen va pas {d'ici}, il n’était pas 1a, il n'est pas mul- 
tiple aprés {sa seconde manifestation], il ne quitte pas 
son premier receptacle ... Ah ! tout cela est bien dur! » 

Si vous demandez : « sur quoi repose la notion d'anu- 
vrita ® » ? [Nous répondrons| et contentez vous de ce mot 
d'explication, car c'en est assez li-dessus : « Mais sur la 
non-compatibilité avec ce qui est autre » *, 

(A continuer. ) L. pe ua VaLLée Poussin. 


= 


(45) Je crois qu'il faut lire: «.... na tu / taddecinarh na vyapnoti... 9 
— +++. Agau bhava = this entity (universitality) .... (Gough); mais ep. 
infra: .., ahcavat, 

(46) = anugatapratyaya (8. pr. bA, 138, »): die durchgehende Vorstellung 
(Garbe), — anuvpttatva = anekadegavyttitva (Vivptti ad Vaie. s. 1, 2, g, 
p. 25, », edid. Gough, Bénares 1873), 

(47) Gough : on difference from that which is different (or exclusion of 
the heterogeneity) — Cf. Nydyakorca 8s. voc. apoha = atad-vyivettih 
(yatha vijiiinavadibauddhamate nilatvidir dharmo 'nilavyivettiripal 
(Dinakari). — Voyex Garbe ad S. pr. bh. V. 92: «... Aussehliessung 
[alles] dessen, was [das betreffende Ding] nicht ist ; und das Wort « ge- 
nus » konnte diese [Ausschliessung] bezcichnen sollen ? » — Cette ques- 
tion, inséparable de la thése du svalakeana, est discutée in eatenso dans 
(lonavart, p. 566-614, 01 sont nombreuses les citations de sources boud- 
dhiques; — ef. Aandafi, p. 317-320 (citations), Afnatatfrarireka, 
Pp. 5, 48, 51 (48,4: «.... yac cityantavilaksapindih silaksanyavyava- 
hirahetus tad anyavyavpttiripam »...) Taép, Ul, 2, « (340 et suiv.). — 
Voyez Nydyabindus., sur le parasparaparihara, 74, ,. — Plusieurs traités 
du Tandjour (Mdo CX1) sont consacrés 4l'apoha, notamment un Apoha- 
prakearana de Dharmottara. 
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‘LE LATIN D’'ESPAGNE 


DP APRES LES INSCRIPTIONS. 


ETUDE PHONETIQUE ET MORPHOLOGIQUE. 


INTRODUCTION. 


Les particularités qui distinguent entre elles les langues 
romanes correspondent-elles & des variétés dialectales 
existant déji en latin vulgaire ? 

Cette question, d'une importance capitale en philologie 
romane, préoccupe sérieusement depuis quelques années 
les latinistes aussi bien que les romanistes. 

M. Grober (Atte. I, fse. 2.) a émis lhypothése que, 
suivant lantiquite de la romanisation des provinces, les 
dialectes romans qu'on y parle remonteraient 4 une phase 
plus ou moins ancienne du latin vulgaire. Ce systéme, 
qui a rencontré heaueoup de contradicteurs, a été repris 
avec de nombreuses modifications et de grands dévelop- 
pements par M. G. Mohl dans son Introduction @ la chro- 
nologte du latin vulgaire, 1899. 

{l est impossible de suivre cet auteur dans toutes ses 
théories souvent plus ingénieuses que fondées. Il n'en a 
pas moins posé des problémes intéressants qu'il importe 
de résoudre ; seulement, on n'y arrivera qu'en évitant les 
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défauts de sa méthode. Avant de faire des synthéses, 
il faudra dépouiller patiemment les sources du_ latin 
vulgaire, afin de recueillir un grand nombre de faits 
positifs sur lesquels on pourra baser de solides conclu- 
sions. Parmi ces sources, il n'y en a certes pas de plus 
anciennes ni de plus précieuses que les inscriptions. Les 
textes épigraphiques des provinees n'ont encore été que 
trés imparfaitement exploités 4 ce point de vue. Les 
inscriptions d'Afrique ont fait l'objet des courtes études de 
M. Hoffmann (/ndex grammaticus ad Africae provinciarum 
Tripolitanae Byzacenae proconsularis titulos latinos. Diss. 
Strassbourg. 1878.) et de M, Kiibler (Aue, VIL, p. 164), 
sur les inscriptions des Gaules, on a une petite brochure 
de M. Neumann (Programm des Gymnasiums in Pola. 
1807-1898) sur quelques points particuliers de la phoné- 
tique dans les inscriptions de la Narbonnaise, et un tra- 
vail tres méritant di & notre compatriote M. J. Pirson 
(Le langue des inscriptions latines de la Gaule. Bruxelles, 
1901), Ce dernier ouvrage, est la premiére étude com- 
pléte sur la langue d'une province d'aprés les inscriptions. 
Il est bien & regretter pour moi qu'il n’ait paru que 
lorsque le présent travail était déja presque terminé. On 
peut encore citer, sur des points particuliers, la disserta- 
tion de M. Hammer (Ite fokale Verbreitung frithester roma- 
mischer Lautwandlungen im alten Italien, Halle, 1894), et 
Venquéte approfondic de M. Diehl sur I'm finale (De m 
finalt emgraphica. Leipzig 1899). 

ll na eneore paru aucun ouvrage de ce genre sur 
Espagne, 

M. Sitt! a consacré i ce pays trois pages de ses Lokale 
Verschiedenheiten der lateinischen Sprache, mais on ne peut 
en tenir aucun compte, car il ne cite que quelques faits 
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sans suite. Encore, si ces derniers étaient stirs, mais il me 
parait sétre trompé dans le classement de ses fiches ; car 
il cite des numéros qui ne se trouvent pas dans le Cr. IL, 
p. ex. : marmuris 7647, ispiretus 7418, ou bien des formes 
qui ne peuvent se découvrir a linscription indiquée : 
fature O418, Muntane S808, etc., etc. M. Moh! se contente 
de quelques affirmations sur la nature du latin qu'on 
parlait en Espagne. Les colons auraient apporté, dans ce 
pays, une langue mixte remplie d'italismes. Cela résulte- 
rait d'un texte d’Artémidore d'Ephése (Schuchardt 1, 93) 
yP2ppxtoe| Ge younvea. TH zwy ‘rahi, of nap linkarsay ofxouvres 
civ TSyicev. M. Mohl, en effet, ne craint pas d'admettre que 
la ypapparxn toy 'Isakov désigne précisément la xo) latino- 
italique qu'il met 4 la base des langues romanes (Mohl., 
Chron. p. 148). A cété de cela (p. 174), l'idiome officiel, 
parle par les fonctionnaires et les magistrats, aurait été 
propage en Espagne, notamment grice aux écoles d'Osea, 
seville, Cordoue, fondées par Sertorius ; mais il n‘aurait 
pu triompher (p. 175) des habitudes déja trop profondé- 
ment ancrées dans le vieux latin vulgaire. Parmi celles-ci 
(p. 205), se trouverait l'emploi au nominatif comme a 
laccusatif des formes domno, domnos, filia, filias, forte, 
fortes, 

ll y avait done intérét 4 faire une enquéte méthodique 
sur le latin d’Espagne tel qu'il apparait dans les inserip- 
tions. I] fallait, en effet, vérifier si l'on y retrouve des 
archaismes, et si cette langue remonte réellement, comme 
le suppose M. Grober, 4 un état ancien, préclassique méme 
du latin, Peut-on y découvrir des traces de |'influence 
des dialectes osco-ombriens comme le veut M. Mohl ? 
Peut-on appuyer par des faits les hypothéses hardies que 
formule ce dernier sur lorigine antique de plusieurs 
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traits de la grammaire espagnole tels que la disparition 
du nominatif? Si, au contraire, l'Espagne a recu un latin 
assez pur et semblable essentiellement 4 celui qui fut 
apporté dans les autres provinces, ce latin ne subit-il pas 
dans la péninsule des modifications particuliéres ? Quand 
apparaissent les premiéres traces des divers processus par 
lesquels le latin est devenu |'espagnol? Les évolutions 
communes i toute la Romania s'opérent-elles plus tot ou 
plus tard dans cette province que dans les autres ? Jus- 
qua quel point les particularités du latin en Espagne 
expliquent-elles les caractéres propres 4 la langue moderne 
de ce pays ? Voila autant de points sur lesquels les inserip- 
lions peuvent jeter un certain jour. Il faudra confronter 
leur témoignage avee celui qu'on tirera des glossaires, 
des auteurs chrétiens et des vieilles chartes de l'Espagne 
pour arriver 4 résoudre ces questions aussi définitivement 
que possible. Je me suis restreint aux inscriptions qui 
constituent par elles-mémes une matiére bien déterminée 
et déja considérable. 

Les inscriptions d’Espagne sont, en effet, au nombre 
de 7500 environ réparties en plusieurs recueils, savoir : 
le Le 2* volume du Corpus Inscriptionum Latinarum 

(O100 inser.) ed. Hiibner. 1869. 
2° Le supplément 4 ce tome. (1200 inser.) ed. Hiibner. 
182. 
o° Le supplément aux inser. d'Espagne publié par Hiibner 
(1896) dans le vol. VIII. de l'Ephemeris epigraphica 

p- 901 sqq. (450 inser.). 

Les Inscriptiones Hispaniae christianae ed. Hiibner. 

1871 (205 inser,). 
5° Le supplément aux inser. chrét. ed. Hiibner, 1900 

(25) inser. ). 


iS 
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Dans ces deux derniers volumes, je me suis arrété au 
8° siécle. 

Il faut y joindre les revues qui publient les inserip- 
tions découvertes depuis la publication de ces grands 
ouvrages. Parmi celles-ci, } al pu me procurer : 

le Boletin de la real academia de la historia de Madrid ; 

le Bulletin hispanique de Bordeaux ; 

la Revue archéologique de Paris reproduisant quelques 

inscriptions de VArcheologo portugues et des autres 
revues de Espagne et du Portugal. 

Tous ces textes ont été trouves sur le sol meme de la 
peninsole ibérique. I convient d'y ajouter les courtes 
inscriptions des amphores du Monte Testaccw a Rome. 
Celles-ci, en effet, sont presque toutes originaires de la 
Beéetique et des autres régions fertiles de [Espagne qui 
fournissaient 4 Rome de nombreuses denrées alimen- 
taires. Elles sont recueillies dans Cit. XV, fse. 2. Je les 
ai aussi parcourues. Elles renferment peu de formes 
dignes de remarque. 

Ce materiel parait considérable et, de fait, i] est assez 
Jong a dépouiller ; quant 4 son importance linguistique, 
elle est, en somme, plutét mediocre, On ne trouve, en 
effet, presque rien d'interessant sur les inscriptions ofti- 
cielles, les formules honoriliques toujours banales, les 
inscriptions miliaires stéréotypées, Les épitaphes, en géné- 
ral trés bréves, se composent presque exclusivement de 
noms propres et d’épithétes toujours les mémes. Dans 
certaines régions, comme la Bétique et le long de la céte 
meéditerraneenne, les inscriptions sont presque toujours 
exécutees avec soin dans une langue correcte. Daillens, 
ces villes importantes avaient de nombreuses relations 
avec Rome et les différentes parties de lempire, de telle 
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sorte quion ne peut regarder comme appartenant a la 
langue de I"Espagne tous les vulgarismes qu'on y rencon- 
tre. Ce nest, qu’en Lusitanie et dans la partie centrale du 
pays, que l'on récolte un certain nombre de textes exécutés 
par des gens peu instruits qui laissent échapper des fautes 
trahissant souvent des traits curieux de leur parler jour- 
nalier, Mais, si ces inscriptions sont rares, elles sont bien 
preécieuses ; car, avec Pétrone et l’'Appendix Probi, ce sont 
les seules sources directes que nous ayons du Jatin yul- 
gaire des premiers siécles de lempire. Ces documents 
épigraphiques ont d’ailleurs l'avantage d’éire des auto- 
graphes 4 l'abri des modifications dues aux copistes. Elles 
sont toujours localisées et souvent datées: aussi leur 
lemoignage postti/ a-t-il une grande valeur pourvu que l'on 
ait un certain nombre d’exemples pour chaque phénomeéne, 
ou du moins, si l'on en a peu, que ces cas soient décisifs, 
Il est vrai que cela arrive rarement et, en général, on 
na que quelques formes sur lesquelles il est impossible 
de baser une induction sérieuse. Quant 4 leur témoignage 
negatif, que l'on ne doit certes pas négliger, il est A mon 
avis trés faible. En effet, surtout si l'on défalque les caté- 
gories d'inseriptions sans valeur pour les études linguis- 
liques, le nombre des textes épigraphiques est trés petit. 
La probabilité qu'un yulgarisme apparaisse sur les inserip- 
tions est assez minime, car il n’y a pas un graveur qui n’ait 
eu lintention d'écrire correctement et, comme l'état de lapi- 
cide constituait un métier, il est fort peu probable que 
quelquun lait exercé sans avoir une certaine instruction, 
Comme on constate que divers procédés, des régles et des 
formules reparaissent sur les inscriptions méme les plus 
barbares, il y a lieu de croire que ce métier avait ses tra- 
ditions, qu'il s'apprenait. Par conséquent l'orthographe se 
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transmettait aussi traditionnellement. En réalité, il ya 
beaucoup de faits romans d'origine ancienne dont on ne 
trouve pas trace dans les inscriptions, et, pour d'autres 
phénoménes, on n'a que quelques eas dus chaque fois a un 
simple hasard, 4 un accident queleonque qui a causé une 
méprise de graveur. Un rien aurait sulli pour que cette 
faute ne fit pas commise ou que cette inscription edt dis- 
paru avec tant d'autres. Il est done trés raisonnable d'ad- 
mettre que, si nous avions conserve tous les textes epigra- 
phiques, bien des faits qui ne se présentent pas dans ceux 
que nous possédons y eussent été constatés et, quand 
méme nous aurions toutes les inscriptions, il n'y aurait 
pas encore contradiction 4 admettre qu'un processus lin- 
euistique de quelque importance ne s'y fit point trahi. 
D'autre part, il convient d’user de certaines précautions, 
quand on étudie les inscriptions au point de vue de la 
langue. J'ai cru devoir leur appliquer une méthode eri- 
tique fort élémentaire, mais qu'on a peut étre un peu trop 
négligée jusqu'ici. Avant de porter un jugement sur les 
formes, j'ai considéré la nature de l'inscription oti elles se 
rencontrent : texte public ou privé, d'exécution soignée ou 
négligée, langue correcte ou non, nature des fautes (vul- 
garismes, barbarismes, simples distractions), condition 
des personnes qui y sont nommeées (citoyens, barbares, de 
rang élevé ou de classe inférieure), ainsi que le lieu de 
provenance (ports, colonies romaines, localités indigénes 
éloignées des cétes, campagnes, séjours des légions). A 
l'occasion j'ai tenu compte du caractére général de la 
langue dans les autres inscriptions de la méme contrée ou, 
pour certains faits, de la nationalité des habitants romani- 
sés (celtes ou ibéres). J'ai indiqué ces circonstances a céte 
du numéro de l'inseription, quand cela offrait quelque 
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intérét. J’ai fait ressortir la distribution d'un phénoméne 
sur le territoire hispanique, chaque fois que ce détail était 
instrucuif pour juger de la marche de son évolution. J'ai 
eu soin aussi d'indiquer la date de l'inscription toutes les 
fois que cela était possible. Toutes ces circonstances sont, 
en effet, d'une importance capitale pour Vinterprétation 
(dune graphie dont la signification, selon les cas, peut varier 
du tout au tout. J'ai fait aussi une distinction entre les 
Inscriptions au point de vue de la conservation de leur texte, 
car la valeur des lecons peut differer considérablement 
sous ce rapport. Quatre cas principaux se présentent : 

I* La pierre existe encore et les lettres en sont bien 
lisibles ; 

2° La pierre existe, mais les mots sont difliciles 4 dé- 
chiffrer ; 

o° Liinscription nexiste plus que dans les recueils 
anciens, mais ceux-ci sont assez nombreux et leurs auteurs 
dignes de foi ; 

4° Le texte n'a été conservé que par un seul auteur, ou 
ne se trouve que dans des recueils sans valeur. 

Lorsqu une legon importante appartient aux catégories 
2 et 4, j'ai tenu 4 le faire remarquer. Dans les textes qu'on 
na plus que de seconde main, il y a presque toujours 
danger que la copie n‘ait été mal exécutée. Il est, en effet, 
arrivé souvent i Hiibner, quand il retrouvait une pierre 
que l'on avait perdue, de constater que les copies conte- 
nalent des erreurs. Parmi celles-ci, il en est qui sont 
dangereuses au point de vue phonétique et se reproduisent 
tres souvent ; cest TI pour Cl, I pour E, LI pour LL, et 
méme en Espagne B pour VY, ES pour S initial devant 
consonne., La ressemblance des caracteres, Jidentité de 
leur valeur dans le latin, tel qu'on le prononce en Espa- 
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gne a lépoque moderne, sont les causes de ces erreurs. 

Quand un texte dont l'archétype est perdu se trouve 
consigné dans plusieurs recueils, il y a souvent des lecons 
divergentes qu'Hiibner signale au bas du texte qu'il a 
adopte. Si bien faite que soit édition de ce savant philo- 
logue, il est évident qu'il s'est parfois trompé et que sa 
lecon nest pas Loujours la bonne ; mais on comprend que 
pour faire une vérification 4 ce sujet, il edt fallu recom- 
mencer tout son travail en senquérant de la valeur res- 
pective des recueils of il a rencontré les inscriptions. Aussi, 
pratiquement, m’en suis-je tenu, par principe, 4 la lecon 
de Hiibner. Cependant, il m'est arrivé de consigner cer- 
taines lecons divergentes, quand elles étaient d'un grand 
intérét linguistique et qu'elles avaient quelques chances 
dauthenticité, par exemple, quand elles étaient fournies 
par toute la tradition et rejetées par Hibner seulement 4 
cause de leur invraisemblance ; car, en somme, si un 
homme d'une érudition aussi vaste et d'une pratique aussi 
éprouvée pouvait se permettre cette liberté, ce procédé 
nen offre pas moins des dangers. 

Mon travail a done consisté tout d'abord dans une dou- 
ble révision du matériel que j'ai détaillé ci-dessus. Etant 
donnes le grand nombre des inscriptions et la miultiplicite 
des points de vue auxquels je m’attachais, je ne puis me 
fatter de n’avoir laisse échapper aucun fait, mais j'ai pu 
recueillir un nombre considérable de graphies qui avaient 
éle oubliées par ceux qui composérent I'Index gramma- 
ticus du Cu. UH, et par tous ceux qui ont fait des études 
linguistiques sur les inscriptions. J'ai rencontré quelques 
difficultes a propos des noms propres de forme rare. 
Pour constater les fautes qui pourraient sy trouver, 
force m’a été de rechercher leur orthographe primitive, 
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A cet effet, J'ai parcouru les divers indices du Cin, l'Index 
nominum gentiliciorum de Conway (ffal. dialects, 556 sqq.), 
PAltheltischer Sprackschatz de Holder. Quand je ne pouyais 
retrouver nulle part un nom propre, je l'ai comparé aux 
divers noms de forme voisine, afin qu'on puisse induire 
avec probabilité quelle était son orthographe primitive. 
On comprend que, pour ne pas me laisser entrainer A 
des recherches interminables et peu fructueuses, j'ai da 
men tenir a ceux des nomina et cognomina de UIndex du 
Cit. Hl, of javais lieu de soupconner une faute impor- 
lante au point de vue de histoire du langage. 

Une fois les faits rassembleés et elassés, j'ai placé, en 
téte de chaque chapitre, la liste des formes qu on ¥ étudie 
avec les notes qui les concernent chacun en particulier. 
On pourra de cette maniére se rendre compte de la valeur 
du materiel, indépendamment de la facon dont je le dis- 
pose et linterpréte. Pour expliquer les faits espagnols, 
jai di souvent envisager les questions 4 un point de 
vue général. Plus d'une fois méme il m'a fallu formuler 
des hypotheses nouvelles. Celles-ci auraient besoin, en plus 
d'un cas, d'étre vérifiées par des recherches plus approfon- 
dies portant sur chaque phénoméne en particulier, con- 
sidéré dans tout ensemble de la latinité. Je ne les donne 
done qua titre provisoire, comme des apercus propres A 
éclairer des points obscurs et 4 faire naitre des idées. 
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ABREVIATIONS. 


Cun. Corpus inscriptionum latinarum. — Les numéros d’inscrip- 
tions sans indication de volume se rapportent au Ci Il. 

Inc. Inscriptiones Hispaniae christianae. 

Ex, 8. Ephemeris epigraphica VIII. — Les chiffres se rapportent 
aux numéros des inscriptions du suppl. ad Cr. LU, par 
Hiibner (p. 351). 

Bax. Boletin de la real academia de la historia, 

Auua. Arebiv fir lateinische Lexicograpbie und Grammatik. 

K. Keil. Grammatici latini. 

Mu. Hiibner. Monumenta linguae ibericae. 

OGL. Corpus Glossariorum latinorum. 

Grund. Rom. Ph. Grundriss der romanische Philologic. 

Rom. Romania. 

Rev. hisp. Revue hispanique. 

Bul. hisp. Bulletin hispanique. 

Kiev. lus. Revista lusitana. 

Ttov. arch. Revue archéologique. 

Mém, Soc, Ling. Mémoires de la société de linguistique. 

Bez. Beit, Bezzenbergers Beitriige. 

Kuhos Zeit. Kuhns Zeitschritt. 

Mon. Ak. Berl. Monatsberichte der Akademie der Wissenschaften 
zu Berlin. 

Stzsb. Ak. Wien. Sitzungsberichte der Akademie zu Wien. 

Mohl, Chron. G. Mobl. Introduction & la chronologie du Latin vul- 
gaire. 

Mohl Lexiq. G. Mobil. Etudes sur le lexique du Latin vulgaire. 
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PREMIERE PARTIE : PHONETIQUE. — 


———e ll 


{* Section : Le Vocavisme. 
§ 1. — La voyelle a. 


La voyelle a est trés bien conservée dans les inserip- 
tions d’Espagne. Nous ne trouvons que deux fois e au 
lieu d’a du Jatin classique. 

Tout d'abord dans hilera 5684 (Baléares). La langue 
vulgaire a souvent modifié l'a posttonique en e deyant r, 
M. Schuchardt. Vok. 1. 195 cite les formes : Caeseris, 
compera, incomperabilis, seperat, seperatim. Les langues 
romanes confirment seperare par le fr. sevrer et comperare 
par l'esp. comprar, it. comperare. Cette altération de la 
se constate tout particuliérement dans les mots empruntes 
au grec’ une date ancienne : fessera (ziszzp2) camerd (xx2492) 
Aleria (Maida) (Lindsay, p. 17). L’Append. Prob. 197. 
26. K. condamne citera pour cithara, forme contirmee par 
lit. cetera, prov. cidra. — Par ce dernier mot, nous 
voyons que les emprunts grecs qui avaient subi ce traite- 
ment étaient plus nombreux dans lidiome populaire que 
dans Ja langue écrite, Notre filerus vient contirmer cetle 
conclusion, C'est uve de ces nombreuses formes popu- 
laires des emprunts grecs, qui, exclues de la langue clas- 
sique au profit de graphies plus savyantes calquees scrupu- 
leusement sur le mot grec, se sont conservees longtemps 
dans le latin d Espagne. 


Nous trouvens encore e pour a dans Palentina 6114. 
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(— Pallantna, dérivé de Pallantia, ville des Vaccaei). 
Cette forme est intéressante parce que, dans le nom 
moderne de la cité (Palencia), on a précisément change l'a 
ene. La graphie Palentina montre donc que ec’est 1A une 
modification trés ancienne. I] n'est pas facile de l'expli- 
quer. Peut-étre a-t-on simplement substitué au suflixe 
antia, la finale entia que l'on a dans Pollentia des Ba- 
léares. En considérant que !'a s'est altéré devant nt pré- 
cisement comme dans Alexenter, Tarentum (Tasx<z) Agri- 
gentum (Axexyavea) Casenter (Kazziviox), on serait tenté de 
songer a une transformation phonétique d'origine latine ; 
mais cette explication n'est pas sans rencontrer quelques 
difficultés. 


2. — i, @, ae finals. 


a 


Les langues romanes nous apprennent qu’en latin 
vulgaire ae, @, i se sont fondus 4 la finale en un seul SON, 
une sorte dé ouvert (Meyer-Libke I. § 301). La finale i 
aboutit 4 et. Les terminaisons es, is obéissent en Italien A 
des régles spéciales. La voyelle tend plutét & y prendre 
un son ferme, 

En Espagne, la séparation entre les finales en fet celles 
ens ne se retrouve pus, car on rencontre dans les InseripH 
lions aussi souvent es pour is que et pour it. Le nombre 
d’exemples anciens des deux catégories est assez considé- 
rable pour confirmer l’opinion de M. Meyer-Liibke (Grand. 
fiom. Ph. 1. 561) qui, en se basant sur les faits romans, 
admet que ¢ et i finals se confondirent en Espagne devant 
foutes les consonnes, dés une époque ancienne. 

Ona et pour it dang 


posurt 2918 (Ins. vulg. postér, au 3¢ 5.) 
fecet 2997 (Ins. trés vulg,, 
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fecet 5393 (= LAC 533 a. — 6* 5.) 

ficet 6150 (Début du 3* s,) 

recesset LHC. 136 (a. 484) 

cicet ib. 95 (b*s.) 

quiescet ib, 101 (a, 662), 312 (449) 

fuet ib, 137 (8* s.) 

offeret ib. 146, 159, 160, 161, 162, 163. 

— Dans ce dernier exemple, on voit que offert a subi l’analogie 
des autres 3" personnes du singulier de la 3° conjugaison et a pris 
la finale ef (= if), C'est ainsi que suffer! est devenu l'it. soffre. 

— On aes pour is dans 
leges 2262 
juventutfes 4789 (a. 217) (Lec. trad. rejetée par Hiibner) 
omnes 4512 (3° siécle) 
orbes ? 6212 (a. 275) 
felices (gen) 1082 
feneles 1088 (S* s,) — Certains éditeurs interprétent fenefnjles 
eives 5729 (1 ou 2" s.) — Insc. trés vulg. des Asturies 
id, 6149? 
lebes (== levis) 5742 (Trés vulg. Asturies) 
potestates 4756, — Lecon rejetée par Hiibner 
dulees IHC, 46 (a, 485) 
fideles THO, 182. (6° s.) 
aediles 1963. I. 45. (Aes salpens. Ins. offic. de la fin du 1°" s.) 
condiciones 1964.1. 15, (Offic. Malaga. Méme époque). Ces deux der- 

niers cas sont fort anciens et précisémont dans des textes 
officiels, ce qui les rend un peu suspects. Ce sont peut- 
étre de simples lapsus du lapicide qui a commis assez bien 
de meprises dans ces inscript. ediles est peut étre un 
nominatif archaique. On lit aediles CLL. I. 31, mais ce 
n'est, il est vrai, qu'une forme de valeur discutable 
(Lindsay 376). L’inscription 1964 qui est un texte juri- 
dique, contient d'autres archaismes, p. ex. deux fois 
suffragio ferre (= suffragium ferre), — Il se peut aussi 
que le graveur ait écrit le pluriel aediles au lieu du sin- 
gulier, car dans 1964, nous trouvons de méme mwunicipes | 
pour muMcEns, 
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caeleste sacerdos ! IHC 142. (a. 630), J’interpréte : eacleste(s) sacer- 
dos, |'s final ayant été fondu dans I's initial suivant (ef. 
caru suis 1876), Cela vaut mieux, je crois, que de fnire de 
cacleste le vocatif d'une forme vulgaire caelestus, qui 
aurait existe i cété de eaelestis, comme tristus & coté de 
frishs (App. Probi. 198. 3 K.) 

On a au contraire is, it pour es, et dans ; 
 Iugit THC. 123. (a. 642) 
jacis 3453. 

On aura simplement substitué, par épel inverse, les finales 
communes is, :f aux terminaisons es, ef, plus rares. Ce barbarisme 
est fréquent. Oo a p. ex. jacit CIL. XI. 481, 592, 2116, 2126, 
5404. — Au reste, jacis n’est pas une legon bien sare. Les traits 
horizontaux des lettres sont mal dessinés sur Ja pierre de sorte 
qu'on a AVOIA pour AVCTA. II faut done peut-étre lire LACES. 

Quant A: 
antestis THC 165 
milis EE. 8, 15. (Qo a miles sur la méme inser.) 
ce sont, sans doute, des nominatifs formés sur panis, civis, fortis. 
L'App. Probi 198. K condamne plusieurs cas de cette espéce : 
famis, cladis, aedis, prolis. | 


$9. — 1 pour @, @ pour 1. 
A. A LA Tongue (dans les « titult ethnici »). 


‘pour 6 ficet 6180, (3° siécle). — Trés nombreux exemples dans 
Schuchardt, I, 311, 
filiz 869. Leg. dout. 
mi 2846. Insc. fragm. récente. — C'est peut-ttre le datif 
mi, usitée au lieu de l’accusatif. 
é pour i BHercius 1489. On a, en Italie, le nom prop. Aircius. 
Vecius 2584, — Cet exemple doit étre rejeté. Je ne erois 
pas, en effet, qu'il faille Videntitier avec Vicius. 
C'est plutét un nom barbare comme celui du 
pére de cet individu (Clutamus). Un trouve en 
effet Veicings 5670, 
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Cessa 816. Leg. dout. On rencontre d’ailleurs parfois 
Cessia & cété de Cissia. 
Avelhieus | 855, —Je ne crois pas que ce soit le nom 
Avellius 5350, italique Avillivs, Ce sont plutot des 
5857. nomsde gentes indigenes, auxquels il 
faut comparer 4 rellicum A blig(um), 
et le nom de ville Avelia. 
fetlum 5627, L'insc. est difficile 4 déchiffrer. 
elares EE. 8. 316. Insc. privée vulg. de Saragosse. Exem- 
ple trés intéressant du 1** siéele. 
karessemo anne — Autre exemple remarquable, pro- 
merentfessemo \ “~~ * —- venant aussi de Saragosse, 
seta (= sita) 5684. Inse. vulg. des Baleares. 
menaicepn 1964. IIT. 2. Insc. offic. du 1s, — Peut-étre 
simple lapsus du graveur. 
merentessimo 2211. Le texte de l’insc. ost trés maltraité. 
Dans les divers suffizes de noms propres : 
Aufellius 4975. 10.— Aufellius et Aufillius se rencontrent 
également ‘Kuhns Zeits, XX. 102). 
elius ) Pupelia 705, — On ne trouve dans les indices du CIL que 
ilius | Pupilia. : 
Foamelius 614. Cf. Familia n. p. Ins. reg. neap. 167. On a 
famelia CIL. I. 166. (a 218 av. J. C.). Famelia et 
Pupelia sont sans doute des formes archaiques 
analogues & Camelia (CLL. I. 74) dérivées des 
diminutifs en -elos “> classiq. -ilws, Cf, os. 
famel = famulus. (J. Miiller. De litt. i et « latinis 
quom. a Graecis expres. sint, p. 13). — Ces deux 
noms se trouvent dans des endroits peu distants 
(4 Norba et A Metellinum). Il est curieux de con- 
stater la survivance de ces anciennes graphies dans 
un coin de la Lusitanie orientale, 
Cornilins 3091. (Leg. dout.) 
Aurifius IHC. 27. — Ces deux formes sont assez fréquen- 
tes sur les inser. (Schuchardt. 1. 289 — Lindsay 22). 
nin Misinius 97. Cf. CIL. VIL, 8229. — On a aussi Missina. 
ening \ VII. 8292, — Messenius est plus fréquent. 
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idius ) Parridia 3309. (Lect. dout.). En Italie, nous ne trouvons 
edius que Parredia. 
Agedius 5747, 6257. 9. —On ne lit dans les autres pro- 
vinces que Agidia, Agidillus. 





erius ) Galirio 2081. Le texte de l’insc. est maltraité, Cet exem- 
irius | ple ne mérite aucune confiance. | 
ellus | Flacella 3622. On trouve plus généralement Flacila. 





lus \ Lepecello 574. (Lect. doutense). 
En revanche on a castillum XV. 4161. 
istus | Antestius 599, 1023, 2840, 3922, 3672, 3673, 3674, 5454. 
ests | — La forme la plus répandue de ce nom est Antis- 
tius. Toutefois Antestius est fréquent (CIL, XII. 
4712, 1830, 2492). C'est méme la graphie normale 
jusqu’A l’époque impériale (Miiller. op. cit. p. 14). 
Dang le suffixe-ensis(esis) : 
Vadinigins(i) 5722. (= Vadiniensi). Inse. barbare des 
Asturies. 
pacimsi 517, Lecture trés douteuse. 
Eionisi 2791, 2802. (= Legionensi 7) Cf. esp. Leonese. 
Norisi 3680 (— Norensis). 


B. A LA PROTONIQUE. 


a) Syllabe ouverte : 
e pour I Lepecello ? 574. 
Perecatus 764 Lect. dout. Cf. le nom Piricatius. 
Secenus 5333. — Ona en Italie Sicaenus, Sicinius. On a 
aussi Secia CIL. I. 1833. Seecius. Il me semble 

naturel de rattacher Secenus i Sicaenus. — Au 
reste, c'est une lect. douteuse. 

Trebecianus XV. 3204, Cf. Trebiei AV. 5206. 

presedente 5728. (3° 5. — Asturies). Intluence du simple ; 
sedere ? 

lebiens, levens 5725 (— 2705). 

aedelicius 3424. — Dans presedente et aedeficius, 'C{—dae) 
contretonique a pu assimiler |i suivant. 

relegione 138 (cf. p. XX XTX). 


LE LATIN D'ESPAGNE D'APRES LES INSCRIPTIONS. 4] 


peclenarius 5812 (a. 239). Influence de pecten ou cas 
analogue & aedelicius ? 
Segedenses 988 (= Segidenses), 
1 pour & Vicillioni 246, Leg, dout. Il y avait peut-étre Nigellioni, 
Picilius existe d'ailleurs & cété de Vecilius. 
Comp. « Jovis Vicilini templo » T. Li. XXIV. 44. 
Firinus EE. 8. 76 | Co nom peut se rattacher A Verus, mais aussi 
Virinius 1251 1A Foerius, 
8) Syllabe fermeée : 
Crespina 1692. Leg, tradit. rejetée par Hiibner, 
Semperusa 1329 (= Lupcisovea). 
Lemnaeus 3597, 5970 (= ‘Aunvatos). 


C. A LA POSTTONIOUE. 


domeno 5552 (= 2375) Insc. barbare du 24 s, (ef, Rev. 
lusit. I. 235), 

gallecae 2103. 

flameni 1534 (Leg. trés douteuse). 

Wi. = AV. 4352. (a. 161). 

princep(i) 4832 

princips 4816, — Dans flameni et princepi, on doit peut- 
étre reconnaitre l'influence du nominatif famen, 
primceps. En tous cas, |'analogie des cas obliques 
sur lenominatif est évidente dans prineips, puis- 
que I'i remplace ici 6. Mais ce sont des lecons 
douteuses, 


D. Dans LES MOTS GRECs. 


Soatiridi 317. (Learn pling). 

Trineus EE, 8, 70, (= Etprvatns), 

Practicini 3929, Datif de Upaxcixt. 

Aleiste 4368. ‘Ajsenssis. — Substitution de la finale com- 
mune isfvs a la terminaison rare estes, 

(ainigia, IHC. 31 (a. 662) = Kuvnyia, 
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baselica JHC. 99, 100, 181, 293 ? 406, 407. 

Lemnaeus (cf. supra). 

Semperusa (id.) 

Philosetus 4970. 391. d. = Prdosires ? 

Calethyce 1094, Aurait-on décomposé Kaddivayy en xahy, 
suyn | 

Alepius THC. 136. 

marteris IHC. 157 (6° s.). 

Ceprianus IHC. 109 (6° s.). 

Mertilliane IAC. 304 (a. 525). 


E. Dans LES NOMS BARBARES. 


En diverses positions, i et ¢ s'échangent dans les noms de licux, 
les ethniques, les noms de personnes indigénes. 


Avellicujm) 5350 Avila CIL. II. p. 942. 

A vellicus S875 

Avelensis 3050 

Bastetanus 9425, 5941 Bastitanus 3424. 

Le suffixe -efanus, trés fré- Le suffixe -ifanus, non moins 


quent provient parfois de finales | fréquent s'appligque plutot aux 
ibériques et romaines en-efwm | noms de villes turdétains en } 


(Ovetum : Ovetanus) | (Astigi: Astigitanus). 
Celaenicus, Celenicf Ind Xs.v, Cilena 2649, 
Vesei, port cantabre. Viscunos, n d'bomme 2809, 
2510, 
Lamenus 934, Laminium, n de ville. 
Deidena EE. 8. 172. Doidina EE, &. 159. 
Neconi 5718. Nico, Nicon, 512, 5357. 
Vesuelo BAH. 387. p. 517. Visaeclensis 2981, 
Visaligorum, ete. cf. I nd. X. 
Verrore 2576, 2577. |  Firrovaeeus 2575. 
Feronigoru 5714. | Vireno 5713. 
Viromenicorum S741. 
Le suffixe -eco, ego se rencon- Le suff. -icus est beaucoup 


tre dans de nombreux ethni- | plus commun encore dans les 
ques sur le inser. les plus bar- | noms des peuples et de divinités 
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bares. I] forme aussi des poms 
de divinités lusitaniennes, En 
certains cas -eco peut sortir 


5 


de toute la péninsule et dans les 
gentilices lusitaniens. I] se peut, 
qu’en bien des cas, -ieus soit une 


d'-aeco, suffixe fréquent aussi | latinisation d’-eco. 


dans les noms barhares. 
Endaveleco 5201, 6530, 
Indovelec 6269. b. 


Endovellicus, trés fréq. 


F. DANS LES INSCRIPTIONS CHRETIENNES. 


redemit THC, 125. 
Tonique. baselica IHC. 99. (a. 662) 100 (a. 630). 
e 2937406, 407, 181 (6* siecle). 
hecce » 195 (= hicce). 
lemina » 336 (7" s,), 
Salvianella » 105, (suffixe -ellus substitué a -illus), . 
filex » 295 (6° s.). 
aechsia » 804 (525), 360, Pent-étre 1's rend-il une 


prononciation du gree populaire. 
quinquagis [ima] BAH. 28 p. 269. 


frisia (= tres ?) 


sims - 
antestis ® 
Posttonwue  femena IHC. 
genetor - 

Honene 5 

soledas 5 

legetur 5 

credetur ” 

Intertonique  incolometate » 


IHC, 304 (a 524). 


527 (6° s.) simi pour senu est 
attesté par Varron L L. V, 106. 
(Mohl. lexiq. p. 115). 
165 (a. 680), L’échange entre 
antistes et antestis, antestius et 
anfistius est continuel dans les 
inser. chrét. de tous pays. 

B4 (a, 545). 

76 (a. 573), 
136 (a. 484), 
396 (a, 579). 
165 (a, 680), 
165 (a. 680), 

5, 
24 (7* 5.) 
432, 
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Protonique FE-meretenses BAH, 32. p. 191 (7° s.). 
inferne Selesarius IHC, 99. (a. 662). 
indectione = 394, (a, 471). 
(veextunveg oo $46, Cette furme est trés fré- 
» quente surtout dans CIL. XII. 
»  Yaurait-il eu intloence d'indar ? 
(Ou trouve en Gaule : indexione). 

On a pu voir, par les diverses notes dont j'ai accompa- 
gné les exemples de cette liste, que la valeur probante de 
ces formes est trés souvent sujette 4 caution. Indépendam- 
ment de lineertitude qui régne sur beaucoup de lecons et 
des raisons spéciales quon a de suspecter certaines gra- 
phies, il existe différents motifs d'’ordre plus général qui 
doivent nous mettre en déliance vis-d-vis de ces nombreux 
eas de confusion entre / et é. 

Dans les noms propres, Vheésitation entre les sullixes 
-cdius et -idtus, -ellis et -illius, -entus et -inius est souvent 
indépendante de la phonétique. Les suffixes passent aisé- 
ment dun nom 4 Vautre. Ainsi, par exemple, dans Flac- 
cella, Salvianella, on a substitue ad -i/lus, la finale -ellus que 
la langue populaire n‘a cessé de favoriser de plus en plus 
aux dépens d° -illus, -ulus (cf. Niedermann, e und i in La- 
temuschen p, 61). Dun méme nom propre, il peut aussi 
avoir existé en Italie simultanément plusieurs formes. 
Chacune d’elles fut répandue dans l’empire par les colons. 
On ma qua parcourir [index nominum gentilicworum de 
Conway (/tal, Dial, 556 sqq.) pour constater que les noms 
propres conservaient la trace de la multiplicité des anciens 
dialectes de I'Italie, Chaque terminaison est sortie d'une 
région particuliére, Ainsi -enius, -enus est originaire du 
Picenum ; -ontus est commun en Ombrie : -tnius dans le 
Latium (Mowat, Noms famil. chez les Homains Mem. Soc. 
Ling, [. 203). Si Ton a en latin -elins > -ilius, d'autres 
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dialectes conservent -elius, -ellius, comme nous |'avons vu 
pour Au/fellius, Famelius, Pupelius. 

Les variantes des noms barbares et des dénominations 
focales nous transportent sur un terrain moins sir encore, 
Nous ne connaissons presque rien des langues de Vantique 
Ibérie. D'un méme nom de peuple ou de divinité, il peut 
avoir existé des variétés dialectales. En outre les Romains 
peuvent avoir rendu de maniéres diverses des sons étran- 
gers a leur langue. Il y a souvent une distance considéra- 
ble entre la forme ibérique d'un nom propre et sa trans- 
eription latine. Comparons par exemple Koatia 4 Viatia, 
Hotzom 4 Usama, Oagus a Vaccaet, Ootot 4 Autetani, (p- 
noorth & Contrebia, ete, (Philipps. Stzsbr. Ak. Wien 65, 
p- 176). De plus, il y a beaucoup de noms celtiques parmi 
les noms propres de l’Espagne. Or Ii celtique avait un son 
voisin de l'e, de facon que e et i s‘échangent fréquemment 
dans les mots gaulois (Windisch. Grund. Rom. Ph. p. S04). 
Quant aux mots grecs, les Romains n’y retrouvaient pas 
non plus les groupes de sons auxquels ils étaient accoutu- 
més. [ls étaient done portés a les défigurer de diverses 
manieres, par exemple, par volksetymologie. — i pour +, 
pourrait bien d'aillears en plus d’un cas remonter a la 
prononciation populaire du Gree a la basse epoque. 

Dailleurs, comme Ij et I'@ étaient des sons trés voisins 
en latin, il n'y a rien d’étonnant A ce qu'on ait écrit tan- 
tot e, tantot i dans ces noms étrangers dont lorthographe 
était mal établie ou imparfaitement contiue du lapicide. 

Dans plusieurs cas, il est difficile de se refuser A admet- 
tre la possibilité d'une assimilation vocalique, d'autant 
plus naturelle que I'r était fort proche de l'e. Ainsi dans 
Semperusa, Lemnaeus, emperio, 'i entrayé pourrait bien 
avoir regu le timbre de l'é tonique suivant. De méme 
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dans Segedenses, \'i intertonique a été sollicité par les 
deux ¢ qui l’entouraient. 

Parmi les cas d’i pour é, beaucoup plus rares que ceux 
d’e pour i, on ne trouve que des mots grecs ot i remplace 
y, le pronom mt pour mé qui pourrait étre un datif, le 
verbe ficet, quelques finales en -isi pour -enst et des noms 
propres en -ilius, -inius. Et, chose remarquable, sauf 
dans les noms grecs et le pronom mi, l'é se trouve 
chaque fois dans les conditions of se produit Puméaut. 
Le parfait ficet a de nombreux analogues dans les inserip- 
tions et les manuserits. M. Schuchardt I, 509, sqq. cite 
plus de 50 exemples de cipi, une centaine de fict, un grand 
nombre de igi, sidi, vini, Or, dans les langues de [Espagne 
et de la Gaule, '@ du parfait a fait place a4 7 sous action 
de I’t final. ficet montre donc l'existence de ce phenomene 
en Espagne dés le troisiéme siecle. 

Dans Norisi, Pacinsi, Lionisi, Vt final du datif a pu 
exercer la méme action sur l'é tonique. De Norist on 
aurait pu refaire le nominatif Norisis, ace. Norisem, ce 
qui expliquerait pourquoi -tsts pour -ensis est frequent 
dans les mss. et inser. Toutefois les langues romanes ne 
confirment point ce processus, car elles ont unanimement 
-ese. Li d'eclisia s'expliquerait aussi par l’action du ¢ qui 
détermine Vumlaut en espagnol. Malheureusement on 
trouve aussi eclisia en d'autres pays ou cet umlaul n’existe 
pas (1). 

Aurilius, Cornilius se rapportent a un antique umlaut 
qui s'est produit dans divers dialectes du latin d'Italie 
(Lindsay, 22, 225 — Mohl. Lexig. 114, 124, 125). 

Malgré tous ces motifs d’exclusion et l’action possible 


(1) Notamment en Gaule ef, Pirson. p. 3. 
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en plus d'un cas de lois particuliéres, deux faits restent 
acquis. 

f° Si beaucoup d’exemples pris en particulier sont 
sujets a caution, 1] nen reste pus moins un ensemble 
assez linposant. 

2 En excluant tous les cas douteux, on conserve encore 
un certain nombre d’exemples assez serieux. 

Ce sont surtout : municeprt (| s.), karessemo, merentes- 
semo, elares, (exemples anciens de Saragosse) feltens, 
levens (cas asturien du 3 s.), Secenns, flament (2" s.), pec- 
tenarius, domeno (2° ou 3° s.), tetlum, seta, qalleca, Cres- 
pina, princept, Endoveleco, sans parler des exemples chre- 
liens. 

Dans tous ces mots, i est remplace par e. 

On ne trouve aucun cas ancien dt pour é qui puisse 
(tre considéré avec certitude comme une confusion entre 
det é. 

Ce qui frappe done le plus, quand on considére cette 
liste, c'est la grande predominance des cas de pour i sur 
ceux ou l'on a7 pour é. 

Cela peut tenir, en partie, a ce qu'il ya plus di que de 
dans les mots latins, mais cette considération nest pas 
suflisante. Voici comment je crois pouvoir expliquer le 
fait. M. Meyer-Liibke I, § 656 admet qu’entre é et i la diffe- 
rence de quantité se maintint jusqu'a une époque assez 
tardive. 

Sil en est ainsi, on comprend : 

I° que fe lapicide ait trés rarement écrit 1 pour &, 

En effet, @ n'a cessé durant toute la période latine de 
conserver le méme timbre. Or, quand la prononciation ne 
vient pas contrarier l'orthographe, la tradition a grande 
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chance de se maintenir. Ajoutons qu'é,en sa qualité de 
voyelle longue, était moins exposé que I'f4 étre mal pergu. 
Dailleurs, on ne pouvait guére étre tenté de graver i 
pour e dans une syllabe longue par nature puisque, dans 
ces syllabes, It se prononecait tres fermé et avait done un 
timbre bien distant de celui de I'é. 

2’ Que, par contre, on ait souvent écrit e pour i. 

Li latin avait un timbre indécis entre 'i et l'e (Seel- 
mann. 196) et se pronongait lachement. On peut se le 
ligurer comme une voyelle analogue a 1'7 néerlandais dans 
le mot zitten, dont larticulation est intermédiaire entre 
le front high wide et le front mid wide. Du reste, Vi ne 
cessa de se rapprocher toujours davantage de I’e, et devint 
méme franchement une fermé dés une époque qui peut 
étre fort ancienne, surtout dans certaines régions. On 
comprend que le lapicide ait souvent heésité 4 rendre par 
tun son de cette nature. D'ailleurs, i élant une voyelle 
breve avait nécessairement un son plus fugitif que I’e et, 
par cela seul, devait oveasionner plus de méprises. 

Kemarquons, en outre, que lorsque les lettres i et e re- 
présentaient des voyelles longues, elles étaient prononcéesi 
el ¢ (1). Or les longues marquent plus dans le discours que 
les bréves. Le graveur était done instinctivement porté a 
regarder comme valeur fondamentale de Ii, 1'7, et comme 
celle de le, le. Par conséquent, il écrivait yolontiers e 
pour ft. 

En somme, le lapicide avait de trés bonnes raisons de 
ne pas ecrire ¢ pour é et, au contraire, tout l'engageait 4 


(1) Comme juse de l'accent aigu pour marquer la voyelle tonique, j'ai 
du, pour éviter les confusions, recourir a la notation des voyelles fermées 
parun point (aprés la coutume recue dans de nombreux ouvrages de 
philologie romanc, notamment dans la grammaire de M. Meyer-Liibke, 


LE LATIN DESPAGNE DAPRES LES INSCRIPTIONS. tye) 


graver e pour. In’y a done rien detonnant Ace que 
nous trouvions infiniment plus souvent le second cas que 
le premier. 

Remarquons que l'absence compléte de cas certains Le 

pour 2 en Espagne pourrait confirmer opinion de M. Moh 
qui admet que le, dans cette province, était plus ouvert 
que partout ailleurs. Il est vrai queen revanche, le manque 
absolu de cas d'ae pour é n'est pas favorable a cette meme 
opinion. 
- Quant a la répartition de ces exemples dans le temps 
el dans l'espace, nous remarquons (ue les plus probants 
et les plus anciens sont a Saragosse, aux Asturies et aux 
Baléares, que leur nombre augmente de siecle en siecle, 
et qu'ils se multiplient considérablement a lepoque chré- 
lienne. 

Daprés ces diverses constatations, voici les conclusions 
que Ton peut tirer sur le rapport entre 7 et é dans le latin 
d' Espagne. 

Dans les trois premiers siecles, l'on a, somme toute, 
assez rarement écrit e pour i, Or i, comme nous venoms 
de le dire, se rapprochait fortement de l’e, tandis que de 
son céte é était une bien fermé, tendant plutot vers Iz, de 
telle sorte que les deux yoyelles étaient trés voisines de 
timbre. Je viens de montrer que dans ces conditions 
tout portait le lapicide distrait ou ignorant a écrire e 
pour ?. Cela pouvait se produire méme si Ii se distinguait 
encore un tant soit peu de l’e fermé. Il est done difficile 
d’établir quand é et i arrivérent 4 se confondre absolu- 
ment en qualité. On peut seulement arriver 4 des induc- 
tions probables d'aprés le nombre de méprises. Quand 
elles sont aussi nombreuses que chez Grégoire de Tours, 
par exemple, il est assez raisonnable d'admettre, comme 
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le fait M. Max Bonnet (Lat. Greg. Tours. p. 122), quei 
était devenu un e fermé bien net. 

En Espagne, il me parait raisonnable de laisser la ques- 
tion indécise. Quelle que soit Pépoque que l'on assigne au 
changement d't en e¢ ferme, les insertptions de ce pays n'y 
contrediront pas. Si lon recule cette évolution jusqu’au 
haut empire, sous prétexte que toutes les langues romanes- 
suufle sarde confondent f et é, les textes épigraphiques 
de I’Espagne contiennent assez de fautes pour qu‘il ne 
soit pas invraisemblable que, dans le latin de cette pro- 
vinee, F ait la valeur d'un ¢ ferme. On pourra toujours 
expliquer la pénurie d’exemples par le petit nombre 
dinseriplions vulgaires. Si, d'autre part, on jugeait pro- 
hant le témoignage des langues brittoniques qui distin- 
guent exactement é et 7 latins dans leurs emprunts du 2° 
au 3° stécle, les quelques cas d’e pour 7, récoltés dans 
Ia peninsule ibérique, ne suffiraient pas a l'ébranler. 


§ 4. — 1 pour é, 
A. A LA TONIQUE, EN DIVERSES CONDITIONS. 


Les langues romanes, qui confondent ¢ et i, distinguent 
universellement i de é, au moins a la tonique. L'espagnol 
établit méme entre eux une distance considérable en 
diphtonguant é en w, méme a lentrave. I faut done, a 
priori, montrer une certaine defiance alégard des graphies 
oi Von trouve t éerit pour é. Il importe cependant d'évi- 
ter le parti pris. Voici done la liste de ces quelques 


formes * 


resjuelo 3557. Lec. trad. rejetée par Hiibner. 

dia[tler, milior 4118. Leg. suspecte, car ce n'est pas seulement E 
mais aussi F et T qui ont lair d'un I sur cette pierre. 
(RVIVS, DIATER), 
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Modistus 868. On n'a qu'une seule copie de Vinser. 

Modisto 397. Leg. douteuse. 

Arilli 4970. «4, Leg. incertaine. 

Mittius 1726. 

Gillius 4989. Htibuer corrige en Gellins, mais Gilling figure sur 
les deux ectypa. 

Gilljus se rencontre encore dans CIL. XII. 3691. 

Dillia 287. 

Titre 6254. 40. 

Niri 4970. sa, Ce serait peut-étre Nisedg ou Nygedg au lieu de 
Nériws. 

Joignons-y deux cas analogues d’i pour & 4 la contretonique. 
Tibirianus 349. On n’a qu'une seule copie de l'inser. 

Nigillioni 246. Legon douteuse. 

Entin on a encore i pour é dans sentintiam. 1963. IL. 7. (Aes sal- 
pens, 1" s.). 

Dans le chapitre précédent, Ton avait presque tou- 
jours affaire A ¢ pour 7; e’était beaucoup plus sir. En effet, 
innombrables sont les pierres oti les caracteres T, F, E, L 
mal formés ont fait aux copistes modernes l'effet d'un L. 
Impossible de compter les inser. of LL a été rendu par LI 
dans les apographes. Soyons donc défiants 4 légard de 
ces graphies, surtout de celles qui ne se rencontrent que 
sur de mauyaises copies, comme c'est le cas de la plupart 
d'entre elles. 

Li de plusieurs de ces formes pourrait sexpliquer 
phonétiquement ; senfintiam est 4 rapprocher de nom- 
breuses graphies comme frumintum, parintes, violintia, 
mirinti (Seelmann 185, Schuchardt 1. 351). I est probable 
qué entravé devant nasale aura subi dans certains 
dialeetes un sort paralléle 4 celui d'é qui, dans cette posi- 
tion, devint # ou du moins o fermé (Lindsay. 25). 

Il est cnrieux de constater une forme de ce genre dans 
une inse, oflicielle de la fin du I siecle. Ce serait pour- 
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tant aller vite en besogne que d’en faire un simple lapsus, 

(Quant aux autres exemples, nest-il pas remarquable 
que l'é qu'on a rendu par tse trouve presque toujours 
devant consonne +- 1. 

C'est une coincidence qui n'est pas a négliger. Il est 
possible que cette palatale a une époque ancienne, ait 
contribué A la fermeture de l'@, comme cela s'est produit 
universellement dans l’évolution du latin a espagnol. 
Nous avons constaté que dans plusieurs mots latins le 7 agit 
de la méme facon sur é pour le transformer en i, phéno- 
méne qui, lui aussi, s'est opéré réguliérement en Espagne, 
d'aprés ce que nous voyons dans les langues romanes de 
ce pays. 

Il y a done un parallélisme complet entre les faits 
recueillis sur les inscriptions et ceux qu’on peut induire 
de étude des dialectes modernes. I] n'est cependant pas 
stir que la fermeture de I’? dans Dilltus, Gillius, ete., phe- 
nomeéne fort ancien, puisse étre identifiée avee la trans- 
formation reguliere de le ouvert en e fermé dans les 
mots fehw (— témdum) precio (= pretium) necio (= nes- 
cls), ete, 


B. @ > i DEVANT x. 


Sirtus EE. 8. 141, CLL. IL. 548 (Lec. dout.), 

diz|tler 4118. Lec. fort douteuse, 

issithaustum IHC. 108 (5° ou 6* s.) (ef. supp. p. 54) = erhaustum 
(Lecture incertaine), 

sessdenis BAH. 32 p. 8 (7* s.). 

sisscensquaitus LHC. 22. a. (a. 566). 


Les trois derniers exemples sont assez récents pour 
qu il soit naturel de voir dans l'emploi de li un indice 
de la fermeture de l@ entravé devant une palatale, pro- 
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cessus qui s‘est opéré réguliérement en espagnol. Les 
autres exemples sont peut-étre un peu trop anciens. Sictus 
se retrouve de temps 4 autre dans diverses provinces 
(Schuchardt 1. 573 — Mohl. Lexiq. 109). Il est difficile 
de nier que I’x ait eu de Vinfluence sur la modification 
de Sextus en Sixtus, mais ce phénoméne est-il le méme 
que celui que nous constatons dans sissdenis ? Assurement 
cela n'est pas certain, mais je n'y vois pas d’objection 
sérieuse. 


(. 1 powurR @ DEVANT r. 


firra 1126. (Assez récente) — (Italica). 

virna 5697. (Legio VII). 

Sirvando 4406. (Tarraco). 

puir IHC, 182, (6° s.), ; 

pir tabellam 1305. Inser, offic. correcte assez ancienne. 

Hirmias 563. Lec. trad. rejetée par Hiibner. 

iro EE. 8. 262, a. (Saguntum). — Ces deux derniers exemples 
dans les emprunts grees sont d'une valeur douteuse. 

Le nombre des cas ot & est rendu part devant r est 
assez considérable pour qu il y ait leu dassigner a ce 
fait une raison spectale. 

On doit, je pense, rapprocher ce phénomene de la 
transformation de I'd en # devant r dans le latin d'Italie 
(Mohl. chron. 195). Le traitement de le est si souvent 
paralléle 4 celui de l'o que ce rapprochement acquiert 
une grande importance. 

D'ailleurs, ce fut une tendance générale des dialectes 
italiques de fermer |'@ deyant r. C'est ainsi que dans la 
prononciation rustique du Latium & > i devant r + cons. 
comme lattestent Mircurios CHIL. 1. 1500 stireus CIL. IX. 
782. commircium mentionné par Veleius Longus 77. 12. k. 
ainsi que firsutus, hirtus ot 'i remonte 4 un é ind-eur, 
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(qher en ablaut avee I“ ghor dans horreo, hordenm), 
On trouve l’osque : amiricatud (— mereato). On a aussi i 
pour é dans le sabin hiretum (— decretum). En ombrien 
& > t dans vasirclom (= vaserkelom = vacuum locum), 
en néo-ombrien la finale ér tend fortement a devenir ir 
(Nazari. Dial. Ital. 22). 

ll se pourrait done que le changement d’é en i devant 
r surtout a lentrave et a la finale soit di 4 une influence 
dialectale sur le latin d'Italie. Ces formes auraient ensuite 
circulé dans l'empire. La forme pir que nous trouvons 
dans une inscription officiclle ancienne pourrait méme 
sexpliquer par la phonétique latine. Ce serait un simple 
doublet syntactique de per. M, Max Niedermann (e und i in 
Lateinischen. p. 25) a démontré que er passe 4 ir devant 
certains groupes consonantiques. D'aprés initiale du mot 
suivant pir et per auraient done di s'échanger dans la 
phrase, mais Ja forme per plus fréquente aurait chassé 
autre. Cette derniére a pu se maintenir dans quelque 
prononciation locale, 


D. i poun e A L'ATONE INITIALE LIBRE. 


mimoran 6302. Pallantia, — Insc, trés vulg. cf. mimoria Leblant 
16. 479. CIL. VI 2785. 

misolio 5144 = mésolium < maesoleum < mausoleum. 

Pilignus 3609. 

Stniciont 3358. 

Lionisi 2791, 2802 = Leyionesi < Lié'gionensi ? 

Hiduniensis EE. 8. 131, BAH. $7. p. 482 = habitant de Baetunia 
(Galice). On a aussi les formes Bedoniensis, Betunus, 
etc. 

Miloni 873. On a ici le nom lJusitanien Jfaelo et non pas le cogn. 
latin : Afilo. 

Higastrensis THC 406. Dérivé de Bégastrum. 
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Biterra THC. 237. = Baeterrae (Gall, narb.). 

Didali 4970. 146. Si c’était le génitif de Daéddalus, on aurait i pour 
ae, ce qui ne serencontre jamais en Espagne. Je crois 
done que Daedali est le génitif de Daedalius, les dérivés 
en ius de noms grecs étant fréquents. 

Ces graphies nous montrent que dés une époque 
ancienne |’? libre initial atone avait pris un son ferme 
tendant vers |’. Les textes des grammiairiens sont, en ce 
point, conformes aux données des inscriptions. Ce n'est 
guére qu'en cette position que ceux-ci condamnent l’em- 
ploi di pour ¢. Is repoussent pinaria, pidato (Lindsay. 19), 
On lit dans App. Probi : « senatus non sinatus ». Cette 
derniére forme se trouve dans CLL. 8. 10525 et Cel. IV. 
o72. 

Les inscriptions de toutes les provinces offrent des cas 
analogues, p. ex., en Narbonnaise mimoria XII. 1725, 
risurgoXlL, 2018, fibruarias XIL. 2004, Virecundi XU. 152. 

Cette fermeture de l’é atone libre se constate dans la 
généralite des langues romanes. En certains dialectes 
méme, l'e a pris le son de It. C'est le cas en wallon et, ce 
qui nous intéeresse davantlage, en asturien. 


iE. © er J A LA POSTTONIOUE. 


é > 1a la posttonique est un fait trés ancien. Cest un 
cas particulier de l'altération générale des voyelles latines 
aprés l’uceent. 

Senica 1315, 1370, 3479. 

Senicio 1696, 3338, BAH. 37. p. 511, 

se ratlachent a ce phénoméne. Senica est conforme 4 la 
phonétique Intine, eest plutét Sencea qui doit étonner. 
La coexistence de Seneca et de Senica est sans doute un 
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cas analogue & competum : compitum, negleqo: negligo 
(Lindsay. 194). 

Le latin d’Espagne a conserve, au contraire, ¢ du vieux 
latin au lieu di classique dans ; Gompetalis 5870, qu'on 
lit aussi dans une inse. de Griter 106. 15. Varron L. L. 
6. 25 cite competum. 


so. — J et é en hAtatus. 
A. 1 POUR @ EN HIATUS. 


maesolium 214, (Olisipo). 

nusolio 5144. (Ossonoba), 

Conlactia 104. (Pax Julia) = collactea Cf. Esp. collazo. 

Aurius 6257. 30. 

valiam 1210. (Hispalis). Leg. dout. 

hiciat 6327 a. Insc. trés négligée. 

Diodatus 5331. (Caesarobriga). 

bia{t)issimo KE. 8, 223, a. (a. 355). 

o[fjium 1180. L’apographe a ofitem qu'Hiiboer corrige en olewm. 
La pierre portait OLIVM ? 

Piducius 4118, (= Peduceus). Cas douteux car, sur cette copie, 
T, F, E, L apparaissent comme I. 

Liuvigildus THC. 76, 

Baharum 3695. an 6 ap. J. C, Insc. offic. de l'ile Majorque. 

calciamentum 5181 (Metallum Vipascense). 

Lahio 4970, #7. 6257, ws. Cf. Labeo 713, 8541, 3708, 4924, 4925. 


La graphie Baliares que nous rencontrons déji aA 
l'époque d'Auguste se trouve dans les meilleurs mss. de 
Pline, dans CIL. 1. 645, dans Cicéron et Tite Live (Geor- 
ges 88). Calciamentum est préeféré 4 calceamentum dans les 
meilleures éditions. — Labio peut étre la forme primitive 
de ce nom obseur, aussi hien que Labeo, 

Dans les autres exemples, nous constatons un phéno- 


a = i , : 
LE LATIN D ESPAGNE DAPRES LES INSCRIPTIONS, 107 


méne bien connu du latin vulgaire Cf. App. Probi. 198. 
kK. vinia, cavia, brattia, lancia, solia, calcius, tinia, lintuem, 
haltins. 

C'est la premiére étape vers la réduction de I’¢ + voyelle 
4 une spirante palatale ; y. La mutation dé en 1 n'indique 
pas encore nécessairement la formation de cette consonne, 
ear li venant d’é a pu conserver un certain temps sa va- 
leur vocalique. I la posséde méme encore dans le proven- 
cal ordi < hordeum. 


BR. e poun I BN HIATUS. 


Deanae 3025, (Complutum). 

Terteola 5895. (Valeria prés de Complutu'n). 

scaureis 6181, Metal. Vipascense (Lusit. mérid.) Fin du 1" s. 
= scoriis (sxwola), —On a scauria sur la méme inseript. 

ferteo THC. 304. (a. 525. Lusit mérid.). 

norsea ib, 12. (a, 593. Lusit. mérid.). 

Adulteus ib. 299. (a. 729. Lusit. mérid.). 

reqewit THC, 85. (Emerita). 

practercens 3256. (Baesucci). 

Frontoneo 6275, a. (Conimbriga). Lecture trés douteuse. 

Vereus 2410, (Conv. bracaraugustanus). 

Doveus BAH. 37 p. 363. 

Pintameus 551. (Emerita). 

Triteus 2445. 5272. Tritius 666, 767, 5304: Trifes 5556. 

Tureus 745, 788, 744. (Norba, Caurium). 

Culeei 5593, (Citania in conv. bracar.). 

Cilea 757, 372, 426, 5563. (Norba, Conimbriga, Viseu, Bracara). 

Caselea 5248. (Scallabis). — 

Alleicea 5241. (Conimbriga). Alicie 2569. 

Denea 1042 (Ugultuniacum) Cf. Denia, ville d’Espagne. 

Pictelancea 2488, (Conv. bracaraug). * Pictelancea Pictelanet 
filia. 

Pinarea 2445, (Bracara) * Pinarea Tritei fil. » 

Boutea 2380. (Conv. bracaraug). Boutius est trés frequent. 
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Bolosea 881, 834, 440, (Lusitanie). On ne trouve pas Bolosia ; 
serait-ce Volusia ? 

Leqtea 628, (Turgalium) Lec. douteuse. 

Corollea 2376. (Cony. bracaraug.). 

Ponceia 620, (Turgalium). Serait-ce Poncia pour Pontia ? 

Arcea 2560, (Lara). 

Coemea 2788, 2866, 2867, 2589. (Lara, Clunia, Citania). 

Q@uemea 5799. (Lara) Cf. Quemia 6298 et Coemea. 

Meomea 2881. (Lara) Leg. douteuse. 

A letem 2272 (Corduba) Insc. soignée. Cf. Aletius, nom celtibére et 
réneéte, 

Borea (datif) 6246. I. (Olbia) Nom d’homme. Serait-ce le datif 
Boséa ? Cf. Boria 3013, nom de femme. 

fea ? 5742, (Astur. transmont.). 

Sagineesi 5726. (Astur. transmont.) = Saginiensi. 


Il faut faire un départ parmi ces exemples ; quelques- 
uns doivent étre rejetés, d'autres demandent une explica- 
tion spéciale. 

praetereens nest sans doute qu'une simple distraction 
du graveur. Nous lisons praeteriens quelques lignes plus 
haut dans la méme inscription. Peut-étre cette faute 
a-t-elle été commise grace 4 une réaction, sur le nomina- 
lif, du génitif praetereuntis. Je ne puis admettre en tous 
cas comme Seelmann que praetereens soit un intermé- 
diaire entre praeteriens et une ancienne forme hypothe- 
lique : praefereuns, 

Guleet pourrait étre simplement le génitif d'une forme 
pleine Culceius qui a pu exister 4 cété de Culcius comme 
Glodeius, Publeius, Vareius vis-a-vis de Clodius, ete. 
(Lindsay 520). Cependant comme il est dans un puivs 
ou ilya beaucoup d'-eus, -ea pour -ius, -ia, il se pourrait 
que ce soit bien le génitif de Culceus pour Culcius, comme 
Trifet 2445 est Je gent de Triteus pour Tritins — 
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requewit se rapporte 4 un phénoméne spécial : la chute di 
devant @, qu'on constate dans requevit, quetus et autres 
formes épigraphiques et paléographiques, Le lapicide, qui 
n'entendait qu'un é, mais savait qu'il fallait éerire un 2 et 
un ¢, aura transpose les caracteres. 

Deana est frequent dans toutes les provinces (CIL. 
NIV. 2212, XID. 1278, 1812, IX. 6344, 4479, 5ot4.. — 
Schuchardt IL, 59). Il est assez naturel de songer a une 
contamination avec dea. 

Terteola s'explique fort bien par une confusion entre 
-colus et -iolus, comme il s'en est produit souvent en latin. 
La langue classique a méme conservé mateola pour matiola 
(Lindsay 24), — Le voisinage avee Deana (ces deux mots 
se rencontrent aux environs de Complutum) pourrait étre 
un indice de communauté d'origine. Serait-ce un debris 
de la prononciation rustique du Latium et de Préneste 
(Sittl, Lok. Verseh. 10, Lindsay 24), dont parle Varron 
RR. 1. 2. 14, « rustici viam veham appelant » ¢ Cela n'est 
pas impossible. L'introduction de cette particularite dia- 
lectale 4 Complutum serait d'autant plus naturelle que 
cette ville fut un séjour de légion 4 une date ancienne. 

Ces divers cas écartés, il nous reste deux séries de 
formes. 

l° Scaureis, terteo, norsea, Adulteus, exemples reneon- 
trés dans la Lusitanie méridionale, Saut scaureis, ils sont 
trés tardifs. 

2 Une longue série de noms propres presque tous 
d'origine barbare et provenant pour les 5/6 da nord de la 
Lusitanie et du pays de Braga. [ls se rencontrent sur des 
inscriptions assez anciennes, 

Comme ces deux séries sont dans des régions fort rap- 
prochées, elles pourraient bien s'‘expliquer par-une méme 
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cause. Cependant leur aire de distribution est. bien dis- 
tincte. On ne trouve pas un nom propre barbare au 
sud (1), pas un mot latin au nord. Les deux phenoménes 
sont d'ailleurs d'ua caractére bien different ; done il n'est 
pas du tout nécessaire d'expliquer les deux séries de faits 
par une méme hypothése, bien qu'une théeorie qui s appli- 
querait aux deux 4 la fois mériterait la preference. 

Ce qui se présente tout d'abord a l'esprit, c'est de faire 
de ces formes de simples graphies inverses, se rattachant 
4 la mutation d’é en 7 devant voyelle. Cette hypothese 
convient assurément aux diverses fautes de ce genre que 
M. Sehuchardt (Il. 57 sqq.) a recueillies dans les paprers 
diplomatiques de Marimi et autres documents tardifs, ainsi 
qua lune ou Vautre graphie des inscriptions, peul-dtre 
méme en Espagne; mais il me parait que, dans son 
ensemble, le phénoméne lusitanien est entouré de circon- 
stances qui, sans exclure l'explication par épel inverse, 
lui sont plutét défavorables, En effet les cas d’e pour ¢ 
dépassent de beaucoup en nombre ceux di pour e¢; ils 
se trouvent, en général, dans des noms propres presque 
toujours barbares, bien localisés en Lusitanie, of ils 
se rencontrent en revanche avec abondance. De plus, 
la supériorite numeérique des cas d’ea pour ia sur ceux 
deus pour ius est évidente. Cela apparait surtout claire- 
ment dans le nom Cilius qu'on trouve treize fois au mas- 
culin, invariablement avee la finale -ins, alors que sur 
six fois qu'il apparait au féminin, on a quatre fois la 
finale -ea, Sur une méme inser. on lit Cilea Cili filia et sur 
une autre pierre: Pictelancea Pictelanci filia. Les pres 


(1) lest vrai que le sud de la Lusitanie fut trés profondément roma- 
nisé, si bien que l'on ne trouve que des noms romains sur les inscriptions 
de cette région. 
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étaient done Pictelancius, Cilius, les tilles Pictelancea, 
Cilea. On lit Boutea, jamais Boutius alors que cependant 
le masculin est infiniment plus commun. Contre cing ou 
six cas en evs, on en a une bonne quinzaine en ca. 

I] paraitrait done que la qualite de la voyelle suivant "1 
en hiatus n’était pas indifferente, et des lors il convient 
d'attribuer 4 une cause phonétique la substitution de le 
iu It (4). 

Aussi, subsidiairement 4 J'épel inverse, je crois bien 
faire de proposer, sous toutes reserves, un essai (ex pli- 
cation que je donne sans me dissimuler evidemment 
que d'autres hypothéses offrent d'aussi sérieuses probabi- 
lites. 

Ce serait dans le timbre deli en hiatus que l'on devrait 
chercher la solution du probleme. 

En latin, i en cette position ne tarda pas 4 devenir t, puis 
y. Il semble done, et c'est ce quon admet venéralement (2), 
que dés une époque ancienne, contrairement a 17, en 
toute autre position, il avait le timbre d’i fermé. En Lusi- 
lanie, i ete paraissent s échanger aussi aisément en hiatus 
que devant les consonnes. Cest tout naturel, si nous 
admettons que, contrairement & ce qui existait générale- 
ment, ? + voyelle avait dans le latin de cette contree un 
son tendant vers le, comme létait celui de |'T +- consonne. 
Mais peut-on trouver une raison pour qu'il en soit ainsi ? 

Je crois que oui, et l'on pourrait chercher l'origine de 

(1) On pourrait cependant expliquer que l'on ait plus souvent écrit par 
épel inverse ea que ews, parle fait que tes, dang les noms propres, se 
pronongait és (declinatie recondition). Des lors, ou bien le lapicide savait 
lorthographe et écrivait -ius, ou bien il l'ignorait et gravait -fs. I n'y 
aurait done pas eu place pour une graphie evs. Comme la deciinatio 
reconditior était fort répandue en Espagne, cette explicition n'a rien de 


trop foreé bien qu'évidemment, elle ne soit quére satisfaisante. 
(2) Mohl. Lexig. 125, Meyer-Libke, Kuhns Zeits, 30 p. d41. 
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cette particularité dans une influence des idiomes indi- 
genes. Crest, en effet, presque exclusivement dans les 
noms propres barbares, qu'on ae pour tet les quelques 
cas latins pourratent sexpliquer fort bien par la méme 
cause, La prononciation ouverte de li a trés bien pu s'im- 
poser, en effet, aux mots latins de cette region, dans une 
certaine mesure, de la méme maniere, par exemple, que 
I"? gaulois simposa au latin des régions celtiques (Seel- 
mann. 15). 

Or, tout nous porte a croire que cette prononciation a 
réellement existé pour Vi en hiatus dans le nord de la 
Lusitanie. 

Il est certain tout d’abord que li celtique avait ce son 
intermeédiaire (Windiseh. Grund. Rom. Ph. 1. 504.), et 
cela, méme devant voyelle, car les Gaulois ont souvent 
rendu par eos, ews la finale ius des noms romains, On 
trouve sur les inscript. latines des Gaules Cocwleus, 
Scnoneus (Kuhns Beitr. 5, p. 187), et nous lisons fréquem- 
ment ‘eos pour tos, as sur les inscriptions en langue gau- 
loise : /haceos, Condilleos, Andarevisseos, Litumareos, Tas- 
giteos, Villoneos (= Villonius) (Whitley Stokes. Bezz. 
Beit. Xf. 152.) Cet i devient e en vieil irlandais devant 
a et o (Zeuss, Gram. celt. p. 12). 

ll est possible que ce dernier processus soit le résultat 
dantiques tendances inhérentes au phonétisme celtique 
en général. I n'y aurait done rien de si facile que d'expli- 
quer eus pour ws et la predominance des cas en ea sur 
ceux en eus, si l'on se basait sur le vocalisme celtique. 
Malheurensement Ja Lusitanie seplentrionale est une 
région ibérique. On ne peut cependant repousser abso- 
lument la possibilité d'une influence celtique. Le fait 
est que le sud de la Lusitanie était peuplé de Celtes et 

“~ 
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que ces derniers ont laissé aussi de nombreuses traces 
dans le nord de cette province et dans le conventus bra- 
caraugustanus (Kiepert. Mon. Ak. Berl. 1864 p. 144, 
Garofalo. BAH. 34. p. 99) (1). Beaucoup de noms en cus, 
ea paraissent bien étre d’origine celtique. Tels sont Pin- 
tameus (2) Boutea (5) Tureus (4) Casilea (5) Doveus (8). 

Pictelancea (7),Aleicea (8) ,Cilea (9), Triteus (so), Arcea(t1), 
Denea (12) sont plutét ibéres. Le suflixe ius, eus qu'on ne 
rencontre guére dans la péninsule ibérique que dans le 
nord de la Lusitanie, a tout a fait 'apparence du sullixe 
des patronymiques celtiques en ins, e08 (15). 


(1) Par exemple la peuplade des Nemetati pres de Bracara et divers 
noms de localités en -briga : Conimbriga, Longobriga, Talabriga, 
Volobriga, Coeliobriga. 

(2) = quintus, -famus, suff, des superlatifa et des nombres ordinaux 
dans les langues celtiques. . 

(3) Cf. Boudius. Tac. Ann. M4, 91, 85, 37. Bodecus, Boudicca et autres 
noma dérivés de lind.-eur, bhoudi- (= utilitas) Cf. bret. bud (victoire), 
germ. heute. 

(4) Origine douteuse. On trouve Turavus 572, Turaivs 2633 avec les 
suif, celtiq. aves et ares. Plusieurs Twrius sont fils ou péres (individus 
4 noms celtiques. (Tuwreus Boutt. 14, Tueratus Clouti 2633, Camalus 
Turret, T45.) 

i) Cf. Casillus CIL. 3. 4745. ll y a plusieurs Casiacum en Gaule. 

(a) Doveus est douteux. Doveceus est un nom trés commun en Gaule 
et en Bretagne, mais Dovews est parent de Dovercus, Doveris, Dovile, 
Dovide et autres noms hispaniques. 

(1) Cf. Pictones, Pictavi de \Ewik, 

(a) Cf. Aldwertes, Allucius, Aleicrus. 

(0) Cilius est trés fréquent en Lusitanie. Of. aussi Cilent, (vitceus, Cre 
jonus et autres noms hispaniques. 

(10) C'est encore un nom fonci#rement espagnol. On le rencontre Sous 
jes formes Trifes, Tritatus, Tritus. 

(11) Cf. Argquius, Arcobriga. 

(72) D'aprés Holder, nom ibére ou ligure. 

(13) Ilya beaucoup de noms celtiques dans tout le centre et (Ouest de 
Espagne, notamment dans les Asturies. Je me demaiule si les Celtici et 
autres peuplades de méme race n'auraient pas formé pour une bonne 
part le contingent des cohortes. Romanisés par le service militaire, 
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Si, malgré tout, hypothése d'une influence celtique 
paraissait trop hardie aux spécialistes des antiquités pré- 
historiques de l'Espagne, on pourrait entrevoir dans le 
vocalisme ibérique des indices qui seraient de nature 4 
rendre compte d’eo, ea pour to, ia. — Les groupes de sons 
ed, edi, elo, cas, aea sont frequents sur les inscriptions 
ibériques de Lusitanie en caractéres latins (CLL. I. 416, 
738, 750, 2565 — Rey. arch. XVII, p. 56), et dans les 
textes en caracteres indigenes comme celui de Castellon 
(Rev. ling. 1894. p. 247). Il semblerait done que ea, en 
conviendrait mieux au phonétisme de ces idiomes que 
wi, 10. Peut-étre le sutlixe de ces noms propres était-il 
eo que les Romains auraient rendu par ius, ia en I'assi- 
milant au sullixe des gentilices em -ins (1). 

Devant a, par un phenoméne commun 4 beaucoup de 
langues, le fermé se serait ouvert. C'est ainsi qu'on 
aurait plus souvent ea que eo (2). 





ils auraient regu ensuite des concessions de vétérans et, naturellement, 
co seralent plutét eux qui auraient laissé des épitaphes latines que les 
autres habitants imparfaitement romanises. Il est certain que deux villes 
lusitaniennes : Emerita et Pax Julia sont des colonies de vétérans. Il y 
eut probablement une légion 4 Hracara au l* siécle (HObner, CIL. Il, 
supp. XC). La Lusitanie était un grand pays de recrutement. On trouve 
de nombreuses épitaphes de soldats lusitaniens dans I'[llyricum et a 
partir d’Auguste les légions de séjour en Espagne furent recrutées dans 
la péninsule, spéciniement en Lusitanic. Il y eut des colonies de Celtici 
fondées dans les parties ibériques de l'Espagne notamment Celticoflavia 
et peut-ttre Forum Gallorum (Garofalo. BAH. 34 p, 120), 

(1) En certains cas ews, ea peut étre simplement le résultat de l'adjone- 
tion de la terminaison latine us, @ 4 la tinale ¢ des noms propres ibéri- 
ques (ffkastne, Dotice, Atwe BAH. 25 p, 270, Duaede (= Dovide) BAH, 
30 p. 230. Sur une inscription des Asturies, on lit: adude Cehce qu'Hobner 
traduit par: Ado Cehacei Al. BAH. 30 p, 230 aqq. 

(2) Dans les diphtongues ibériques ea, aea, eas, ead, |'e parait avoir été _ 
ouvert puisque l'on écrit tantot aea, tantit ea: p. ex. veam, racarum, 
Rev. Arch. XVII, p. 36. 
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Dailleurs sans préciser, sil sagit du celte ou de 
l'ibére, c'est un fait certain que, dans les noms barbares 
d'Espagne, i et e s'échangent fréquemment, notamment 
dans les suflixes ico, igo, : eco, ego qui sont trés com- 
muns en Lusitanie. On pronongait donc ico, igo avec un 
i ouvert ou un e (4). Il en était de méme, sans doute, dans 
le suflixe io rendu généralement en latin par ius, parfois 
par eus. D’ailleurs, on pourrait peut-étre conclure de 
graphies comme Ponceia 620, Pollieio 5516 Longeia 417 
que cet ine tendait pas ase changer en } comme It + 
voyelle latin, mais qu’au contraire il se pronongait assez 
fortement (2). 

Cette hypothése rend done suflisamment compte des 
exemples trouvés dans le nord de la Lusitanie. Elle ne 
s'applique pas aussi bien aux quelques formes trouyees 
dans le sud de cette province. Il n'est certes pas impos- 
sible que, dans ce pays celtique, la prononciation ouyerte 
de l'ien hiatus se soit introduite, méme dans les mots 
essentiellement latins et d'usage courant comme terteo, 
noxea, scaureis, puisque en Gaule, tous les 1 latins sem- 
blent bien s'étre prononcés longtemps ouverts comme Ii 
celtique. Dans ce cas, misolio, mesolium, collactia, quon 
rencontre dans la méme région, seraient des épels inverses. 
Mais cette explication ne simpose pas et, comme nous 
l'avons déja dit, rien ne nous force 4 interpréter ces der- 
niers cas de la méme maniére que les autres. On peut 
aussi bien admettre que nous avons ici un simple vul- 


(1) Le nom de ville: Segia est rendu par Segea sur les monnaies iberl- 
ques. 

(2) Dans certains cas, evs pourralt bien méme n’étre qu'un succédané 
des suffixes aius, aeus, etus. C'est mame assez probable pour Trifeus, 
Doveus vis-i-vis de Dovatus 6336. e, Tritatus 2814. 
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garisme latin, comme il y en a tant dans cette région qui 
fut peuplée de vétérans. Il est probable que, dans cette 
partie de I’Espagne, i + voyelle et e + voyelle se confon- 
dirent trés tot, puisque c'est 14 que nous trouvons les eas 
les plus convaincants de i pour e en hiatus (misolio, con- 
lactia, mesolium). Il est done trés naturel de regarder 
scaureis comme une graphie inverse. 


(. Cuvtre pi EN HIATUS DEVANT é. 


reqeivit IHC. 35. (a. 518). 

requebit ih, 22. 

requivit ib. 44. Cet exemple doit probablement étre rejete car 
d’aprés la derniére révision du texte, il laudrait lire 
requievit. (Cf, supp. p. 19). 


Ces formes épigraphiques et un grand nombre d'autres 
que M. Schuchardt Il 444 a vecueillies en diverses pro- 
vinces, jointes au témoignagedes langues romanes, affir- 
ment Ia disparition de |'i devant é dans quelques mots 
en és gen, étis ou étis. (requevit est d'aprés quetus, qui est 
lui-méme d apres quetem), 


On a par exemple : 
quetum > esp. port. quedo fr. coi, corte. 
paretem > esp. pared fr. parat. 
abelem > esp. abeto et abete. 

Varron nous apprend qu'on disait ares pour aries « ares 
veteres pro aries dixisse. » La raison d’étre de cette réduc- 
tion n'est pas encore bien connue. 

(A continuer.) A, Cannoy. 
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Le Premier Livre imprimé dans [inde. 


Une revue indienne (The Argus) a publié sur cette question 
intéressante l'entrefilet que voici : 

« In 1577 the Society of Jesus published at Cochin the first book 
printed in India. » This statement appears in Sir William Hunter's 
Imperial Gazetteer of India (Vol. IV., p. 12) and in Lieutenant 
H. 8. Brown’s Handbook of the Ports of India and Ceylon (p. 129). 
Further particulars of the inewnabula of the Press in India are 
given in an old Latin record which tells us that « Flos Sanctorum » 
typis Tamulicis editus fuit, characteres Tamuticos curante et scal- 
pente R. P. Joanne Faria, 8. J., in ora Piscaria Missionario 
anno 1578. Anno praecedente (1577) Joannes Gonsalves, His- 
panus laicus S. J.,jam alios Indicos characteres sealpserat, quilius 
prima Christiana catechesis in India vulgata fuit. This Joho 
Gonsalves was the one che formé il primo i caratteri Tamulesi. 
The type was wooden — characteres in lignum incigsi. From this it 
appears that the date of the printing of the first book is pretty 
certain, but Mr. Alfred G. Gover, Barrister-at-law, Cochin, 
informed a writer in The Mangalore Magazine that the place is 
not so certain, In a letter of September 6 he says: « I have been 
looking for the reference as to the place where the first book in 
India was printed, but cannot find it either in Day or Whitehouse. 
My impression in still very firm that it was in the now deserted 
station some miles east of Pallipuram in the jungle, but I cannot 
remember the name. I know that the late Mr. Sealy made a pilgri- 
mage to the place and gave me afterwards a ilescription of it. » 

En commentant ces observations, Mgr Medlycott, ancien vicaire- 
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apostolique de Trichur, pour les Syriens du Malabar, a écrit 
comme suit : 

Sm, —In your issue of March 9, among Notes, you have a 
paragraph bearing on this subject quoting from Sir William Hunter 
and giving an extract from a letter of Mr. Alfred Gover of Cochin, 
who says he is unable to trace a reference he bad seen on the 
‘subject, The quotation he wanted is to be found in the Rev. Thomas 
Whitehouse’s Lingerings of Light,p 153-4. 1 have traced the source 
whence the information was obtained by the author and find it 
incompletely reproduced. So with your kind permission I will give 
you a translation from the Latin of the original passage in India 
Orientalis of Paulinus a 8. Bartholomaco, the Carmelite missionary 
of Malabar, page 181 : * In the year 1577 the Spanish lay brother, 
John Gonsalvez, 5. J., was the first to engrave, at Cochin, 
Malayalim-Tamil type with which the Rudiments of Catholic Faith 
were published in India, In 1578, Father John de Faria, 5. J., at 
Punicail, engraved and cast type of Tamil letters, common to the 
Fishery and Coromandel coast, in which he published the book 
Flos Martyrum. In 1679, in the village Ambalacata, other Tamil 
type were engraved in wood by Ignatius Aichamoni, a native 
Malabaresse, and with these was published the Vocabulario Tamu- 
lico com a significagto Portugueza composto pello P. Anthem de 
Proenca da Comp. de Jesu, Miss. de Maduré », and Paulinus 
adds, « the work is to be found in the library of the 5. Cong. de 
Prop. Fide rv. 

I take it the wooden type were not moveable but block-type of 
wood. I have seen a dictionary in Malabar so printed — perhaps 
this identical one — moveable metal-type being used for the 
words of the counterpart European language. In this case I should 
ald that having consulted () Oriente Conquistado of Father Francis 
de Souza (Part [., Cong. J., div. ii., paragraph 69) to verify what 
he might say, [ found that he says they were cast — fundendo os 
cheracteres da lingua Tamil. Yet Paulinus may be right, for he 
inspected the book, as I had done in the above case. 

The above wood-type blocks were most certainly prepared for 
the Jesuit College of St. Paul, the preparatory school for the initia- 
tion of new missionaries coming out for the Madura mission, 
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situated in that village on the western banks of the Shalacoody 
River, a few miles distant from the former College of the Society 
at Vaipicota, which the Jesuits abandoned after the Dutch had 
captured Cranganor in 1662, and had levelled the town and fortiti- 
cations, except one tower, remains of which yet stand. Blessed John 
de Britto, the Martyr of Madura, passed through the second 
College, made his month's retreat there and his solemn profession 
at the hands of the Father Provincial, in March 1680. The place 
was within the limits of my vicariate apostolic, when in Malabar, 
and I visited the site to see what, if any, remains of its former 
importance yet existed, and to take steps to preserve them. But to 
my regret there did not exist « a stone upon a stone » of the former 
College ; it must have been abandoned after the suppression of the 
Order and gradually fallen into some decay, when Hyder and 
Tippoo's invasions of Malabar caused the local Rajahs to use the 
debris in the formation of the « Travancore Lines », which align 
the site, The spot where Tippoo’s battery shattered the parapet 
and wall still remains, about a mile to the west, in much the 
same state as when his victorious army marched through to burn 
and sack the houses and churches of the Christian villages around. 
Fortunately the advance of the British Army, a second time, 
against Siringapatam compelled Tippoo to withdraw at once and 
hasten to defend his Capital, where he met a soldier's death, sword 
in hand. 
7 H. E. Mepurcort, Bishop of Tricomia,. 
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The American Journal of Philology. Vol. XX1, 2. 1900: 


1° Horace. Serm. 1. 4. A Protest and a Program, by HeEn- 
DRICKSON. 

L’auteur propose une nouvelle interprétation de cette satire. 
Elle serait non pas une justification du poéte contre les attaques 
soulevées par les satires précédentes, mais plutét la critique d'une 
théorie littéraire, exposée sous forme concréte. M. Hendrickson 
confronte ensuite l’opinion exprimée par Horace sur la satire dans 
le Serm. 1. 4. avec la théorie de Perse sur ce méme genre littéraire. 

2° Tennyson and Homer, by Wiu.rrip P. Musrarp. 

Recueil d’expressions de Tennyson, mises en regard des vers 
homériques auxquels elles font allusion ou dont elles sont d’évi- 
dentes réminiscences. 

3° Prohibitives in Silver Latin, by WinuaRD CLEMENT. 

L’étude de Bernett sur les prohibitifs latins a amene M. W. Cle- 
ment A faire Ace point de vue une revue générale des auteurs de 
lige d'argent. Il s‘agit de l'emploi du prés. et du parf. du subjone- 
tif, de 'infinitif et de l'impératif aprés ne, cave, vide ne, noli, ete. 

4° Some notes on Servings Commentator, by R. B. STEEue. 

5° Etymological miscellany, by Francis Woop. 

Etudes sur une vingtaine de mots latins, grecs et sanscrits : cra- 
pula, forma, jubilum, Iiiror, oblivio, nimbus, Gages, x01, xuxves, 
pipyog, tivopat, Tihog, spthn, crevow, Uv0s, Shy, UAtCw, klidyati, 
kliba, bhrésha, carat. 

6° Some Lueretian emendations of W. A, Mere. 

7° Some Celtic traces in the glosses, by Ovro B. Scauwrrer. 

Dans plusieurs glosses on trouve orge = occide, Ce mot est rap- 
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proché de divers vocables celtiques et comparé au zend : arezar- 
L’auteur interpréte aussi netcos = murus, cloes = pluvia, ainsi 
que plusieurs mots inserés cn des textes vieil anglais et des mots 
celtiques latinisés comme beta, gunna, gergenna, ogastrum, etc., la 
plupart de ces derniers extraits aussi du Corpus Glossariorum 
latinorum. 

8° The source of the so-called Achaean-dorie-xov,, by Camu 
Dagnine Boce. 

Il s'agit de l'idiome écrit dans la partie Nord Ouest de la Gréce 
vers le 3° sidcle, et qui, en ces contrées, disputa quelque temps le 
terrain a la xo. proprement dite. 

M. Buck ne croit pas qu’elle représente aucun dialecte ancien 
dans sa pureté, Il insiste surtout sur l'influence exercée sur elle 
par l'attique. La xowy, achéo-dorique ne serait d'ailleurs pas bien 
uniforme sur tout le territoire of elle s'étendait. On distinguerait 
surtout une xovw, étolienne A coté d'une xotv7, achéanne. 

9° Etymology and Slang, by Enw. W. Fay. 

M. Fay nous donne des apergus tres neufs et trés ingénieux sur 
l'histoire des impersonnels latins. La clef de leur étymologie se 
trouverait dans des métaphores populaires analogues & celles qui 
se produisent dans nos argots modernes. 

— Dans la Revue des livres nous remarquons une longue, savante 
et minutieuse analyse par M. Paul Shorey de l’ouvrage : * Par- 
menides im Kampfe gegen Heraklit » von Prof. Dr. A. Patin. 


The American Journal of Philology. Vol. XX1. 5. 1900; 


1° The Chthonic gods of Greek religion, by ARTHUR FAIRBANKS. 

L’auteur rappelle d’abord briévement les théories de Preller, 
Miiller, Stengel, Diels et examine ensuite comment le terme 
« chthonique » est usité dans la littérature, détermine le caractére 
des -yfidviot Seal, leur rapport avec les autres dieux de la mytholo- 
gie, ainsi que la nature de leur culte. 

9° Notes on Cicero's Use of the Imperfect and Pluperfect Sub- 
junctive in si-clauses, by H. C. NUTTING. 

3° Anim Napét again, By L. H. Muna. 

Considérations intéressantes et neuves de M. Magoun sur la 
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nature originelle du dieu indo-iranien Apam napdt. M. Gray est 
persuadé qu'il s’agit d’une divinité des eaux. M. Magoun a soutenu 
déja, au contraire, que l'Apaim napat est originairement un dieu 
de la lumiére. Il maintient son avis, mais il ne croit pas que les 
deux opinions soient absolument irréconciliables. 

Apam napat c'est l'éclair en zigzag ou en chaine comme on le 
voit dans les grands orages des contrécs chaudes et humides, On 
a appelé « fils des eaux » parce qu'il est toujours accompagné de 
grande pluie et que ces orages suivent en général les cours d’eaux. 
Plus tard la divinité avestique Apatn napat dont le caractére origi- 
nel s'était effacé fut considérée plus proprement comme un dieu 
des eaux. 

4° Items from the Gathie Pahlavi, by L. H, Mutua. 

M. Mills parle des commentaires et traductions pehlvies des 
Gathas et montre qu'on a exagéré leurs défauts. Avec do la 
patience, il y a moyen d’y trouver des perles, 

5° Notes on the Modern Minsi-Delaware Dialect, by DireLey 
PRINCE, 

— Notice sur le parler moderne de tribus Minsi-Delaware de 
Ontario, suivie de quelques textes avec traduction. 

6° De quoque adverbio. Scripsit Guinenmus Hammon Kink. 

Etude sur le sens et l'emploi de l'adverbe « quoque ». 

7° A Papyrus fragment of the Iliad, by Epcan Goonspen. 

Ce fragment contient les vers 824 A 841 du 5° livre de !’Iliade. 
M. Goodsped en compare les lecons avec celles des éditeurs 
modernes. 

8° M. Menvinie Boniise propose une nouvelle etymologic de 
Héves qu'il rattache A\~ segh 


La Revue des Religions Tome XL, n° 5, XLII, n° {, 2,5 
contient : 


1° Notes sur P Islam Maghribin par Epmonp Dovrrk. 

- Le mahométisme n'est pas une religion si simple qu’on veut bien 
le dire. I! reconnait notamment ’existence d’étres intermédiaires 
entre Dieu et l'homme. Ce sont par exemple les Marabouts, 
M. Doutté laisse de cété la question dogmatique qui s'y rapporte 
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et ne s‘occupe que du maraboutisme du Maghrib. Ce dernier 
a un earactére local et constitue une véritable anthropolatrie 
de la part des indigénes. Quant A son étymologie, le mot: 
« marabout » semble se rattacher & ribat (fort, puis couvent). 
Les marabouts se forgent des généalogies fantaisistes. Ils sont 
souvent pauvres. Quelques-uns plus riches ont la vie douce. 
On cite sur leur compte plus d'un accroc A la sobriété et la con- 
tinence. En général ils jouissent partout d’une vénération profonde, 
qui est méritée pour les services rendus aux populations. Ils leur 
servent de juges, protégent les caravanes, instruisent le peuple. 

9° Nebo, Hadaran et Serapi dans Uapologie du Pseudo-Meli- 
thon, par Istpore Levy. 

L’apologiste prétend que Nebo n’cst autre qu'Orphée et qu'Ha- 
daran représente Zoroastre. La raison de ces surprenantes identi- 
fications se trouverait dans une fausse étymologic. Hadaran a eté 
rapproché d'atharvan, Nebo a été identifié au mot hébreu nabi 
(prophéte). Or Orphée est le plus vénéré des 4 wxvrets grecs. 

3° Un essai de philosophie de Uhistoire religieuse. 

— Résumé des conférences faites A Edimbourg, par C.-P. Tiele, 
professeur A l'Universite de Leyde. 

4° Le douziéme congrés international des Orientalistes. 

— Rapide aperen des travaux du congrés qui touchent a l’his- 
toire des religions, par Jran Revinue. 

5° Sur le prétendu monothéisme des anciens Chinois, par Mau- 
RICE CoUROST. 

6° La déesse Aruru par C. Fossey. 

M. Fossey regarde comme dénuée de fondement [identification 
de la déesse assyrienne Aruru avec Ishtard Erech. Il y aurait plus 
de raisons, pense-t-il, d'identitier la prétendue Aruru avec Sar- 
panit. 

7° Etudes de Mythologie slave, par L. Lécrs. 

L'auteur publie la suite des articles parus dans les tomes XXVIII 
et XXIX de la revue. Il donne diverses considérations sur le dieu 
Zcernoboch, les déesses, les pénates et fait la synthése des allusions 
qu'il a fuites en maint endroit au culte paien des Slaves. 

8° Bulletin des religions de UInde, par A. Banta. 

M. Barth tout en continuant A traiter séparément du Bouddhisme 
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du Nord et de celui du Sud, montre que cette division est 
mexacte en ce qui concerne les temps anciens. Il fait ressortir 
importance du manuserit de Khotan, de la colonne d'Acoka et du 
pilier de Paderia au point de vue de l'histoire du Bouddhisme. 

L’inscription d'Acoka a suscité aussi des controverses sur l'ori- 
gine de l*écriture dans |'Inde. M. Barth repousse les vues intransi- 
geantes de M. Halevy. Il admet comme Biihler que la karoshti est 
d'origine araméenne. La brahmi remonte aussi aux alphabets 
sémitiques mais c’est tout ce qu'on peut dire et la date de |‘intro- 
duction ne peut encore étre fixée méme approximativement. 
M. Barth parle ensuite de diverses autres questions d'archéologie 
et d'art hindous, 

Revue des Livres. — Parmi les comptes rendus, nous remar- 
quons l'étude approfondie que M. Nathan Séderblom, a consacrée 
au livre de notre collaborateur : A. V. Williams Juekson : Zoroas- 
fer, the prophet of ancient Tran, 

L'auteur du compte-rendu ne marchande pas ses éloges pour 
= ce splendide volume qui fait honneur 4 l'Université de Columbia 
et au distingué « Avesta scholar » quia inauguré avec tant de zéle 
et de compétence les études iraniennes dans le nouveau monde -. 

M. Séderblom conclut |'examen de la 1° partie du livre en disant 
que M. Jackson a excellemment rempli la premiére tiche qu'il 
s‘impose, A savoir: 4 réunir autant de documents que possible pour 
illustrer la vie et la légende de Zoroastre ». 

A propos de la 2** partie, of M. Jackson reconstitue la légende 
de Zarathushtra, M Séderblom aurait désiré une « critique histo- 
#rique d'une tout autre méthode, plus conséquente et moins 
* arbitraire en admettant méme que telle tache puisse étre utile- 
* ment accomplice ». 

Quant aux appendices qui forment la 2” moitié du jivre de 
M. Jackson, ils sont d'aprés M. Séderblom « les parties lea plus 
importantes de son ouvrage et celles qui ont la plus grande valeur 
acientifique rw. 
| ig 
7» os 

M. Xénopol répond dans une brochure intituiée « Magyars ef 
Fioumains devant Ulistoire » a la thése défendue par M. de Bertha 
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dans son livre récent qui porte le méme titre. M. de Bertha, aurait, 
selon M. Xénopol, fait auvre de polémiste plutot que d‘historien. 
S'il veut prouver que les Roumains n’occupent pas leur pays 
depuis la formation de la province de Dacie, ce serait afin d’en- 
lever un argument aux Transylvains désireux de se réunir & leurs 
frares d'au-dela des Carpathes. Or les arguments de M. de Bertha 
n’auraient pas de force et son procédé serait tendancieux. De plus 
‘| serait {aux d’attribuer aux Roumains l'intention de se réunir eo 
un seul état, 

__ M. Lefévre-Pontalis publie dans les Annales du Musée Guimet 
XXVI, 4° part. un recueil de talismans en usage parmi les tribus 
laotiennes du bassin du Mekhong, qui lui fut communiqué par un 
bonze de Luang-Prabang, Il en donne une reproduction ainsi que 
la transcription des caractéres qui y sont graves. L’introduction est 
préecédée de détails intéressants sur les superstitions qui, sous le 
vernis du bouddhisme, continuent A subsister au Laos. 

—M. Paul Tannery et l'abbé Clerval publient une correspon 
Téeoldtres du XJ* siécle (62 p.) qui offrent de V'intérét au point de 
vue de l'histoire des Mathématiques. Elles montrent qué cette 
époque les écolitres n’avaient pas réussi encore & créer un 
enseignement de la géométric. D'autre part cette correspondance 
jette un jour nouveau sur les questions concernant la date et |i 
composition des géométries attribuées a Boéco et & Gerbert. 

— Shaddarcaneshu, en religions studic. Prolegomena &ll den 
indiskt ortodoxa filosofien of OscaR VALENTIN missiondr 1 Indiens 
centralprovinser, Stockholm Fosterlands Stiftelsens forlags-expedi- 
tion, 18 opp. 

L’ouvrage comprend un exposé succinct des principes de chacun 
des six systémes orthodoxes de la philosophie indienne, suivi d'un 
paralléle entre 4 la philosophie orthodoxe de I'Inde et la religion 
hiblique ». L’auteur a voulu faire une introduction succinete A la 
philosophie indienne pour ceux qui veulent en faire ensuite une 
étude approfondie, fournir aux missionnaires un moyen facile 
de s‘initier aux idées des peuples qu'ils vont convertir et donner 
aux amis des missions une idée des difficultés auxquelles se 
heurtent les propagateurs de la foi. 

— Eiude critique de quelques documents angevins de Tépoque 









« 
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carolingienne. I. Diplémes de Charles le Chauve en faveur de 
St Aubin d' Angers. LI. Diplimes faux de Pabbaye de St Florent 
par M. A. Grey. Extrait des mémoires de l’académie des Inscrip- 
tions et Belles Lettres, Tome XXXVI, 2° partie. Paris, Im primerie 
nationale, 72 pp., in-4° avec reproduction phototypique des deux 
documents discutés. 

— L'lustitut Lazareff des langues orientales A Moscou annonce 
la publication d'un manuserit arménien des quatre Evangiles. 
Ce Ms. de l'année 887 aprés J C., est le plus ancien de ceux 
qu'on connaisse jusqu'aujourd’hui. Il est d'une grande importance 
au point de vue de la paléographie arménicnne et surtout pour 
l'étude critique du texte du N, T., & cause des variantes qui sy 
trouvent en grand nombre. 

— Bulletin de la société Neufchateloisede Géographie Tome AIT, 
1900, 356 pp. in-8°. Recueil d'études intéressantes et variées, 
Signalons Les Yésidi ou les adorateurs du diable, par J. Spiro, et 
Al propos de la polyandrie chez les Thibétains par E. Picard. 


ERRATUM, 


M. ©. Pautsz nous prie de corriger les fautes suivantes, qui se sont 
glissées dans sa réponse i M. Forget. Voir Le Muséon, 1900, n° 1, p. 103. 

Ligne 5, au licu de Simndichtkeit, lire SinnlichAeit ; ligne 7, au lieu de 
ingnoriert, lire ignoriert ; ligne 29, au lieu de Buss, lire Busse. 





LE LATIN D’ESPAGNE 


Db APRES LES INSCRIPTIONS. 


ETUDE PHONETIQUE ET MORPHOLOGIQUE. 


(Suite.) 


§ 6. — @ pour T. 


."7 est de toutes les voyelles latines celle que les langues 
romanes ont le mieux respectée. En latin, on constate 
pourtant, dans certains mots, une hesitation entre i et é. 
Ainsi Varron nous dit que spica se pronongait spéca dans 
les campagnes. Toutefois il est probable que cela ne se 
produisait qu'au cas of 7 remontait 4 ei (Lindsay, p. +0). 
Lu diphtongue ei se serait monophtonguée en 7 ou en ¢, 
suivant les dialectes. On constate un fait analogue pour 
ou qui, en quelques mots, se résoud en @ au lieu de a, 
En Espagne, les exemples d’é pour 7 tonique sont en petit 
nombre. 

On a tout d’abord Alépoque chrétienne : edus, edebus IHC. 299, 
101. — Si tardives que soient ces inscriptions, on ne peut séparer 
ces formes des nombreux cas de edus qu'on constate dans CIL. I. 
854, 845, 883, 914, 946, 971, 978. La forme edws réapparait d’ail- 
leurs A la basse époque. Schuchardt (LI, p. 77) en cite cing ou six 
exemples du 6" s, (Cf. aussi Seelmann, p. 166). Cette réapparition 
peut étre due, soit 4 une affectation d’archaisme, soit a la conser- 

v 
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vation de la vieille forme edus dans certains parlers latins. Le 
dualisme edus : idus s‘explique par le fait que le mot contenait 
primitivement la diphtongue e. On trouve en certaines inscriptions 
la vieille forme ¢idus qui est eidiis (— idibus) dans les langues 
italiques. Il n'y a pas & douter que ce mot n’ait contenu primitive- 
ment une diphtongue, s'il faut le rattacher & a4w, aesius (apres 
Conway, II, 615. 


Lhésitation entre les suffixes -énus et -inus a traversé 
toute la latinite impeériale, (Mohl. Lexiq. II.) Elle se eon- 
state surtout dans les noms propres parm lesquels la 
substitution des sutlixes est assez fréquente ; -enws vis-a- 
vis d'-inus peut aussi parfois tenir 4 une variéte dialectale, 
Mowat (Mem. Soc. Ling. Paris I 514) remarque que les 
noms en -enus proviennent en général du Picenum et du 
pays de Naples. On trouve un certain nombre de noms 
pvopres en -enus pour -tnus dans les inseriptions (Schu- 
chardt Il 70). En Espagne nous avons : 


Sabenae 133. Legon traditionnelle rejetée par Hiibner. 

Valirene (= Valerinae) 6338. i. Inscription tout A fait barbare. 
Ce n’est peut-étre qu'une méprise grossiére. 

Anent 5763. Anninius est la forme habituelle. On a 4nnenus dans 
CIL. VI. 11694. 

Flaveni 2854. 

Acclenus 2215. (1* siécle). Ce nom se rencontre aussi en Italie. 
En revanche on a Acculinus VIII. 7973. 

Rigeni, Hiceni, Regeni 4970. 424. Reginus, Reginius sont les formes 
normales, On a Aegenus dans Frihner a. a. o. 1762. — 
Dans une inscription des Marucci (Conway 243. 10) nous 
trouvons le datif regenai = reginae. 

Fasenius 4970. «21. On trouve généralement Rasinius, 


Qin a plus souvent € pour i final. 


Anatelonte 568 (datif ). 
luce 676 (datif). 
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Obione 5808. A moins que ce ne soit pour Obionae, datif d'Obiona. 
merents BAH, 31. p. 398 (3* siécle), 

wrore 3214, 

Lacone 761. 

venante 6338. n. (datif). 

Peeuliare 816. Lecon pas trés sire. 

tale (ablatif) BAH, 34, p. 417. 

plure 6278. (Ins. off. a. 176. ablat.). 


Cela se présente done surtout au datif et a Vablatif des 
themes consonantiques et des themes en t. 

fl y a lieu de eroire que des actions morphologiques 
ont eu part a ce phénoméne. L'ablatif en i était beaucoup 
plus rare que celui en e. Les datifs en ¢ sont trés fréquents 
dans les vieilles inscriptions latines (Lindsay 387) (1) et 
Lindsay y voit une simple variante orthographique de la 
flexion en 1, &, comme plorrume CIL L. 152, qui nest 
qu'une variéte graphique de ploirumi. Au reste, la pro- 
nonciation de 2 final n’etait peut-étre pas aussi tranche 
que celle de Ti medial. Toutes les langues romanes 
sauf litalien l'ont rendu par e, Seelmann compare la pro- 
nonciation de cet i acelle de l'y anglais dans balmy (2). 
Dans les mss. et les inser., la substitution dele a I? 
final est trés fréequente, surtout en Gaule ou Max Bonnet 
en a trouvé 74 exemples dans Grégoire de Tours (p. 126). 

En dehors de ces quelques cas de datif et ablatif en e, 
on ne trouve ¢ pour? final en Espagne que dans debere 
(— deberi) 5481, ce qui n'est trés probablement qu'une 
erreur du lapicide en face de laquelle, on a jocart 2262 


(1) Quintilien [. 4. 17. « Quid, non ¢ quoque f loco fult .... et Diova, 
Victore - (Mohl. Lexiq. 120). 

(2) Notons cependant que cet Ta donné lieu 4 de nombreux phénomenes 
d'umlaut qui ne pourraient guére se comprendre si l'articulation de li 
final avait été fort différente de I'f normal. 
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(== jocare), qui nest peut-ctre quune simple confusion 
entre les verbes déponents et les verbes actifs. 

A partir du 8 siécle, on commence a trouver assez 
fréquemment e pour i tinal an génitif singulier. On a, par 
exemple, Petre THC 551. Il en est de méme a la 1" per- 
sonne du parfait : erve [HC 554. Faut-il voir dans cette 
orthographe la preuve du changement d’i final en e, en 
toute position, phenomeéne qui s'est produit certainement 
dans la préhistoire de espagnol ? 

Nous pouvons enfin constater e pour i en syllabe finale 
dans : 
feles LHC, 331 (a, 381), 
filee ib, 295(6* s.). 

Qn dit de méme infilex dans Grégoire de Tours (Bonnet 
125). Cette graphie est des plus étranges. 

L'espagnol et Vitalien ont gardé It a l'aceusatif’ feli- 
ce(m) > it. felice esp. felts. Il est yrai que le nominatif 
ftait plus expose a laisser dégrader son 7. Celui-ci était, 
en effet, en syllabe finale et, par suite de la chute de la 
vutturale dans le groupe x, cette syllabe -is devait se con- 
fondre avec la finale -is > -es, si fréquente. On peut d’ail- 
leurs encore songer 4 une assimilation de lz final a V'é 
tonique précédent. 

Au reste, la finale -ix était trés rare, tandis que beau- 
coup de mots se terminaient par -ex. 


; 7. — Oo, O, 0, 6 finals. 


Il existe un parallelisme remarquable entre le sort des 
voyelles é, é, i, 7, d'une part et celui da, @, 6, ode l'autre. 

Une différence entre les deux catégories vocaliques 
existe toutefois 4 l’atone finale. 
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Tandis que, d'une part, é, 1, ae > é&, de autre, @ et a 
> u, d et 6 > o. La confusion entre ces deux phonemes 
o et w quoique trés ancienne est relativement tardive, car 
la distinction semble subsister encore en sarde et en 
asturien. , 

Voici les différents cas of u et o finals sont échangés 
sur les inscriptions d’ Espagne. 

a) A une époque ancienne : 


annoro 3679, (Palma). 

feto (= foeftum) BAH. 34. p. 417 (fin du 2° stécle} (en Estréma- 
doure) Inser, vulg. 

misolio (= mausoleum) 5144 (4 Ossonoba). 

voto 6288 (conv. bracaraugustanus), Ce pourrait étre un ablatif : 
# voto Nymphis posuit «. 

vero (= verus) 4858. (Inser. milliaire de Braga — a. 258). Cette 
graphie n'est, je crois, qu'une distraction du lapicide qui 
aura mis le datif pour le nominatif, car les lapsus de cet 
ordre sont assez fréquents dans les inscriptions milliaires. 
Je reviendrai sur cette forme quand je traiterai la ques- 
tion de |’s finale, 

suffragio ferre 1964. I. 49, I. 22. (1 siécle). Je crois comme 
Mommsen que c'est une forme archaique eno pour um 
conservee par tradition dans une formule juridique. 

votu (= voto) 5136, BAH. 37. 165) — Ces deux ablatifs sont an- 

rensponsu (= responso) 6365  —| ciens et situ¢és dans la méme 
région. Je pense qu’ils n‘intéressent nullement la phone- 
tique. Les mots votum et responswm auront été déclinés 
sur la 4"° déclinaison comme les substantifs verbaux en 
-fus, -SUS. 

locus (= locos) 5439. LI. 17. (Inser. officielle de |’an 42). Etant 
données la date et la nature de l’inseription, il ne faut 
voir dans cette graphie qu'un lapsus de ce lapicide qui 
en a commis bien d'autres. 

porto AV. 3094. a-l. C'est un ablatif de la 2° déclinaison. On a de 
méme le génitif porti (Georges 542). 
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isto monumento. THC. 403 (= istud monumentum), C'est déja la 
finale o des substantifs espagnols. 

arcos. IHC. 23, 176. 

porticos. IHC. 176. (Emerita) (= CIL, 2. 3420). 

C'est le résultat d'une analogie bien naturelle exercée 
par les thémes en oe sur ceux en w beaucoup moins nom- 
breux. 

anus. THC, 327 (a. 541 4 Conimbriga). 

Cet aceusatif en us est extrémement répandu surtout 
en Gaule (Bonnet p. 131, 337). On n’a que ce seu! exem- 
ple en Espagne. Le suecés de cette forme dépend sans 
doute de la phonétique, en ce que 4 et @ finals se confon- 
dirent et de la morphologie, en ce qu'elle est le résultat 
d'aone analogie. On aura fait la proportion : 


rosa(m) = annee(m ) 


Poss rnanits, 


anu. LHC. 175 (a. 655 & Guadix), 

Veremundu IHC, 135 (s. 485), Ces deux derniers exemples peu- 
vent @tre aussi bien des accusatifs sans m finale que des 
ablatifs en # pour a, 

herus (= heros) IHC, 128 (a. 762). 

Piscunos. 2809, 2810 (Clunia). 

Nomin. | Secovesos, 2871 (Lara prés Numantia). 
Caisares. 5762 (Pallantia). 

gen. plur, ? Argaile. 5762 (Pallantia). 

Ces noms se trouvent précisément A Clunia ct dans le pays de 
Numance, c’est-d-dire, en pleine région celtibére. (L'on a trouvé A 
Clunia des traces de culte celtique, p. ex. une dédicace aux matres.) 
Il est vrai que linseription 5762 provient de Pallantia chez les 
Vaecaei, mais cette ville est fort rapprochée des pays celtibéres et 
le nom Caisaros était certainement porté par un Celte, (La tribu des 
Argueli faisait partie des Arevaci, peuplade celtique). Il est done 
admissible que ces nominatifs en os et ce génitif en o soient des 
Hexions celtiques. Les nominatifs en os sont fréquents dans les inser, 
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en langue gauloise ainsi que les génitifs en om. (Cf. Whitley-Stokes. 
Decl. Celt. Bezz, Beit. XI p. 162 sqq.). 


Nous concluerons donc, que les exemples que nous 
venons d'énumérer, sont loin d'avoir tous grand poids 
pour prouver la confusion d'w et o finals. Malgré cela, 
un certain nombre de ces graphies pourraient avoir une 
certaine valeur a ce point de yue. Il est done intéressant 
de les grouper d’aprés leurs lieux de provenance. Les plus 
probants feto, misolio sont dans la Lusitanie orientale. 
Non loin de lA, & Merida, se trouve arcos. C'est aussi dans 
cette province qu'on, lit anus, rofu, responsi ; vero est dans 
le nord du Portugal, porticos est i Carthagene, herus pres 
de Cordoue, anu 4 Guadix, annoro aux Baleares. Tout le 
nord et le centre de l'Espagne restent done en dehors de 
cette répartition, bien que les inscriptions vulgaires n'y 
manquent pas. Cette circonstance est A rapprocher du fait 
que les parlers asturiens semblent distinguer encore uw et 
o 4 la finale (Meyer-Libke, 1. § 508, Gorra, Ling. Lett. 
Spagn. p. 41). Comparez p. ex. l'astur. komo, kresiendo, 
sedo, algunos 4 algunn, queremus, etc. 

Quant 4 la date & laquelle les voyelles vélaires finales 
se réunirent en Espagne dans le son unique 9, on ne peut 
létablir avee le matériel épigraphique dont nous dispo- 
sons. On n'a comme exemples anciens que misolio et feto 
qui aient une certaine autorité. Or, cest trop peu, quand 
il s‘avit de sons aussi voisins que f@ et 6, el quon se 
trouve i la tinale of les sons sont moins bien accuses 
qua la tonique, et ot les influences morphologiques 
exercent souvent leur action. Sauf ces restrictions, ces 
deux exemples tenderaient 4 reculer jusqu'au 2° siécle 
le passage d'u final 4 0 en Lusitanie. 
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§ 8. — La graphie uo pour uu. 


Jusqu a la tin de la république et méme jusqu’é Quin- 
lilien, la finale du nominatif et de l'accusatif singuliers 
des thémes en o était orthographiée os, om « more anti- 
quo » chaque fois qu'elle était préeédée de u. Il n'est pas 
sur du tout que cela correspondit 4 la prononciation. Un 
grammairien du 1* siecle, Velleius Longus (Lindsay 267) 
dit expressément ; « a plerisque superiorum, primitivus 
et adoptivus et nominativus, per u et o scripta sunt, scili- 
cet quia sciebant vocales inter se ita confundi non posse 
ul unam syllabam non faciant, appatetque eos hoc genus 
nominum aliter scripsisse, aliter enuntiasse. Nam cum 
per o seriberent per uw tamen enuntiabant ». [lL s'agissait 
simplement d'éyiter la confusion de we (= a) uu et ue. 
Un coup dceil sur les différents exemples de la graphie 
vo pour uw en Espagne ne peut que nous confirmer dans 
fopinion qu'elle n'a rien 4 voir ayee la prononeiation. 

in effet 1° Dans le texte des mémes inscriptions, uo 
et um sechangent antiquom ; perpetuum 2655, mortuom, 
triduom : mortuus 3459 (Lex ursonensis. a — 42). Cette 
derniére inscription nous montre done wu dés une époque 
tres ancienne., Beaucoup d'inscriptions du 1 siécle ont 
(ailleurs wi. 

2 Liinser. 5928 (= 5479) contient la graphie volt a cété 
(le imentus (= juventus) ; ce qui témoigne chez le lapicide 
d'un grand soin 4 éviter uu. Il s’en tire en écrivant uo 
pour vu, v pour wu. Dans linseription officielle de Malaga 
1965 (1* siécle) on trouve de méme dium (1. 50) a cété de 
divom (UL. 1). 

La graphie wo, comme nous venons de le voir pour 
le mot volt, n'est pas restreinte 4 la finale. On la trouve A 
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volnera D478 (Gades. Fin du t* s. ap. J. C.). 
voltis 1425 (inser. officielle — Laberia. a. 78) 


eta Vinterieur du mot dans avonculus 4278, 900, 1282, 
1606, 3697, 2100, 1425. 

Or il ressort clairement d'un texte de Varron que deja 
i. Vépoque républicaine, on prononcait w dans le mot 
vulnus. En effet, cet auteur veut donner des exemples de 
u initial devant toutes les voyelles de l'alphabet et choisit 
vafer, velum, vinum, vomis, vulnus (Lindsay. 256), Done, 
bien qu'on écrivit volnus, on prononcait vulnus. 

wo nous apparait ainsi de toutes facons comme un 
simple artifice graphique. 

— Cette orthographe se rencontre souvent en Espagne. 


On aan |" siécle : 
conditivom $444 (Carthago nova) — Epoque d’Auguste. 
suos 5730 (Asturies) 1* s. 
volnera 5478 (Gades.) Fin du 1* s. 
clavom 5181 (Met. Vipase). — Fin du 1°" s. 

Au 2" siécle : 
antiquom 2633 (Asturies) a, 152 
cervom 2660 (Legio VIT) Epoque de Trajan. 
avonculus 1282 (Salpensa) a. 147. 

Knfin parvolo 1088 (Ilipa) est du 3° siécle mais dans une inscrip- 
tion assez vulgaire. C'est peut-étre -olo pour -wlo comme dans 
auncolo, tomolo, vernoles, et autres exemples que nous allons 
étudier ci-dessous. 


Par consequent, Ia graphie wo s'est maintenue assez 
longtemps en Espagne. Ll en fut de méme en Narbonnaise, 
Quant a la répartition des exemples dans le pays, il ya 
peu a remarquer. Notons qu'on nen a que deux en Lusi- 
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tanie : clavom 5181 (Met. Vipascense) et primitives 401 
(Emerita). 

Deja en l'an 57, on a divus dans une inscription offi- 
cielle de cette province (172), 

Naturellement, c’est en Bétique et dans les ports de 
Carthagéne et de Tarragone, qu'on trouve le plus souvent 
uo, parce que ce sont les parties les plus anciennement 
romanisées et celles oi le Jatin littéraire était le mieux 
connu. Mais on en trouve aussi dans le pays de Léon et 
les Asturies, parties récemment soumises et bien moins 
romanisées que la Lusitanie. J'attribue cette circonstance 
ai ce que de nombreuses légions séjournérent dans ce pays 
au I* siecle, alors que la Lusitanie était dépourvue de 
troupes romaines (1), 


(1) On trouve dans le N.-O. de "Espagne : 
antiguom 2633 (Asturica, a, 152) Naevos 2808 (Clunia) 
certom 2660 (Legio VII a. 100) servos 2996 (Cantabres) 


Aeativos 2963 (Caranes) ros 5700 (Asturies 1* 8.) 
servos S815 ([rufia) Ausivos 5817 (Irufia) 
Flavos #014 (Cantabres) Flavoa 2502 (Braganea). 


Quant aux autres exemples, il y en a dans les ports de la Tarraco- 
naise, 


a Carthagéne : conditirom H44 a Tarragone: a@ponculo 4278 
polt 5928 Nieolawos 61/7 
salvos 95 parvom = 4137 
i Barcelone dwomrira 4520 (offie.) riras 4391 


4UX Baléares @ronculo 3607. 

Dans les pays de l'Ebre : Tempestiros 5840 (1 5. A Labitolosa) et surtout 
en Bétique : mortvom et tridwom 5494 (a. 49) dans la jox wusonensis, 
dinom, reliquom, vacnom, servom, quom dans la tol de Malaga Hai, 
1963 (1** 3.). 


Menelarros 2155 4 Obuleo Duomeriratiia 1256 4 Osseta 
Natroos 1678 & Tucci parvom 1235 a Hispalis 
aponculus 1606 = idl. poltis 1423 a Laberia 
pinas 2051 4 Anticaria coheed TS a Gaches 


reece fas 128? a Salpensa parole 1085 @ Tipa. 
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§ 9. — ii, 0, 6 protoniques en syltabe ouverte. 


A Vatone initiale en syllabe ouverte, ces trois sons se 
sont confondus dans les langues romanes dans le son 0 
(En asturien, on a w). 

Nous sommes en Espagne fort dépourvus d'exemples 
se rapportant a cette évolution. 


On peut citer : 

Frutonius 1199, Je crois qu'il faut identifier ce nom avec Fron- 
fonius qui affecte la forme F'rofonius sur diverses inser. 
p. ax. TV. 2257, II]. 2981. 

Cusidius 5203. Il faut le rapprocher des noms propres Cosidius, 
Cosius. 

Cusuecia 1235, On peut y comparcr le nom ('osswtius, mais le 
rapprochement est trés douteux. Cusuccia est peut-étre 
un nom barbare. Au reste, remarquons que (Clsins a 
existé A coté de Cossius, comme |’indique le nom de lieu 
Cuisy porté par cing ou six villages frangais. 

Susulla 2084. (Epitaphe de légionnaires thraces), C'est un nom 
d'origine étrangére A I’Kspaene. I! faut le rapprocher de 
Sossulena, Sossius, 

Ulisiponensis 124 (— Olisipensis), — Peut-étre cette graphie 
est-elle le 1" exemple de la graphie [lyssipo, due A ce 
qu'on regardait Ulysse comme fondateur de Lishonne. 
On lit déja Ulisipo dans Pomponius Mela 3.8 (2° s.). 
Cette déformation intentionnelle est 4 rapprocher de 
celle qu’a subie le nom de Sagonte dans XV. 2632 oii on 
lit Saeynto, par influence de Zaxuviog. 

munimentum S718, 6338, 266, (17 s.) 900. munimenfum est 
fréguent dans toutes les provinces. (Georges s. v.) [I est 
done probable qu'une cause particuliére est ici en jeu. 
Je suis enclin A penser i une contamination avec miimi- 
mientum (1). — Cette forme parait surtout fréquente en 

(1) Cette contamination est assez bien attestée par un texte d°Albin 


t. VIL. 304. 31 = munimentum a muniendo, monumentum ad sepulerum 
pertinet » (Seelmann, p, 206). 
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Lusitanie oi elle a été apportée par les vétérans. Le plus 
ancien exemple est dans l'épitaphe d'un vétéran de la 
legio IT qui quitta "Espagne sous Tibére. 

suporans LHC, 34 (8° siécle), Un peu tardif (= siporans). 


§ 10. — tet o. 
a) A LA TONIQUE. 
a) Pendant les trois premiers siécles, 


Excluons tout d’abord : 

voltis 1423 (a. 78), volt 5928, volnera 5478, avonculus 900, 
ete, Lo est primitif dans ces mots. Il est devenu « aux débuts de 
la période littéraire. L'ancienne orthographe, comme nous I’ayons 
vu ci-dessus, a été conservée longtemps pour éviter d'écrire deux 
u de suite. Folvi(os) 3502, est aussi une forme archaique, qu'on 
lit dans CIL, I 554, 555 VI. 1307, EE. 8. p. 476. L’exemple espa- 
gnol est dans une inscription trés ancienne et hilingue, trouvée A 
Cazlona (Castulo), 

Dans d'autres mots encore, oti l'orthographe varie entre u et a, 
cette hésitation n’a aucun rapport avec la confusion qualitative d’ij 
et 0, 

C'est le cas de Verotus 2519, et de Talotius 5232 vis-d-vis de 
Verutus et Tallutius dans d'autres inseript, (CTL. XII. 277); car les 
formes en -ofws sont aussi répandues que les autres, On a, par 
exemple, Verota VIII. 2170 et le suffixe -ofus est fréquent dans les 
noms propres celtiques (Holder IT, 889), 

De méme, on pourrait étre tenté d'identifier Cuccio 2238 avec 
Coccims, mais il est certain qu'il a existé un nom propre Ciicius a 
eéte de Coccius puisqu’on a en France le nom de lieu Cussey = 
Ciciacum. D’ailleurs, Cucei, Cucalus, Cucullo sont fréquents dans 
_ les inscriptions, Oo lit Cucillus LI 6010, 12014, VIL. 1336, so, 
seo, Cucius IIL, 4936. 

Duecius 5306 vis-a-vis de Doccius 6257. 6 est un eas analogue, 

Les noms Monneius, 4161, Monisius 6086, Moniana 4970. #31, 
4975. 23 ne prouvent pas non plus qu’i = o fermé. II est vrai 
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que les inser, d'Italie offrent plutat les graphies Munisius, Mun- 

nia, Wunniana, mais les formes en o sont fréquentes en diverses 

provinces. On a p. ex. Monnius VIL. 6449, IX. 759. Monianus 

V. 7118. Monina est assez commun dans CIL. V. 

Segolia 2902 (= 5667) est probablement le méme nom que celui 
des Segulenses, peuplade celtibére, mais Segolia pourrait étre la 
forme primitive puisqu’on trouve le nom propre Segolatus XV. 
3993 sur une amphore espagnole. Segulenses est sans doute une 
forme latinisée. 

D’autres exemples sont plus sérieux sans exclure un doute pru- 
dent. 

Tolia 349 représente peut-étre bien Tullia mais l'inscr. ne nous 
est conservée que par une seule copie peu sire. Hiibper 
pense qu'on pourrait lire Folia, 

ovatus T77 parait bien étre le méme nom que Lupatus dont on 
a plusieurs exemples en Espagne. 

Kurodice EE. 8. 269 semble remonter a la vieille transcription 
Furudice (Ennius Ann. 23). 6 pour y est toutefois un 
cas uo peu spécial (cf. Lindsay 36, 37 ; Schuchardt. II. 
256. 89q.). 

ex vuto 2577 est intéressant, mais l'inscription est d'une lecture 
difficile. 


bh) Du 2" au &* siécle. 


o pour w. Cesaracosta (= Caesaraugusta) IHC 108 (cf. suppl. p. 54) 
(6° ou 7* s, & Tucei — Inser, trés vulgaire). 
Colomba THC. 108, 183 — colomba pour columba dont on 
a deux exemples est peut-étre un cas analogue 
4 colomna pour columna condamné par l’App. 
Probi. Ces deux mots sont, en effet, bien voi- 
sins de forme. 
orna IHC. 142 (cf. supp. p. 68) (a. 630). 
sobitus ib. 398 (= 165) (a. 680. Inser. trés vulgaire). 
tomolo ib. 165 (a. 680), graphie trés fréquente dans les 
inscriptions chrétiennes tardives de la Gaule et de 
"Italie. 
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u pour o Muses IHC, 152 (5* ou 6° s.), 
Victuria ib. 527 (6° siécle) — Peut-étre un cas d’'umlaut 
hispanique. 


8) AUX ATONES INTERNES, 


Inscr. des trois auneolo 6302. Inser, trés vulgaire du pays de Pal- 
premiers siécles lantia. 
parvolo 1088 (3° siécle), — L’inser. est un peu 
trop tardive et un peu trop vulgaire pour 
qu'on puigse regarder parvolo comme une 
graphie de la méme nature qu'avonculo, 
volts. 
coiogi 2997, (Saragosse), 
subule 6253. 1 (1). Inscript, chrétienne, 
Colobraria BAH. 34, p. 492. (au Monte Testaccio 
i Rome). Ce mot est un dérivé de colober 
pour coluber. L'i a été remplacé ici par 
un 6 (Cf. esp. eulebra), Il est donc évident 
qu il y a eu assimilation de |i atone A It 
_ tonique. 
Aprésle 4*siécle vernolos IHC, 115 (a. 594) = vernulas pour eey- 
nulas, 
fomolo ib. 165 (a. 680), 
Cordoba ib, 363 (a, 622) — Graphie trés fréquente 
sur les monnaies gothiques. Cf. Espaiia 
sagrada X. p. 132. 
famota ib, 294 (5* siéele), 
insola ib. 409 (a. 546 — Dans une anthol. du 8° s.), 
lemorum ib. 10 (8* siécle) — lemores est une 
forme archaique de lemures (Georges 385) 
mais comme l’inser, est trés récente, je 
crois qu'on a simplement, dans ce mot, 
remplacé Ja finale -wrwm trés rare par 
-orum, qui est beaucoup plus fréquent. — 
Ce n'est en tous cas pas un mot populaire, 


(1) L'iIndex du CIL 2 renseigne 4 tort 6263, 
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incolometate IHC. 5 (Probab. du 8* 8.) Cf. inecolo- 
mus dans Grégoire de Tours, Bonnet p, 134. 

Oboleonenge ib, 376 (6° siécle) = Obulconensem., 

Torimgus ib, 379. Forme assez commune A cette 
époque. Cf. Bonnet p. 133. 


Au premier coup d'ceil, on constate que le nombre des 
o pour @est bien inférieur 4 celui des e pour?. A la 
tonique, €est a peine si nous avons dans les trois pre- 
miers siécles deux ou trois exemples un peu sérieux, et 
encore ces graphies demandent-elles des réserves. C'est 
bien peu de chose que ces quelques exemples pour prou- 
ver que # — o ferme, puisque, le timbre de la étant trés 
voisin de celui de I'o, il était normal qu'un lapicide 
éerivit de temps 4 autre o pour a, méme si @ et 6 se dis- 
linguaient encore quantitativement. 

Aux atones, on trouve un peu plus souvent o pour i, 
mais on est en droit de se demander si c'est effet d'un 
simple hasard que, précisément chaque fois que l'on 
trouve o pour a i Tépoque paienne, on ait un o dans la 
syllabe adjacente tonique ou finale. De méme, dans les 
inscriptions chrétiennes, vernolos, tomolo, incolomis, 
obolconenge sont dans ces conditions. Cordoba est presque 
certainement une assimilation, Colobraria en est évidem- 
ment une. Il ne reste plus alors que famola et insola dont 
le premier seulement nous est transmis directement 
et, dans ces deux mots, on a affaire au suilixe -olnus 
pour -i/lus comme dans la plupart des graphies précé- 
dentes. Nous constaterons dans un chapitre suivant que 
des voyelles de timbres fort éloignés se sont assimilées. 
Ce phénoméne ne devyait-il pas se produire 4 plus forte 
raison entre voyelles de son aussi voisin que # et 6? Un 
bon argument d’analogie qui nous engage 4 admettre 
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"action assimilatrice des finales sur la pénultiéme des 
proparoxytons, tels que les diminutifs en -iilus, c'est le 
“pprochement avec les nombreux dialectes italiens ov la 
posttonique est, soit t, soit e, suivant la qualite de la 
voyelle finale. Le singulier est laudabele, mirabele, fragel, 
le pluriel lawdalili, mirabili, frayili. 

J ussimilation de atone posttonique a l'atone finale est 
tres fréquente dans les parlers romans ; par exemple, en 
aretin (annomo : annama, akkomodo, akkomidi). I] en est 
de méme en Sicile et 4 Brindisi (Meyer-Libke I § 550). Or 
il s'agit souvent de voyelles dont le timbreest bien distinct, 
tandis qu'entre ii et o la distance est presque impercep- 
tible. Or si -ulo est devenu -olo par cette voie, il est aisé 
dexpliquer -ola par une extension analogique des cas en 
o sur ceux ena (1). Malgre tout, il est évident que si ces 
exemples peuvent sexpliquer par assimilation voealique, 
il ne s’en suit pas pour cela qu’ils doivent étre interprétées 
de cette facon, mais cela suflit pour que leur valeur dé- 
monstrative dans Ia question qui nous occupe en soit 
rendue fort précaire. Nous concluerons done pour fi 
comme pour 7: Les inscriptions d’ Espagne ne nous don- 
nent aucune raison conyaincante pour placer a une épo- 
que ancienne la transformation de @ en ». Il est clair 
quelles ne prouvent pas non plus peremptoirement que 
fi et 6 vestérent distinets, Il faut, en effet, tenir compte 
de la correction relative des textes épigraphiques de cette 


(1) Les suttixes -ulws et olus ont toujours coexisté. Il semblerait que 
“wives du Vieux latin ne disparut jamais complétement de la langue popu- 
laire. Mohl prétend méme que le latin valgaire ne connut jamais -aits, 
Ce qui est certain c'est queo pour w ne se rencontre jamais anssj fré- 
quemment que dans cette finale (M. Bonnet p. 135). Cela doit étre di a un 
motif spécial, soit le maintien de l'ancien ofus, soit une confusion avec 
¢eolus, soit une action assimilatrice. 
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province. Notons de plus que s'il y a beaucoup moins de 
cas do pour « que d’e pour i, cela peut venir en grande 
partie de ce que le nombre des # latins est inférieur de 
beaucoup 4 celui des 7. — Il est assez intéressant de con- 
stater que exemple le plus sérieux et le plus ancien d’o 
pour wu : cotogt se trouve précisément 4 Saragosse comme 
les premiers cas probants d'e pour 1. 


§ 11. — Cas particuliers d'échanges entre o et u. 
1. w POUR ¢ DANS LES NOMS GRECS. 


episcupo IHC. 109, 
diaewnus IHC, 120, 


On trouve souvent « pour 6 dans les mots grecs. C'est 
ainsi que Schuchardt Il. 155 donne une longue liste de 
diabulus pour diabolus. On peut y voir un moyen de 
rendre le son fermé de l’omicron. L’é en syllabe ouverte 
atone était d'ailleurs enclin a se fermer comme é dans 
cette position. 


2. eu > eo. 
Eolahi BAH, XXX p. 497. 


L‘inscription est du 7™ siécle. A cette époque, on con- 
state de nombreux exemples de seo = sew (Schuchardt II 
163) ce qui montre que I'i de la diphtongue eu se pronon- 
gait 9. On ne constate presque jamais ao pour au. Cette 
différence entre les deux diphtongues peut s’expliquer 
sans difficulté, au était un phonéme populaire persistant 
dans la langue vivante, tandis qu'ew n‘apparaissait guére 
que dans les mots grecs. Il est probable qu’ew gree 

iy 
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nayant pas son équivalent en latin était décomposé en 


e+tu>e-+o(t). 


2. POUR © DEVANT F ET 1 -++ CONSONNE. 


Munianus 3876 (Saguntum), 

Punponius 2850 Legon tradit. rejetée par Hiibner. 

Cursicanus 4063 (2° siécle. — Dertosa), 

Furtuna BAH. X. p. 400. Trés fréguent dans les documents 
d'Espagne jusqu’au A™* siécle. Esp, Sagr. XXXIV. 461, 
46-4, 


L's devant r +- consonne passe i ii ou plutét 4 9 (Meyer- 
Libke, huhns Zeit 30 p. 556) sous l’influence des dialectes 
du Nord de l'Italie. Cest de cette région, semble-t-il, que 
se répandirent dans empire des formes comme furtuna, 
qurpus, Cursi qui sont altestees par diverses inscriptions 
(Mohl. Chron. p. 14), ainsi que le furmica de l'App. 
Probi K. 17.27. Cette derniére forme se transmit méme 
en roman: franc. fournmu, fourmie < fermica car formica 
etit donné formie. 

L.’é devant » +- consonne devient aussi fi (ou du moins 
0) dés une époque trés anctenne, dans le latin d'Italie 
(Mohl. Chron. 10). Cf. Priseien I. 26. H: « Funtes pro 
fontes, frundes pro frondes...... quae tamen 4 junioribus 
repudiata sunt quasi rustico more dicta », Les mots ita- 
liens responde, fonte remontent 4 des formes en ii ou en 6. 
L’espagnol a participé moins largement 4 cette évolution. 
I] a g devant nd (esconde, responde, fronda), mais il a we 
< 6 devant nt (puente, fuente, cuentra, frente), sauf dans 
monte. Du reste, la fermeture de l'o devant nd date d'une 


(1!) Cf. Schwan-Behirens, Gram. des Altfranz, 3° éd., p. 28; Pirson, p. 
a4, 20, 
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époque plus ancienne, puisqu’elle s'est produite dans . 
toute la Romania, méme en sarde (respundit, tuniit). 
Nous n’avons en Espagne que deux exemples di pour o 
devant n -+ consonne et l'un d’eux (Punponius) est absolu- 
ment incertain, L'autre Muntanus est un nom propre qui 
se trouve dans une ville of immigration devait étre assez 
forte. Rien ne s'opposerait cependant 4 ce qu'il appartint 
réellement 4 la langue populaire de la péninsule puisque 
c'est précisément dans monte que l'espagnol a un o ferme 
devant nf. 


s 12. — Variations entre 6 et 0, 0 ef O. 


a comme s'est admirablement conservé dans les lan- 
gues romanes. Les quelques eas d'o pour @ qu'on rencontre 
dans les inscriptions s‘expliquent par des causes particu- 
lieres. 

Nous avons tout d‘'abord : 

Poblicius 2009, 
Poplieus 3455. 
Poabl. 4970, 292. 


Malgré leur parenté de sens et de forme, publicus et 
populus sont dorigine différente (Wharton. Et. lat. 82, 
Lindsay 287). Publicus remontrait a un hypothétique 
pubdis, poubdi-, de la méme famille que lombrien pupduke. 
Populus au contraire serait issu de quoclus, de la méme 
racine que xixhoz. Toutefors entre ces deux séries de mots 
la contamination était fatale. Elle fournit une explication 
toute naturelle 4 l’o pour u de Poblicius, poblicus. | Lindsay. 
242). Quant au gentilice Poplicius qui se trouve dans une 
inscription républicaine tres ancienne de Carthagéne, il 
est tiré de l'adjectif poplicus dérivé de populus. 
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Comme les variantes entre é et T, celles entre 6 et ai 
n'ont souvent d’autre origine qu'une certaine diversite 
peut-étre dialectale, dans le traitement d'une ancienne 
diphtongue. On remarque, en effet, que si ou aboutit régu- 
liérement en latin classique 4 @, on trouve parfois 6 
comme suceédané de cette diphtongue (Lindsay p. 248). 
Les variantes rubigo : robigo, rodus : rudus sont de cette 
nature, Aussi n'y a-t-il pas trop de difficulté 4 faire un 
dérivé d'urere (Meus > lat, Vous), de l'adjectif ostilis, 
Sinai efenyévev du Metallum Vipascense (0181). Il dériverant 
de urere comme fictilis de fi{n)gére. (Cf. Hibner et Biche- 
ler, CIL. 2. Supp. p. 796). 

La diphtongue celtique ow, tout comme la diphtongue 
latine se réduit tantét A @, tantét 4 6 (Holder, I. 860-892.) 
(est ainsi que parmi les noms propres de l'Espagne, on 
constate ; 


Betounia 2861 : Bedoniesis 6246. 1: Bedunus 2507, 
Cloutius (trés fréq.) : Clutamus (superlatif) 2635 ete. 
Lougiis 5797 : Lugovibus 2518. 

Boutius (trés fréq.) : Botilla EE. 8, p, 70. 


On pourrait facilement allonger cette liste. 

— Signalonse nfin qu'une inscription de lan 119 a 
Pampelune (2050) porte octuber pour october et que cette 
forme se retrouve dans JHC, 123 (a. 642), 272 (a. 965). 
Cette graphie n'est pas inconnue dans d'autres provinces 
(CIL IX 1069, 12 exemples dans Schuchardt I. p. 411. 
— Voyex aussi ALLG., VII. 67) inais aucun de ces exem- 
ples n‘atteint Tage de loetuber du 2059, La présence de 
cette forme dans les inscriptions d’Espagne, aux deux 
extrémitées de I'époque romaine, est d'autant plus remar- 
quable que le portugais ; oulubre, anc. esp. otubre (mo- 
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derne octubre) remontent précisément 4 octaber. Il est 
done certain que dans le latin d’Espagne et, sans doute, 
dans celui de quelques autres régions de lempire, on 
prononeait octaber. D'oi vient cet a? Lexistence en pa- 
tois napolitain du mot attufre (Mohl. Chron. p. 117) 
remontant apparemment 4 une forme osque ola avec 
a fait songer 4 une influence du vocalisme de !'Italie 
méridionale (En osque 6 > a). Sans aller si loin de Rome 
les dialectes sabins et peligniens font aussi 6 > @ (Mohl. 
Chron. p. 132), et cet @ a pénétré dans plusteurs mots du 
latin vulgaire phonétiquement semblables 4 october, C'est 
ainsi que l'app. Probi dit « sobrius, non suber » et 
M. Schuchardt (IL 107 et 45,) cite beaucoup d’exemples 
de consubrina, subrius. Octuber ne répugne pas non plus 
essentiellement & la phonétique latine, Le nombre huit 
avait deux formes en indo-européen : okté et oktéu. octo 
et dc remontent A la premiére. La seconde est conservee 
dans le sanserit ; astdu, gothique : atau et par le latin : 
octavus (Lindsay 255). On pourrait done supposer qu’ll 
exista dans certains dialectes du Latium une forme oclou- 
ber doit dériverait directement octuber. L’existence de 
formes en ov > @ A cété de celles en 0 se constate encore 
dans d'autres mots latins. Nous reviendrons sur cette 
particularité quand nous parlerons des diphtongues ou el 
aii. 


¢ 45. — iet u devant les lalnales. 


C'est une particularité bien connue de l'orthographe 
latine que 'hésitation entre iet wu pour representer la 
voyelle atone des mots tels que macumus, pontufex, quod- 
lubet ete. S'appuyant sur de nombreux textes de grammai- 
riens, MM. Seelmann et Lindsay admettent, que l'on avait 
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en cette position une voyelle arrondie dont le son tien- 
drait 4 la fois de l’i et de I'u et se rapprocherait de celui 
de l'upsilon. M. Parodi (Studi italiani di filologia classica 
1895) prétend que le son intermédiaire n'a existe devant 
m que pour la voyelle issue d'un a primitif (1). Quoiqu'il 
en soit, en roman, cette voyelle est représentee par e 
comme |'i ordinaire et dés une époque ancienne, elle est 
rendue par e sur les inscriptions vulgaires. Notamment 
dans les Asturies, au 5° siécle, nous lisons lebiens, levens 
= libens < libens, et dans une épitaphe de Saragosse 
(paienne) karessemo, merentessemo. Sous la république et 
dans les premiers temps de l’empire, on trouve générale- 
ment wv, mais I't se rencontre déja & une époque tres an- 
cienne et devient de jour en jour plus fréquent, bien que 
l'u ne disparaisse pas compléetement et se rencontre encore 
au 4 siécle. Toutes ces variations n'ont guére de portée 
pour l'histoire des langues romanes. Comme elles peuvent 
offrir un certain intérét au point de vue de l’orthographe 
latine, je donnerai un apercu de la répartition d'u et di 
dans les inscriptions d'Espagne, en m‘attachant surtout 
aux inscriptions datées. 


A l'époque républicaine dans |'inscription 5439 (Lex Ursonensis) 
de l'an 42 ay. J. C., on trouve déja les mémes mots orthographies 
tantét avec #, tantét avec i: opfuma: optima, reeuperator : reci- 
peratores. On y trouve de méme : decumanis, proxumis : monu- 
mentum, pontifices. 


Au premier siécle nous avons « dans 


mazumus. 6240, 4673 (a, 98), 4935 (a. 32), 4721 (a, 90). 
Mazumillae 589). 


(1) Tl est certain d'ailleurs que ce n'était pas exactement le son @ de 
lupsilon, comme M. Parodi le démontre trés bien. 
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pluruma 2282 (aev. August). 

prozuma, legitumis 19653 (Aes salpens. Fin du 1" 8.) 

pontufex 3961, 2107 (a. 6), 4712 (a. 35). 4931 (a. —8), 2040 (a. 14). 

Mais on trouve déjA souvent i : 

optimus 3437 (1™ moit. du 1° s.). 

macimus 4868 (a. 11), 4724 (a. 97), 4749 (a. 42), 6324 (a. 44), 
4922 (a, — 8), 4929 (a. 48). 

prozimus | evap | rs eee, 

ie isaadieus: | A181 (Metallum Vipascense — Fin du 1 s.). 

pontifer 4922 (a — 8), 4937 (a. — 7), 4929 (a. 44), 6324 (a. 44), 
6208 (a. 98), 4875 (a. 44). 

4935 (a. 32), 4722 (a. 90), 4721 (a. 90), 4725 

(a. 97), 4933 (a. 98). 

clipeis 2079 (fin du 1*' s.), On a clupeum 1263 sans date. 


pontifer : maximus | 


Ainsi done on voit que l’i se rencontre déja tres tot, meme dans 
les textes officiels, et qu'on trouve i A cété de w daus les mémes 
inscriptions, et cela tout spécialement dans cing textes of on 
lit pontifex A cété de maxumus. On peut eonclure de la que lu 
dans pontufex a un caractére plus archaique que dans la finale 
-“mus du superlatil. 

Au second siécle dans le sen. cons. italicense (6275) de l'an 176 
on lit maxumorum, mais trois fois maxim: (1). 4 est encore assez 
commun par exemple dans 


mazuma BAH, 33. p. 412, EE. 8, 82, 
optwumae 1172, 
maxzumo 2010 (a. 109) 2054. 


On ne rencontre plus pontufex ni maritumius (au contraire pon- 
tifex 4860 (a, 184) 4735, 4736, 4738 — Maritimae 6128). 

On a encore u au 3° siécle dans les inscriptions milliaires, p. ex. 
maxumus, Maxuminus 4788 (a. 238). L'inser. 4816 de la méme 
année offre maxumus : Maximinus (2). 


(1) Tl est assez probable que I'f parut tout d'abon! devant lea finales en 
‘, C'est un cas tout naturel d‘assimilation de la posttonique a la finale. 
(2) Mame remargue que ci-dessus. 
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On a i partout dans 4731 (a, 237), 4727 (a. 214). 
Les mots ot l’on constate la graphie w peuvent se distinguer en 
diverses catégories dont la plus nombreuse est celle des superlatifs. 
Si nous tenons compte des inscr, datées et non datées, nous 
trouvons 
Mazxumus dans plus de 40 inscriptions : 62, 119, 5932, 151, 156, 
2581, 281, 292, 2894, 2054, 5740, 6240, 313, 389, 2518, 
318, 320, 323, 335, 360, 3514, 4673, 4991, 5100, 4721, 
4722, 4788, 4816, 5891, 5220, 5289, 6277, 5622, 6278 
etc, etc, 
optumus 28, 4199, 5042, 261, 170,501, 1324, 1728, 1733, 1963, 
2010, 2080, 2054, 2056, 5406, 5439, 6015 ete. ete. 
pussumus 389, 2345, 925, 1172, 1317, 1678, 2188 ete. 
sapientissumus 597, 
pilentissumus 2102, 2828, 
praestantissumus 1179, 
indulgentissumus 2188, 
pluruma BAH. 23 p. 269. 
promuma 1963, 5439. 
On trouve aussi -imo : -mo sur la méme pierre par exemple dans 
Jovi optima masume 5565, 
2° Noms de nombres en -imus ou leurs dérivés, 
Decumus 1232, 1618, XV. 4897. 
decumanis 5439, 
septumus 162], 
Septumius 4984, 6182, 537, 657, 1080, 2008, 5816, 5871. 
Septumina 2020, XV 3976. 
vicensumus 3871, 
3° Adjectifs en -imus, 
maritumus 3311, 6005, 4239, 4138, 4224, 4266, 1970. 
legitumus 4223, 1963, 
4° On trouve : 


monumentum BAH. 30 p. 359, 30 p. 497, etc. A cété de 


we | 1542, S944, 5919, 2435, 4315, 5493. 6907 6298. 
non enn (5718, IHC. 153. 1 : : ’ : 
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— Dans tous ces cas use trouve devant m. On le rencontre 
parfois devant d'autres labiales mais beaucoup plus rarement. 

On |'a devant f dans 

pontufex 2038, 2039, 2107, 3361, 4712, 4931, 1555, 2040. 
pontuficiensis 5055, 
devant p dans 
clupeus 1286, 
commanupulare 4063, 
recuperatores 5439 : reciperatorcs (Méme inser.). 

On ne trouve pas en Espagne [whens mais toujours libeng 
(p. ex. 135) et méme lebiens, levens 5728 (= 2705), 

— Je ne sais trop s'il faut ranger ici la forme 7'wherianus 820, 
On ne trouve dans les inser. que Tiberianus. — Juberianus ne 
serait-il pas plutét le résultat d'une contamination entre Tiberianus 
et Tubero, Tubertus ? Dans l'inser. chrétienne THC, 314 (a, 566) 
on lit Tyberius, ce qui pourrait faire penser que 1's de Tiberius 
avait précisement ce son vague intermédiaire entre |’) et Iw mais 
je nen crois rien. Je rapproche Tyberins de J'yberig CIL XIV. 
3902. 6, qui n'est qu'une confusion entre Tiberis et @i3e.5 ou 
@uuSer<, lequel apparait sous la forme Thybris en beaucoup d'au- 
teurs latins (Georges 688). 

M. Stolz (p. 181) admet que le son intermédiaire entre i et 
existait aussi en certains mots devant /, ce qui expliquerait di- 
verses Variantes orthographiques telles que singuli : singillatim. 
Nous trouvons précisément en Espagne (inser. 6278. a. 176 sen. 
eons, italic.) la grapbie : singulatim alors que d'aprés Fleckeisen 
(ef. Stolz loc. cit.) singillatim serait la forme correcte. 

Quant A versuculos $91. 

cornucularing 3323, 5906 
vis-a-vis des formes classiques : versicwli, cornicularius, ils nous 
représentent les thémes en # munis directement du suffixe -culus, 
tandis que cornicularius, versiculus ont rejeté la finale -wewlus 
pour -iculus, soit par analogie avec les nombreux diminutifs en 
-iculus, soit par l’affaiblissement de |’t atone libre tel qu'il s'est 
produit dans un certain nombre de mots, p. ex. inclutus : inclifus, 
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defrutum : defritum, satura ; satira (Lindsay 197). Ce sont done 
deux archaismes intéressants de la méme nature que commanupu- 
lare 4063, 

— A cété des finales ; -imus, -umus, il existe une terminaison 
dialectale : -omus (Cf. falisq. maaomo. Zvetaiev. 60, ombr. hon- 
domu. Conway. 365). On pourrait se demander si l’on n’a pas une 
forme de ce genre dans optomo 4291, Je suis persuadé qu'il 
n’en est rien. En effet, cette inscription bien qu’assez ancienne 
n’est pas d’une trés haute antiquité. Les autres inser. de Tarra- 
gone concues dans le méme style et apparemment contemporaines, 
portent toutes optinio, maximo. J'attribue la présence de lo post- 
tonique a }'o final qui aura exercé sur lui une action assimilatrice. 
C’est 1A un fait des plus ordinaires. 

— Jusqu’A présent, nous avons toujours vu un i sortir d'un w. Le 
cas inverse s'est produit dans 


Sosumus = Jmowues 425, 5856; XV. 3189, 3608. 
Onesumus = Oviguso, 445. 
Cresumo = Marsupe9s 6272. 


Un grand nombre de ces noms sont dans la Lusitanie septentrio- 
nale. Ce sont ou bien des graphies inverses ou bien des noms dont 
la finale -imus a été entrainée par les terminaisons des superlatifs 
et des adjectifs en -1mus, 

Serait-ce aussi un cas d'introduction de I'v que l'on aurait dans 
la forme (remuniana 1639 ? Il serait difficile d’en rendre compte. 
En effet, peut-on raisonnablement admettre que l'm précédent 
aurait eu quelque influence ? Notons, au reste, que cette legon 
n'est pas absolument certaine, Le plus simple serait, je crois, d’y 
voir un lapsus du graveur. 


§ 14. — La diphtonque ae. 


Les langues romanes nous montrent universellement 
la confusion d'ae et dé dans un méme son e. 

Il suffit de jeter un coup d'ceil sur les inscriptions et 
les documents de la décadence pour se conyaincre que 
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cette confusion phonétique date d'une époque ancienne. 
Les grammairiens du bas empire ne voient plus entre ae 
et é qu'une différence de quantité. Suggestif 4 cet égard 
est un texte de Pompeius (K. V. 285) « Plerumque male 
pronuntiamus et facimus vitium ut brevis syllaba longo 
tractu sonet.... si quis velit dicere aequus pro eo quod 
est équus, in pronuntiatione hoc fit. » 

Dans la longue liste d'exemples d’e pour ae recueillis 
dans les inscriptions d'Espagne, je distingue les cas datés 
de ceux qui ne le sont pas. Les premiers sont, en effet, de 
loin les plus importants puisqu’on ne peut mettre en ques- 
tion que le plus ou moins d’ancienneté du phénomene. 
J'ai aussi séparé les toniques, les atones finales et les 
atones initiales. I] faut remarquer, en outre, que je nal 
noté ici que les graphies antérieures au 5° siécle. Les 
inscriptions chrétiennes fourmillent d’exemples de pour 
ae, qui n’ont plus aucun interet. 


1. Cas pateés. 


Tonique Naervae 5546 (96 498). (Azuaga en Beétique — Inser. 

correcte), 

Neviae 5426 (2° siécle). (Carmo en Bétique — Inser. 
correcte). 

Celins 5356 (24 siecle). (Ceret en Bétique). 

Ideae 179 (a. 108 A Olisipa) = Idaeae. 

Gallecia 3271 (1° moit. du 2* s. & Castulo). 

Galleco 2555 (fin du 2° 8,), 2553 (a, 167 — Conv. lucen- 
81S). 

Calleci 2551 (a. 167 — Conv. lucensis). 

Seculum EE, 8. p. 198 (2° 5. & Tarraco). 

questus 6278 (a. 176 — Sen. cons. italicense). 

(frecus 2236 (3° s. 4 Corduba). 

Bebia 5812 (a. 239). (Segisamo). 

Beticae XV. 4125 (a. 230). 
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Caledige Annae matertere piae pientissime 6299. (Inscr. 
harbare prob. du 2" siécle). 

tribunicie 4841 (a, 134). 

Eutychie 6167 (2¢ s, — Bareino). 

Annie Celfibere 6168 (tin du 2* s. — Barcino). 

verne 6071 (24 s, — Tarraco). 

Feste BAH, 29. p. 436 (2* siécle). 

materne, paterne, carissime EE. 8, 121 (24s. — Braga. 
Inscr. vulg.). 

Serve Thracie 3354 (Assez ancienne — Conv. carthagin.). 

sanciae (= sancte)| | stab ae eee 

ccomiane 6278 (a. 176 — Offic. Sen. cons. italic), 

tribunicie 4880, 4638 (a. 275). 

Nerve 4740 (a. 214). 

ambe 1088 (1** moit. 3° s, a Ilipa). 

Valerie patrone 5812 (a. 239). Madrid. 

Baetice XV. 4127 XV. 4129 (a. 230). 

Jimilianus 6259 (2° s, & Emporiae). 

Cecilianus 6180 (Début du 3° s. & Gerunda — Inser, 
vulg.). 

presedente §728 (Déb. du 3°s.— Astures. — Inser. tres 
vulg.). 

Cesari 4768 (a. 292). 

que 6278. 51 (a. 176 — sen. cons. italic). 

que 59 (fin du 1 s, ou début du 2" s, & Pax Julia). 

que 6299 (2° s. 4 Pallantia. — Inser. vulgaire). 


2. Cas non pares (antériewrs au 5°™° siéele), 


Tonique Venecivs 2103. 


Cesia 1012. 

camera 6338 p, 

Ideae 179. 

cinede 11 (Faro). 

Greeus 2286. Leg. douteuse (Corduba’. 
Greous 4448 (Tarraco). 

celo 2394 (Bracara). 
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Mesto 2882, 4970. a3, 

Sevims 2972. 

predium 3015, 

FPederes 2925 (Cantabri). 

Phileterus 4122 (Epitaphe d'un sénatorien & Tarraco). 
Bebia 1743 (Gades). 

Filius 5173, 5145. 

Celicus EE, 116 = CIL, Il. 2419 (Bracara. Inser. vulg.). 
Atheneus 6163, 


Inversément Jaestria 3501. 


Atone 
finale 


trabaeclis 2083, 2084. 

Naervae 5546. 

dems 205, 
carissime 1453, 2839, 
Minerve 1724. Inscr. vulgaire. 
medicme 4513. 
Camilie, patrone, merentissime 4346, 
Minerve 5812, 5911, 
sue fate (= fatae pour fata) 89. Inser. vulg. 
pientissime 105, 
Licimie Atte 2683. Trés vulg. 
Minicie 2684. 
sue 2714, 4579 (vulg.) 5732 (vulg.). 
Anne 2710. 
Fiufine 2724, 
Optime EE. 8, 5 (Caetobriga). 
pientissime EE. 8. 134 (Pallantia). 
Terentie 2828. 
Sempronie 2867, 2918. 
dive Diane 3076. 
imnocentissime 3780. 
(remelle 4344. Inser. vulg. 
Jucunde 4373. 
Karissime 4577. 
posite 4587, 
candide, carissime 5689, Inser. vulgaire, 
Helene filie 5691, 
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Severille 5743 vulg. 
Albine 5793 vulg. 
Electre BAH, 26 p. 66 (bis). 
Anicie ib, 26 p. 62, 
Paterne ib, 21 p. 529. 
Bandue ib. 21 p. 146. 
Graphies inverses A loisae 4976. 39. Inser. chrétienne (— vocatif : 
Aloiose). 
sanctiae 6278 (a, 176), Sen, cons, italic(—seanecte). 
optimae 4405 = optime. Simple erreur de lapi- 
cide, 
asiduae 2295 = assidua. 
publicae 6439. (Lex ursonensis, an 42 ay. J. C.). 
Ce n'est sans doute qu'un lapsus. 
Protonique Cecilius 2436, 1260, 4153, 1484, 6180, 
Equalis 40, 4008, 
Emiliana 2755. 
Emilianus 6259, 2. 
Levinus 3080. 
Prepostus 4118. 4. 
Ceeili 4150, 
prestantissimus 5812. 
presente 2480. 
coherentes 4552, 
Igeditani 435, 
Preteritus 4970. 1. 
pedagogus 1452. 
mesoleus 4174 (= maesoleum < mausoleum), 
misolio 6144 (=  id.). 
Graphies inverses Paedania 4325. 
poedatura 2651. 
Laconicae 36. 
Aevaristus 5812. 
Faestiva 4034, 
Praepusae 376 (= Upérovex #) 
. maerentissimae 1618. 
piaentissime 6299 (vulg.) EE. VILL. 162. 
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haeredes 2342. Legon douteuse rejetée par Hiib- 
her. 
Monosyllabes gue 20 (auxquels il faut ajouter 3 cas datés). 
hee 1067. 


On peut faire diverses observations sur cette liste de 
formes. 

{° Dans un certain nombre de ces exemples, e remplace 
ae latin, rendant I'a gree; Idea, cimera, cinedus, Pederos, 
Phileterus, pedagogus, Atheneus. Or, dans ce vas, il y a 
toujours lieu de se demander si e ne rend pas directement 
la prononciation grecque de l'époque. Dés le 2* siécle, en 
effet, on trouve « pour x sur les inscriptions helléniques 
(G. Meyer. Griech. Gram. p. 178) : 

2° Les datifs féminins en ¢ de certains noms propres 
romains pourraient, en plus d'un cas, étre des datifs 
grécisants en é. On rencontre, en effet, une vingtaine de 
fois ce datif dans des noms propres d'origine greeque. 
Acte S771, Alciste 4568, Antigone 2978, Calliste 4418, 
ete., ete., conditions on l'on ne peut évidemment douter 
que l'on nait affaire a une transcription de la flexion 
erecque. Or il est possible que ce datif ait été étendu a 
des noms purement romains puisque nous trouvons bien 
le nominatif en e dans un grand nombre de noms pro- 
pres d'origine latine, tels que Mariane 22, (rermane 2621, 
Maure 5042, etc. 

3° A l'atone initiale libre, on trouve parfois 1 pour ae 
misolio 5144, Pilignus 5609. Biduniensis BAH. 36, p. 452, 
EE. 8. 154. (= Baetuniensis) Milonit 875 (= Maeloni) 
Didali 4970. 146 (= gen. de Daedalius 7) (Cf. § 4. D). 

Cela nous montre que l’e issu de ae s'est confondu en 
syllabe atone avec é primitif au point de passer comme 
lui 4 e en syllabe ouverte. 
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4° Les graphies inverses nous montrent a l|'évidence 
que l’é issu de ae avait un son ouvert comme I'é, tandis 
que l'é primitif avait le timbre d’e. 

En effet, c'est toujours un é qui est remplacé par ae : 
Nuervae (au I siétle), Paedania (2" s.), paedatura, 
Maestria, maerentissima, trabaeculae, Faestiva, piaentissi- 
ma, Aloisae (vocatif). 

En certains mots, ae remplace ¢ dont le son était fermé 
en grec; mais il est probable que, dans la prononciation 
populaire des Romains, cet é issu d’e avait généralement 
le son d’é latin (Laeonicus, Aevaristus, Praepusa). 

On ne trouve ae pour é qu’a la finale (adverbes : adsi- 
duae, sanctae, publicae, oplimae) ; mais ces exemples sont 
précisément parmi les moins sirs. D'ailleurs, 4 la finale, 
i Touest de la Romania e et ¢ (cf. Meyer-Liibke 1. § 306, 
S07) se confondirent et, en tous cas, la distinction entre 
le timbre de l'e¢ et celui de l'¢ était moins sensible a l'atone 
finale qu’a la tonique. Deja l’Appendix Probi K. 205. 14 
témoigne de lidentité phonétique de sobriae et sobrie : 
« Inter sobriae et sobrie hoc interest quod sobriae nomen 
designat, sobrie autem adverbium esse designat ». 

On trouve encore ae pour é dans haeres ; mais il semble 
que cette graphie, qui n'est pas accidentelle puisqu’elle se 
rencontre assez fréquemment (CIL XIV. 2286, Ins. Reg. 
Neap. 2825, Georges 318), soit due 4 quelque cause parti- 
liere, peut-étre a une contamination avec haerere. Au 
reste, lexemple que nous en avons en Espagne est une 
lecture fort douteuse. : 

Quant a aetus vis-i-vis du classique éius, il se rencontre 
sur beaucoup d'inscriptions (V. 4444, 8525. VI. 9201, 
11951. VIN. 164, 4625, 5856. IX. 365, 6967, 5805, ete.), 
et il semble bien que dans la langue du peuple, on ait 
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réellement articulé éyus. L’'abrégement des voyelles devant 
jest assez fréquent en latin vulgaire. Cf. IItalien peg- 
giore < péiorem pour le classique pétorem. (Lindsay. 59). 

Chose remarquable, méme a |'époque chrétienne, on 
ne rencontre ae que pour é : aeelesia 5, 504, aepiscopus 
155", praeshiter 69, praetiosus 144, quaeritur 598, sauf a 
la finale dans les adverbes pridiae 516, religiosae 415 et a 
Vablatif diae 45, 316, 350. 

Cette distinction soigneuse entre l’¢ et l'¢ est loin d'étre 
observee dans toutes les provinces. On trouve, dans Schu- 
chardt I. p. 225 4 460, un grand nombre de formes ou ae 
est écrit pour é, et M. Pirson (p. 19) en a constate assez 
bien en Gaule. C'est donc une particularite tres intéres- 
sante des inscriptions de |'Espagne que cette barriére 
infranchissable entre l’e ouvert et le fermé. Nous pouvons 
en inférer que le vocalisme latin a été scrupuleusement 
respecté en ce point particulier dans notre péninsule. 
Aucune évolution populaire, aucune réaction de la langue 
livresque ne sont venus troubler ici l'état primitif con- 
trairement 4 ce qui semble s¢tre passé dans lItalie du 
Sud et les deux Gaules (Mohl. Lexiq 110). 

Parlons du traitement général dae en Espagne, 

Si nous cherchons a établir approximativement la dale 
ol ae cessa d'étre une diphtongue, nous constatons que le 
plus ancien exemple daté de [Espagne est la graphie 
inverse Naerva de la fin du 1* siecle. C'est de cette époque 
aussi que semble dater un exemple de que pour quae. 

Au second siécle les cas d’e pour ae commencent 2 
devenir assez nombreux. Dans la premiére moitie du 
siécle, on a Gallecia 4 Castulo, [dea 4 Lisbonne, tribunicie 
sur une inscription milliaire de l'an 154. A la fin du 
siécle, on a (ralleca, Galleci, questus et, au second siécle, 

1} 
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en général: Emiltanus, Feste, verne, seculum, Celius, Au 
troisieme siécle, ona autant d’exemples, spécialement dans 
les inscriptions milliaires. Cela nous permet d’aflirmer 
que, dés le second siecle, au plus tard, ¢ pour ae était fré- 
quent dans la prononciation du latin de la péninsule. 

Quant 4 la focalisation du phénoméne, on constate que 
les cas dates les plus anciens se trouvent dans Jes parties 
le plus profondément ect le plus rapidement romanisées 
de la péninsule, dans la Bétique, dans les colonies et les 
principaux ports. Il nest done pas impossible que ¢ pour 
ae ait été amené d'Ttalie tout d’abord dans les parties les 
plus en rapport avec Rome comme la Bétique, d'ot: Rome 
tiruit une grande partie de ses denrées alimentaires. 
C'est de ln que e pour ae aurait rayonné ensuite dans les 
campignes. Toutefois, on ne peut tirer la dessus de con- 
clusions bien certaines;car, parmi les exemples non datés, 
il y en a beaucoup qui viennent de régions assez écartées 
et, parmi eux, il en est comme ceux du n° 6199 qui datent 
probablement du second siécle. Il est 4 noter que les 
inscriptions datées sont en général des textes publics qui 
se rencontrent plutot dans les villes. 

Quoiquil en soit, nous pouyons considérer comme 
établi qu’'au 2" siecle, ae = e en Espagne dans les parties 
les plus soumises 4 Vinfluence romaine. Confrontons 
cette situation avee l'histoire générale de ae. 

Grice a letude de M. Hammer (Die Verbreitung frithes- 
ter romanischer Lautwandlungen im alten [alien p. 10 
sqq)- 

Nous savons que, si nu 1” siécle, on trouve souvent e 
pour ae 4 Rome et a Pompei, ce n'est qu’au 2° siécle qu'on 
peut en recolter des exemples dans les autres cités ita- 
liques, encore n’esl-ce guére qu'a Ostie et 4 Tusculum, 
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Avant le 1* siecle, on nen trouve qu’en Ombrie. C'est 
pour cela que Sitth et Mohl. (Chron. 110) s'’entendent a 
dire que la réduction de ae en e est un trait des dialectes 
ombriens, transmis au latin vulgaire de cette région et 
répandu de la successivement sur I|'Italie. 

Lindsay 241 et Seelmann (p, 225) prétendent que ae et 
¢ ne commencent 4 séchanger réguliérement dans les 
inscriptions, qua partir du 4 siécle, si (on fait abstrac- 
tion de quelques inscriptions plebéiennes et dialectales. 

Dans ces conditions, il faudrait reconnaitre que ¢ 
pour ae se serail répandu beaucoup plus tét en Espagne 
qu'en Italie, puisque nous l’y constatons des la fin du 
premier siécle dans des inscriptions correctes et méme 
officielles, On devrait en coneclure que cette pronon- 
ciation aurait été apportee directement de Rome, alors que 
Italie serait restée relativement fidele 4 la diphtongue. 
Mais je dois avouer que je suis un peu sceptique par rap- 
port aux conclusions de M. Hammer. Le fait qu'on trouve 
infiniment plus d’exemples d’e pour ae a Rome et a 
Pompei que partout ailleurs peut étre di au hasard, qui 
a voulu que nous ayons conservé beaucoup plus dinserip- 
tions de ces localités que des autres villes de I'Italie, De 
plus, au premier siécle de l'empire, les inscriptions latines 
de I'Ttalie sont presque exclusivement écrites dans la pure 
langue classique, et ce n'est guére qua Rome ou dans les 
graffitti de Pompéi qu'on trouve des forines vulgaires, si 
bien qu'il en est pour la plupart des traits de la langue 
du peuple comme pour ¢ < ae ; ils ne se rencontrent au 
{ siéele que dans ces deux villes. C'est le cas pour la 
chute de I'm finale, de I's finale, du ¢ tinal, ete. I] est done 
possible que la langue du peuple renfermat sur une large 
étendue des barbarismes qui n'apparaissaient que de loin 
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en loin sur un mur de Pompéi, ou dans une épitaphe 
plébeienne de Rome. 

Dautre part, la substitution de i ae comme celle de 
ii, do ai ne prouve pas neécessairement lidentité des 
deux sons mais seulement leur ressemblance. Cette iden- 
tité ne se produisit méme jamais aux premiers siécles 
de empire, puisquentre é et ae, il y avait une diffe- 
rence de timbre, entre é et ae une difference de quantile, 
Or, si, malgré cette difference, ¢ et ae sont constamment 
échanges a partir du second siécle, il n'est pas inmn- 
possible que l'on ait déji écrit e pour ae a l'époque ou ae 
était encore une diphtongue., II est certain, en effet, que 
trés ancrennement on transcrivait + par ae (Lindsay p. 42). 
C'est ainsi que naquirent les graphies scaena, proscacninm, 
scacptrum. Varron (LL. VIL 969) remarque que ae rend 
dans ces mots la prononciation d’y,. Il est done probable 
que la diphtongue ae avait, méme avant sa réduction 
complete, un son voisin de le long ouvert. Cétait 
quelque chose comme de qui pouvait servir de graphie 
approximative pour rendre le long ouvert grec et qui, 
constquemment, pouvait étre orthographié accidentelle- 
ment e par un scribe distrait, 

En outre,la transformation dag en ¢ a pu s‘opérer spora- 
diquement, d'une maniére irréguliére et inconstante dans 
le parler local ou individuel. Il est done possible qu’s 
une époque ou l'on trouvait déja e ca et 14 dans les inserip- 
tions, la diphtongue ait encore subsisté assez généralement 
dans la langue. La réduction d’ae 4 e ne s'est pas faite en 
une fois. Varron (LL. VIL. 96) nous apprend que déja, en 
son temps, on entendait Mesins, edus dans les eampagnes. 
Lucilius parle d'un préteur qui affectait de s'appeler Ceci- 
fins. I y a meéme certains mots latins of: |'@ s'est introduit 
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4 Ja place de l'ancienne orthographe ae. Toutefois, contrai- 
rement a l’opinion de Hammer (op. cit. p. 10) et de Lindsay 
(p. 42), je erois que l'é pour ae remontant 4 cette epoque 
avait non pas le timbre de I'¢ mais celui de I¢ latin; car les 
langues romanes rendent cet é par ¢ dans des mots dont 
le rapport avee les choses de la campagne denote avec 
évidence lorigine rustique ; p. ex. esp. sefo, port. sebe de 
septum, sépem pour saeptum, saepem (= saeques de satku. 
Wharton 89.) qui eussent donné siefo, siebe. De méme, 
toutes les langues romanes ont ¢ dans fénum (fr. fom, 
prov. fen, esp. heno, port. feno) sauf litalien qui a fieno 
remontant a faenumi (1). 

L'orthographe latine flotta toujours entre ae et ¢ dans 
un certain nombre de mots (paelex, pedicare, gaerum, 
maeno, ete. Cf, Georges. 8. ¥.). 

I! résulte de ces diverses considérations que l'histoire 
de la réduction de la diphtongue ae est assez compliquée. 
Elle mériterait done des recherches plus systématiques. 
Comme il n'entre pas dans mon role de traiter cette ques- 
tion dans l'ensemble du domaine romain, je me conten- 
terai de expression de ces quelques reserves. 


TRANSCRIPTIONS D7, PAR ae, 


Aesiona = "Hevivy, 2223. 
Aerotice 2996. 
scaenicis 1663. Inscr. offic. de lépoque des Antonins. 
proscaentum 181. 
sesaes = Croqs. IHC. 39. 
Nominatif Crysidae 1998. (Inser. négligée). 
Trophimae 1017. 

Génitif Staiaes Ampliataes. 4975, oo. 

(1) On hésite de méme dans les manuscrits entre caepa et cepa. Les 


langues romanes remontent toutes a cepa, et nous AvONS Cepa en Espagne 
dans Cepariag XV. 254, 2563. 
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Comme je I'ai dit ci-dessus, le principal intérét de 
ce genre de transcription consiste en ce qu'il remonte i 
lépoque républicaine, ce qui est trés instructif au point 
de vue de la prononciation d’ae. I] est, en effet, impossible 
qu'on ait rendu I'y, par une diphtongue qui aurait eu le 
son de l'ai, ci allemand. [I faut que ae ait eu un son assez 
voisin de l'e long ouvert ; mais comme je viens de le faire 
remarquer, il nest pas nécessaire pour cela que ae = é. 
Ul suflit que ae ait été plus proche de I'é que ne l'était I'e 
latin, car ces transcriptions ne sont évidemment que des 
graphies approximatives. Cette transcription est aussi 
intéressante pour la prononciation de In. Nous voyons 
avec évidence que vers le début de notre ére, 7 avait 
encore un son ouvert bien caractérisé. Il est curieux de 
constater encore la transcription ae pour 4 4 I'époque 
chretienne, sans qu'il faille cependant attacher a ce fait 
trop d'importance, car la prononeciation d’? pour 1’, 
4 pu se maintenir assez longtemps dans le gree soigné, 
alors que le peuple prononeait déja i. 


a POUR ae. 


Naivi 4970. 242 (Tarraco). 

Aimilius 4963, 9 (Corduba). 

Maicia 6257. 4, 3439 (Carthago nova). 

Cinnai 1348 (an. p. C. 5) ( Lacilbula). 

Flavinai 399, Exemple fort douteux. 

Sergiai Caesulai 3688 (Peut-étre I est-il un E mal 
dessiné), 

Corsyaninai 3903 (Saguntum). 

Herat 4970, 224 (Tarraco). 

Furiai, Secundai 3468 (Carthago nova). 

Mailo 402, Maeilo 453, Melo, Melia 169, 878, 2496. 
3766, 3013. (Probablement nom barbare lusita- 
nien). 
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Juliai, Marcellai 5251, Cas doutenx parce que le 
lapicide a mal tracé I'E et le T (VIGHYS = 
Vegetus). 


ai est l'ancienne forme d’ae. Elle a été en usage dans les 
inscriptions jusqu’au milieu du 2* siecle avant notre ére, 
et par une affectation d’archaisme, elle a reparu dans des 
textes du bas empire. 

En Espagne, on constate cette orthographe dans les 
villes les plus anciennement romanisées : Tarragone, 
Carthagéne, Sagonte, Cordoue, et, somme toute, elle 
s'est muaintenue plus tardivement en Espagne qu’en 
Italie puisqu’on la trouve encore en l'an 5 de notre 
are A Lacilbula en Bétique. Ce serait 1a un archaisme de 
la langue d'Espagne. Quant aux exemples dai 4 une 
époque plus récente, ils sont fort rares et nont rien de 
commun avec la manie archaisante qui se produisit en 
Italie, sous I'empire. Ce sont des ae dont le a été mal 
formé. Aussi Hiibner corrige-t-il souvent avec raison Al 
en AE, 

LA GRAPHIE aet. 


Cette orthographe, qui pourrait bien marquer letape 
intermédiaire entre ai et ae ou quelque prononciation 
dialectale de la diphtongue ai, se rencontre dans quelques 
inscriptions du pays marse et de la campagne latine 
(Mohl. Chron. 115 : conquaesivi, Caeicilio, queistores, etc.). 
File a été en usage a la fin du second siécle avant J.-C. 
Nous la trouvons en Espagne dans deux inscriptions 
archaiques appartenant environ a cette epoque. L'une 
est 4 Carthagéne (5455) datant de l'an 100 ayant J.-C. : 
« Marcus Caeicius Numerii Gaii libertus », inscription qui 
renferme encore une autre graphie éphéemere de la langue 
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du Latium : C'est le nominatif pluriel magistris pour 
magistri, 

L’autre exemple d'aei est aux Baléares : Caeicilius 3676 
(= CIL 1. 547). 

Je signale encore que, sur un vase d’Emporiae, 6257, 
217, Il semble qu'on doive lire Volasennaei bien que 
Hiibner lise Volasennae. 

Dans les noms propres de Lusitanie, on trouve aussi, 
d’aventure, la graphie aei, peut-étre pour rendre un son 
indigéne. On a p. ex. Maeilo 455 et Caeilobrigenses 416. 


DiPHroNGUES @t, aei BARDARES. 


Dans les noms des indigénes, on rencontre diverses 
diphtongues et triphtongues qui étaient ex posées a venir 
se confondre avec lae latin. C'est tout d'abord ai, diph- 
tongue frequente dans les noms celtes, plus commune 
encore dans ceux de la Lusitanie (455, 454, 632, (MD, 
847, 012, 2545, 2567 ete., ete.) et qui ‘ailleurs, appar- 
tient également aux idiomes pyrénéens oti elle alterne avee 
ev et ae sur les inscriptions latines (Holder I. 63). Dans les 
inscriptions lusitaniennes composées dans le dialecte 
indigéne, on trouve ai (Praisom) ae | Tencae) eat (Crougeni, 
magremco, Caeilobricoi), vai, aie se rencontre aussi dans le 
texte en caracteres ibériques de Castellon : aurinkiceai, 
arthiceaie, ileepuraies, etc. 

Les Romains rendirent toutes ces diphtongues par ae 
comme is Pont fait pour ai celtique (Cf. Windisch, Grund. 
Rom. Ph. L. p. 502, 5053). Cet ae (origine barbare passe 
comme «ae latin ae, au second siécle. C'est ainsi que le 
nom des Callaict latinisé en Callaeci, Gallaeci apparait 
sous les formes Galleco 2555, Calleci 2301, Galleeerum 
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Cette assimilation complete de lit des idiomes barba- 
res 4 l'ae latin tend 4 prouver quaux premiers temps de 
la romanisation, ae avait encore la valeur d'une diphton- 
gue, puisque le premier phonéme s est si naturellement 
confondu avec le second. 

On rencontre assez souvent dans les noms barbares des 
génitifs en at: Gloutat 2545, 2657, Agenai 822, Carat 
o052, Corat 861 ete. Il n'y a pas la de diphtongue. Cet -at 
(= a+ 1en 2 syllabes) est le génitif d’-ains, suffixe fré- 
quent dans les noms hispaniques. Tritaws, Turaius, 
Dutaius, Pintatus, Mantaius, Dunaius, etc.) Ce sulfixe ne 
peut guere é@tre sépare du sullixe celtique -atus, formant 
des noms familiers (Holder. I. 72) et des noms de divinite 
(Annaios, Bedatos en Pannonie). Ce génitif en -ai dans les 
themes en -ato est tout a fait analogue au génitif en -ef des 
themes latins et celtiques en -eio (p. ex. Seqei de Seqeius). 


§ 15. — La diphtonque oe. 


oe, comme nous lenseignent toutes les langues romanes 
est devenu ¢ comme |'é. Le nombre des mots ou se trouve 
cette diphtongue, étant tres restreint, il n'y a rien d’éton- 
nant a ce que nous n’ayons que peu d'exemples d'e pour 
oe. Nous en avons un tres ancien. Il est de la 2“ moitié 
du I* siécle ceperint 1964. IV. 27, cepissent 1964. 1. 26, 
sur la loi de Malaga et de Salpensa, 4 moins qu'on n’ait la 
qu'une simple distraction de lapicide. 

On trouve encore amena D570. 

A lépoque chretienne, on a un peu plus d'exemples 
mais, évidemment, ils n’offrent que bien pea d'intérét. 


ceptum IHC. 1, 
celibus ib. 158, 
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cenobium ib. 86. 156. 
fedus ib, 385, 
obedi — ih. 169 
A cette époque, on hésitait aussi dans |'orthographe 
entre o¢ et ae. On trouve oe pour ae dans 


coelum THC. 125. 
poenitentia IHC, 33, 43. 

Au lieu de oe rendant I'o grec, on ai dans Pimenius 
(— Towyyes) THC. 8f), 85, 88, 89, 111, graphie que la 
forme =vpry THC. 370 explique assez bien (Cf. Blass. p. 70). 


(A continuer.) A. Cannoy. 


Le Bouddhisme @aprés les sources brahmaniques, 


I, Sarvadarcanasanigraha (Suite). 





Toute existence est douloureuse ; les Tirthakaras® en 13, 20 
sont unanimement conyaincus puisqu'ils cherchent A 
mettre fin 4 la transmigration, puisqu’ils s’appliquent 
aux moyens qui peuvent y mettre fin. 

I] faut done méditer : « Tout est douloureux, doulou- 
reux ! » 

Si vous pensez : « pour répondre a la question : comme 
quoi?, i! faut indiquer un exemple. » — Nous répondrons : 
non, parce qu il est impossible d'indiquer [un exemple] ; 
car « ceci n'est pas semblable 4 cela», par suite de 


(48) A proprement parler, les « Sauveurs +; ceux qui trouvent un 
gué pour aller de l'autre e6té de l'océan des existences. — Voyer la défi- 
nition du mokga attribuée aux Midhyamikas, Servadarg. 116... Cf. 8 
pr. bh, ad |. T, Sdirnkhyas. v. V, 77, 18 — et Madh, vrtti, chap, XXIV. 

Cf. Nydyavart. (§T, yo) : « sarvarh svariipato dubkham iti ke cit... » 

(49) Cetto phrase n'est pas sans obscurité. — « [t is impossible to say 
that this is like that » (Gough); mais nous avons: « naifena sadpeam 
aparam iti vaktum agakyatvat -. — Le mot dpstintasya, que nous 
suppléons, est trop nécessaire |tasya a pu choir devant sValaksaninam 
ou devant vaktum?! 1), et il faut peut-Gtre entendre : « il est impossible 
de dire que ceci n'est pas semblable 4 cela », [Les bouddhistes admettent 
le sidpoya et nient le siminya, SandAyas. V. 04, 05., Bodhic. TK. 68: 
mais cf. iid 369, 4]; mais ceci entraine la correction : silaksanyabhavat: 
autant vaut suivre M, Gough: eabhavad etena.....» — Voyex Atmna- 

atfvar. cité note 47. 
Aussi bien est-il plus simple d'admettre qu'une glose marginale {« na, 
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l'absence de communauté de nature, en tant que momen- 
tanés, des « individus » [svalaksayas|, des ksanas ™ ». 

Il faut donc méditer : « Individuel, individuel ! » 

De méme il. faut méditer : « Vide, vide! ». — Car une 
négation déterminée “ nous est acquise : « largent, etc., 
qui est vu par moi, soit en réve, soit a l'état de veille ™, 
comine existant devant moi, n’existe pas ™ » ; { — et de 
cette négation restreinte nous passerons logiquement a la 


tena.... agakyatvit) a été interpolée dans notre texte — (Advratiasiddit, 
85, mi). * 

Ksanikataya = being momentary, - parce quiils sont momentands - 
ou: «en tant que momentanés ». — Voyer Nydyalbinduf. TA. js. 

(50) Cf. note 20. — Nydyabindw, 103, » : « tasya [pratyaksasya] 
visayah svalaksanam; yasyairthasya sarhnidhinisarhnidhinabhyamh 
jianapratibhasabhedas, tat svalaksapam ; tad eva paramarthasat, artha- 
kriyisimarthyalaksanatvad vastunah; anyat simainyalaksapam -. — 
Tika (15, ys): « $¥am asidhirapam Inksanath tattvalh svalaksagam ;..... 
pratyaksasya hi kgapa eko grahyah ; adhyavaseyas tu pratyaksabalot- 
pannena niccayena salhtina eva, = 

Concloons : kgapanim = svalakgapanam. Cf. Tagp. LV, 1, 4): < ayam 
apy anya ekanto bauddhinih : sarvath ppthak; Kasmiat, bhavalaksa- 
paprthaktvat -. 

(51) ..iti vicistanigedhasya... Cf. Nydyardrt. 341, 4. Vicesa®, saminya- 
pratisedha. 

(52) Pendant le réve, il n'y a pas d'objet ; 4 l'état de veille, on prend du 
nacre pour de argent. 

(53) C'est exemple classique d'adiydsa, Voyer Cashkara p. 9. Bham, 
13, g- 18,4, Tatp. 4, 410. 9 — Le raisonnemeat des vijfiinavidings se 
développe avec beaucoup de netteté : la négation, dans la phrase « nedath 
rajatam » ne porte que sur l'idaihnti: « rajatasya dharmino badhe hi, raja- 
tar tasya ca dharma idamta Widhite bhavetim: tad varam idamta&ivi- 
sya dharmo badhyatarh, na puna rajatam api dharmi..... iti jiinikirasya 
bahiradhyasah sidhyati (Bhdm. 13, »;) — La troisiéme définition de 
Cahkara est, daprés Anandagiri, celle des midhyamikas et d'une 
branche des anyathakhyitivadins, (An.giri, 9, \y-1); elle est discutée 
ham 15, o,-15, ,. 

idantiva adhisthana, cf. Angiri 554,4: « idathtispadam ., bahyarh 
Vastu....8 ham, 13, » : idathkirispadam rajatam fivedayati na tv din- 
taram ». Cf. Kalpatarw (ad Bhim.); Viraranapr. 41, ps; 31,4, — Adne- 
tattvar. 85, 1, 0. — Sarkhyas, V. 52. 
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négation générale ou absolue|. Si ce qui est yu existait, 
existeraient et l'acte de vision caractérisé par le drsta, et 
le fondement objectif de lidée de « idam », et la qualite 
d'étre argent attribuée 4 cet objet, et le rapport d'inhe- 
rence, etc., entre l'objet et la qualité : or personne, | parmi 
nous, bouddhistes), ne le soutient, et l'on ne peut admettre 
un diagnostic mal digéré * (« faites cuire une demi-poule: 
l'autre moitie vous pondra des ceufs ! » ; cest pur non- 
sens). Par conséquent, si un ou plusieurs de ces termes : 
ce qui est attribué 4 l'objet, l'objet, leur rapport, Vacte et 
l'agent de la perception visuelle, est ou sont Inexistants, 
le tout tombant dans le domaine de la négation est néces- 
sairement inexistant. 

Les Madhyamikas, d'éminente sagesse, expliquent ainsi 
que l'enseignement de Bhagavat « pour point d'abou- 
lissement la sarvacinyata ™, et cela par une methode qui 
progresse d la maniére d'un mendiant, en mettant succes- 
sivement terme aux erreurs de lu permanence, de la non- 
douleur, de Vuniversel™, de la réalité, au moyen de 
l'exposition I* du ksanabhanga, (2° du duhkha, 5° du 
svalaksana, 4° du cfnyatva) ”. 

(4) na cairdhajaratiyam ucitam Gough: « nor is a semi-effete exis- 
tence admissible », P. W. (K. F.) : Inconsequenz in der Argumentation. 
— Camk. 117, ,;. 173, js (An.giri |. ,,); Banerjea ad I, 1, »; Deussen, 
Vedanta, notes 26, 72 (Govinda), « als wenn man sein Futter nur halb 
verdaute . 

Cf, Col. Jacob, Lawkikanyaya p. 6 (Communiqué par M. Bendall.). 

(55) Absolue vacuité : néant du moi et du non-moi. 

(56) Ex con). : anugata[tva}-sarvasatyatva® ; ce dernier terme s‘opposant 
a sarvacinyata, le précédent 4 svalakgaga.... 

Cf. Advatfabr. 68, , et 69, ,, et suiv, 

(57) «.. iti bhagavatopadiste..... sarvaciinyatayim eva paryavasanam =, 
Il est difficile d’admettre avec M, Gough que Bhagavat ait, daprés notre 
auteur, exposé l'argumentation : » adbyasta’.... balad apated iti -. Le 
mot + tasmit » Sy oppose. 

Avouons que tout ce passage serait plus net s1 la phrase: « iti bha- 


14. 44 
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Par conséquent : « La nature des choses [tat-tva], c'est 
le vide, dépouillé des quatre alternatives, étre, non-étre, 
étre et non-étre, ni étre ni non-étre ® », — En effet : « si 
la nature propre de la cruche est l'existence ®, 4 quoi bon 


l'activité du potier ? » ; méme objection, si sa nature 
propre est la non-existence. [l est dit ; 

« Ce qui existe, l'éther, ete., n'a que faire d'une cause ® : 
et la cause d'une chose qui n’existe pas, fleur du ciel, 
etc., est impossible ». 

QJuant aux deux autres hypothéses, étant contradictoi- 
res, elles ne tiennent pas. Ceci a été dit par Bhagavat dans 
le Lankavatara® ; 


gavatopadiste...- suivait immédiatement le: « (unyam cinyam ity 
api bhavaniyam ». La discussion de l'adAydsa se placerait trés bien aprés 
paryavasinam, avant : * atas tattvam.... - 

Sarvacinyata = parinirvinpa, cf. n. 65. 

(58) Voyer SdnAhyas, [. 44: clinyarh tattvam, la stance 8. pr. BA. LT, 
et 127, os, et Bodhic,t. 243, , : 


Na San Nisan na sadasan na capy anubhayitmakam / 
catubkotivinirmuktath tattvarh midhyamika vidub | | 


stance attribuée 4 Saraha dans Subhdsitasarhgraha (Ms. de M, Ben- 
dall, 17, 2), et reproduite avee variante dans Sarvasiddhantasamgraha, 
Til, ;, (Ms. India Office 2242,— Communiqué par M. F. W. Thomas). — 
Voyez Madh. sitras |. 7, et Brahmajalas. 0, 27. 

Cp. Advattabr. 102-106. 

(59) Cp. Tatp, IV, 1,37: * svabhivo dharmo dravyadinarh sadadih ; 
atha va svabhavah svariipamh bhivinim... »; Sinkhyas, v., I, 14: 
asadekasvabhava, 

On sait que I’école attribue souvent aux bouddhistes la théorie: « asatah 
saj jJayate ». Cette théorie est réfutée, Sarvadare. 149, ,., au moyen de 
Vargument méme des Midhyamikas. 

(60) Cf. Madh. vrtti, chap. VII. — vyoman = ikica, voyer Wass. 
Buddh, 293, note (vyoman — nam-mkha), 

(61) Edit, dela Buddh. T. 8., 116, .9; ep. l’explication p. 115: 4 yasmin 
mahamate svabuddhya vicaryamaipah svasaminyalaksani bhava niiva- 
dbaryante, tena ucyante nibsvabhava sarvadharmii ». — Cf. p. 130. 

La citation du Lahkavatira, Mada, vrai fl. 185, + (ad XXIV, 18) n'est 
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« Sion analyse rationnellement les choses, on recon- 
nait qu'elles n'ont pas de nature propre: c'est pour cela 
qu elles sont declarées inexprimables et sans nature pro- 
pre ». 

Et encore : 

« Cette vérité s'impose que proclament les sages : de 
quelque maniére que les choses soient concues,|existantes, 
non-existantes, etc.|, elles apparaissent comime impossi- 
bles ». ™ 

En d'autres termes : aucune des |quatre| alternatives 
ne convient aux choses. 

Il n’en est pas de l'ensemble des choses comme des 
visions d'un réve : le drstarthavyavahdra est admissible 
au point de vue de la vérité relative ©. 

Aussi est-il dit : 

« Un religieux, un amoureux, un chien ont trois idées 


pas sans intérét : « svabhivinutpattith sarhdhava mahamate sarvadhar- 
mah cinya iti maya decita iti «. Et ailleurs (94, ,) la méme formule avec 
la variante : = anutpanna ity ukta iti -. 

(62) Stance citée Bhar. Il, 2, 31 (p. 383, 7), avec variante : 

... tasmiad vicirasahatvam evastu tattvath vastinim. — yathaihuh (a) : 
Ida Vastu, ... 
yatha yathirthac cintyante vivicyante tatha tatha | / iti. 

na kvacid api pakse vyavatisthanta, ity arthah. 

(63) Ex. conj.: dpstarthavyavahirag ca na svapnavyavahiravat [na] 
suhvptya saigacchate .. 

La double négation est justifiée par Bodhic. t. IX. 26 (p. 267 ad finem), 
Cp. dailleurs Bham. (p. 383, ;): = yady ucyeta: tattvikamh pramapyarh 
pramanpinam anena vicarepa vyudasyate, na sihvyavaharikam; tatha 
ca bhinnavisayatvan na sarvapramagapratisedha iti... 

Pirthasirathimicra ad Clokavert. (p. 218) cite la stance Mach, sairas, 
MXIV,8: + cikyah priahuh:dve satye samupicritya buddhiniuh r 
madecana / loke [sic] sarivptisatyarh ca satyath ca paramarthatah ». — 
Voyez Bodhic.t. 243, 27. 


_ {a) La demie stance citée BAamati, 361, 4, avec cette mention : ahuh, est 
mise dana ia bouche de Bhagavat, BodAic.t, 251, 28. 
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différentes d'un méme corps de femme : c est une carcasse, 
c'est une amante, c'est une proie™ ». 

— Quand par la foree de la quadruple méditation 
toutes les impressions seront détruites, le nirvana com- 
plet, qui est le vide, sera institué : notre but est atteint et 
le maitre n'a plus rien 4 nous enseigner © », 


Mais les disciples ont un double devoir : le yoga ou 


(64) Cité Subhdgitan. 3391 (.. miithsam iti tisro vidambanih), et Sarva- 
siddhantas. IV (Yogicarapaksa), 7 (.. bhakgyam...). 

ll résulte ausal du (lokavdrt. p. 330 que cet exemple est allégué par 
les Vijiinavadins : or ce sont lea Madhyamikas qui ont ici la parole. 

Notre stance vise peut-étre une doctrine importante resumeée par 
Cintideva (Bodhic. IX, 6,7, 8) et plus nettement exposée par son com- 
mentateur Prajakaramati. 

Au point de voe de la vérité vraie (tattva, paramart 
nexiste pas. Pour le yogin (yogivyavahirasatya), elle est un objet d'hor- 
reur (= acuci- itistriyab kaminyi nirfipape.. p. 253, 9); pour le monde 
(lokavyavahira), elle est + cuci »« kamaniya»; [pour le chien elle est 
« bhaksya »). 

De méme que l'opinion du yogin n'est pas infirmée par celle du monde 
(lokapratitibaidhita), de méme que le yogin est = tattvadargin = si on le 
compare 4 l'homme vulgaire, — de méme celui qui posséde la vérite 
vraie et n'admet pas méme le « kgapikatvidi + des sarhskiras (c'est-a- 
dire le midhyamika) ne peut étre « bidhita » par l'opinion du yogin. 

Inversement, « Bouddha n'est pas en contradiction avec le monde », 
le yogin a raison de considérer la femme comme + anitya » et « aguci »; 
lamoureux n'a pas tort (les tantras le prouvent, hélas, suffisamment °) 
et le chien non plus. 

len est autrement quand on prend le mirage pour de l'eau, ete, ; car 
le mirage (comme la corne du liévre ete., etc.) est dépouillé de tout 
« arthakriyasimarthya »; il n’existe ni paramirthatah, ni vyavaharatah. 

L'exemple des pretas, (pour qui l'eau est du sang), familier aux Viji- 
navadins (Wass, p. 308), donne lieu 4 de curieuses observations, voyer 
Tdgp. | [V, 2, 35) 468, g. 

(65) Cp, Advaifabr. 68, :« ye tu prakpstamatayas, tebhyah saksad 
eva clinyatatattvarh pratipadyate, iti kim anupapannam., » 

parinirvapa ! — Cf. Adnatativeae. 61, ,, + « astu tarhi qinyataiva para- 
mah nirvanam iti cen, na.....* Woyes le curieux passage Sarcadarg. 
116, 4s: Gtmoechedo mokga iti madhyamikamate,..— Cf. SémAhyas, v, 
¥, 71-78; &. pr, OA, ad I, 7. 
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recherche critique “ en vue de connaitre le sens qu'on ne 
connait pas, et l'dcdra ou adhésion au sens enseigné par 
le maitre ", Supérieurs par l'adhésion 4 la parole du 
maitre, inférieurs parce qu’ils s'abstiennent de recherche 
eritique, les philosophes {dont il a été parle) sont connus 
sous le nom de « Madhyamikas © ». 

La deuxiéme école est celle des « Yogacaras ». Ils 
adhérent 4 la quadruple méditation enseignée par le 
maitre et 4 la vacuité des [phénoménes] externes, mais 
ils pratiquent la recherche critique et se demandent : 
« Dans quel sens la vacuité des [phénoménes] internes 
a-t-elle été adtise [par Bhagavat]? » “ — Et voici leur 


argumentation. ) 

ll faut tout d’abord admettre le svasarivedana (conscien- 
ce de soi) ®, — ou conclure a l'universelle cécité “. Dhar- 
makirti a dit : 

« Si l'aperception n'est pas éyidente, elle ne peut pas 
rendre visibles les choses extérieures “ ». 


(66) parvanuyoga ; cl. Nydyakoga : disapartham jijiasa, 

(67) Définition reproduite dans Nydyar. 

(68) Cp. Brahmavidyabh. cité par Thibaut, Ved. Safras, f, 401. — 
Cette étymologie n'a, A ma connaissance, aucun fondement dans les 
sources bouddhiques. — Les yogaciras prétendent, comme les miidhya- 
mikas, suivre la « madhyama pratipad ». 

(69) La réponse est évidemment :« an point de vue de la véritée rela- 
tive », La discussion porte sur l'intention du maitre, voyez Carhkara 
(Il, 2, 28); Bhdmati, 370,,: 4 bahyarthavadibhyo vijiinamitravadinarh 
sugatabhipreyataya vigegam @ha....» — Voyez, note 157, la stance 
extraite du Bodhicitfavivarand. 

(0) — svasaihvedana = svaambvitti. Cf. Madh, verti (fol. 175, in fine, 
p. 16, 25), BodAic. TX, 15 et BuiY. 

(Tl) Voyez BrahmacidyabA, loc. cit. — cp. & pr. BA, 62, es: 

(72) Cité Bhamati, 379, y», avec la mention : = yathihuh ». — (Cp. Tafp. 
406, 2: + yadi yaisa na prakiceta, nirthi api prakageran ; tatprakacidhi- 
naprakica hi te ...; jiiinaprakigadhinaprakagag ca visayih ..); visé dang 
Atmatativav, 86, 0: ... svapratyaksasyopalambhasya carthadpstib pra- 


sidhyati. . 
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L’objet de la connaissance ne peut étre externe, en vertu 
du dilemme : la chose [extérieure] qui est, [dites-vous], 
objet de la connaissance, est produite ou non-produite Rs 
la premiére hypothése tombe, car ce qui est produit ne 
demeure pas ; la seconde aussi, car ce qui nest pas pro- 
duit n'existe pas. 

Direz-vous : « C'est quand elle est passee que la chose 
devient objet de la connaissance ; — parce qu'elle engen- 
dre la connaissance »? C'est parler comme un enfant, 
car 41° cette explication est contredite par le fait que nous 
avons conscience de l'actualité [de l'objet de la connais- 
sance], et 2° elle entraine la perceptibilite des sens et [des 
autres facteurs de la connaissance) * 

Autre objection : la chose [exterieure}, objet de la con- 
naissance, est-elle « atome » ou « unité formee de parties » ? 
La seconde hypothése ne tient pas, car on réfutera la 
notion d’ « avayavin » par le dilemme : krtsnaikadeca... “, 


- 


Cité Clokavdrt. 276. 4: + na hy agrhitam prakacakarh prakagyarh pra- 
kacayati dipaprabhavad iti, — tad ahul:... = 

Kalpatare 206, ,: « yady apratyaksa u[pajlambhab syat tarhi cak suse 
iva tasvarthadrstir ajanya syit si ca na sidhyat.... - — » jiinapratya- 
ksataivu arthapratyaksata - (Bhan.). 

(73) artho jiiinagrahyo..... Presque textuellement Adnelali, 122, «: 
« tathi hy artho jhinagralyo béarann utpanno.... + 

(74) Voyez Tatp. 462, 29 (IV, 2,2): = na cidvyatirekipo vigayah, graliya- 
tvad, vedanavat;... ata eva na kiirapatvena visayabhiivah ; api ca ca- 
ksuradayo 'pi vijfiinasya kiragam iti visaya... prasajyeran; vartamani- 
bhasi ca vijiinarh na bhavet -. 

Nous ne connaissons que par le titre les traités vijlanavidins of cette 
doctrine est défendue, par exemple la VifidnametratasiddAd (Tandjour 
Milo CXI, foll. 335-8, 

75) Cp. BodAfe.t TX. 81, 82: = sarviavayavesu vartamino'yam [avayavil] 
ekadecena vartate yugapat sarvatmana va ». 

Voyea aussi Atmatativav. 77. y.: « .... sathspjyaminah paraminuh 
pratyekam kim ekadecgena sathyujyate kartsnyena va. »; 75. q.. « Kutah 
krtsnaikadecavikalpotthipanam t=; HodAie.f., CX, 87, 95; et la note T7. 

Voyez Nydyas. IV, 2, 6 et suiv., T, 1, © et suiv., et les comm. 
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et [par d'autres arguments] ; la premiére ne tient pas, 
car 1° 'atome est suprasensible, et 2° il y a contradiction 
dans la supposition du contact simultané [d'une unite] 
avec une sextuplicité ™; — comme il est dit: 

_« L'atome est composé de six parties s'il est uni en 
méme temps avec une sextuplicité ; si ces [six parties] 
sont en un méme lieu, le corps étendu n’a que la dimen- 
sion d'un atome “ ». 


(Vart. 216.,:* nivayavina upalabdhir yukti; kasmit! vikalpanupa- 
patteh.....°: Carhkara ad IT, 2, 9 (p. 50, 1,3 = napl tat|— paramigujsami- 
hih stambhadayal ; tesith paramiqubhyo ‘nyatvinanyatyabhyah pird- 
payitum acakyatvat »); An.giri, in loc; Bham, 371, ,-373, 2; Sdmkhyas. 
c. (L 42): = nanu pisty eva bahyo 'rthah, avayavitiriktasyavayavino 
Ihhiiviit.. » 7S. pr. OA. 35, 2a, 58, 20. — Advartabr, 100, 4 

Clokarart. p, 221: * ... avayavino vayavavyatirekepanupalabdheh 
paramiginamh citindriyatvin na bahyarh vastu sabbhavati +, — L’atin- 
driyatva des atomes, iid, 402 et sulv.. 

_ (76) En d'autres termes; « le concept d’atome est absurde » (Cf. Bodhte, 
IX. 87). 

_ (717) Cette stance, attribuée A l‘icarya [Nigirjuna 1] est citée Bodhic.. 
924. «, avec la variante ; sagpiih saminadegatvit », de méme Nydyarart, 
IV, 2, 24: Tadp. 459. gs. 

Plus notables les lectures du Sarvastddhdnfas: 111, 12-13 : satkopayu- 
gapadyogat....../..... “legatve kith na syad apumitrakam. — Cf, ibid. V, 
a VI, 2 et Suir. 

D'aprés les explications de la Bodhic.f., il faut traduire: « il y a con- 
tradiction dans le contact simultandé [d'un atome] avec six [atomes]; ila 
été dit: L'atome est composé de six parties s'il entre en contact avec six 
atomes .... =. De méme Kandali 43, ,, ot l'objection est réefutee. 

Mais Wass. p. 303 : (d'aprés ‘le « Nddhanta -): * Wenn man (wie die 
Sautrintikas) die monade als eine vérbindung von sechs (Seiten) betrach- 
tet, dies bei alle denn bedeutet das sie aus Theilen besteht (ef. p. 26%); 
wenn man aber alle sechs als etwas ciniges nimmt (wie die Vaibhagikas), 
dann muss man auch eine Kugel als Monade betrachten. = 

Voyer Atmatattvar. 78, 9, oll est discutée la formule + satkena yuga- 
padyogad » [digdecabheda = digvibhaga de Bodhic. IX, 87]; Garbe, 4.- 
ph. 238, mn. — référence 4 Carhkara, ad Il, 2, 12; = samyogag canor 
anvantarepa sarvitmana vi syid ekadecena vi ;.... ekadegena cet, sivaya- 
vatvaprasafgah » (516. ,4); ef. Tatp. 460. ;; (vise les Ciinyatavadins) : 
« tena vad ucyate prasaigasidhanarh paral: yan niravayavam, tan na 
gatkena sathyuktam, — yatha vijianaih, — tatha ca paramagur iti, » 
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Par conséquent: lintelligence, en l’absence de tout 
objet de connaissance distinct d'elle-méme, étant elle- 
méme son objet, par elle-méme s’éclaire elle-méme, 
comme une lampe *. 

La démonstration est faite. Il a été dit | par Dharma- 
kirti] : 

« Le perceptible n'est pas autre chose que lintelli- 
gence ®, la perception n'est pas autre chose que Vintel- 
ligence ; il n'y a ni objet, mi sujet de la connaissance : il 
n'y a que intelligence qui brille par elle-méme ». 

Mais s'il nous faut établir par un raisonnement direct 
l'identité de l'objet et du sujet, nous dirons : « Ce qui 
est percu par une perception ™ n'est pas distinct de cette 


(a) Ex conj. : pradipavat., 
La comparaison de la lampe est bien connue: Voyer Cathkara, 556, ¢: 
« prakiicitmakatvit pradipavat svayam evinubhiiyate »; Bodhic.t, TX, 
7 et suly. (not. 18 citation de lAryaratnakafa, of. Mads. vrtti); Wass. 
332; — L'argumentation des Midhyamikas contre cette these du svasaih- 
yodana (svatmani vpttivirodhit... .. le doigt ne se touche pas |ui-méme.., 
lépée ne se coupe pas elle-méme..) est pour l'essentiel reproduite Tatp. 
IV, 2, 35 (466. ja) : « yathihgulyagramh nu tenaivahgulyagrepa sppgyate 
(cp. Bodhiec. loc, cit.j, evath jiainah na tenaiva jianena grahitush 
cakyate +; ct Bhdam, 379,5: «no khalu chida chidyate, kith tu daru., -, 
. (79) = Pramayavinigcaya, (Tandjour, Mdo, XCV) fol. 272° ; : 


Blo-yis fams-myon-bya gzan med, 

devi myoh-ba gran yod min ; , 
geuf dag hdsin-pa med-pai-phyir, (—*abhivat) — 
de ni de-ltar raf-fild baal. 


Le traité le plus complet sur les Vijianavidins parait étre le Vyaya- 
ratnakara ad Clokerart , qui cite notre stance [tathahub] p. 275. Lea 
chapitres intitulé * nirilambanavida » (p. 217-267) « ginyavada » p. 268 
341) sont consacis au © bahyactinyavada »; voyez p. 344. 

Anya avec l'instr. (ef. P. W. 8, voc.); on peut admettre le saindhi: 
buddhya asti = buddhyisti {d'aprés une communication de M. Speyer. 
- Gough: = there being no distinction between percept and percipient » 
(rvaidhuryat). 

(80) Comparez Aandali 126.,:~yad vedyate yena vedanena tat tato 
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perception, — comme l'atman [percu] par la connals- 
sance [n'est pas distinct de la connaissance] “ ; — or le 
bleu et [les autres objets soi-disant externes| sont percus 
par ces [perceptions] », Sil y avait non-identite en effet, 
la chose ne serait pas en relation avec la [perception] *, 
‘ar il n'y aurait pas fadatmya, cause qui établit la rela- 
tion constante, [et] la tadutpatte ne peut determiner cette 
relation. 

Et quant a cette apparition (devant la conscience} 
comme distinets — de l'objet, du sujet et de la connais- 
sance [prthag-avabhasa qui vous sert de preuve], c'est 
[simplement] une illusion comme |’apparition d'une 
dualité [de lunes] 14 of il n'y a qu'une lune ~, 

La cause de cette erreur, c'est la trace laissée par cette 
distinction qui n'a pas eu de commencement et se deve- 
loppe dans une série ininterrompue”. 

Comme le dit [Dharmaktirti). 

« Du fait de leur constante co-aperception, il résulte 
que le bleu et l'idée de bleu sont identiques. La multi- 
plicité, comme dans la lune qui est une, nest aper- 


na bhidyate, yathatma jiiénasya, vedyante ca niladayah; bhede hi 
jianendsya vedyatvamh na syat, tiditmyasya niyamahetor abhavat, 
tadutpatter aniyimakatvat, anyeninyasyasambaddhasya vedyatve 
citiprasahgad : iti bhede niyamahetoh sathibandhasya vyipakasyanupa- 
labdhya, bhedid vipaksid vyaivartamanaih vedyatvam abhedena vya- 
prate : iti hetoh pratibandhasiddhir iti. etenihamityakirasyapi jianad 
abhedah samarthitah, yag cayat...... bhramah:; tatrapy aniadir......; 
vathoktam : « bhedag cabhrantivijiane (!) dpeyetendav iva dvaye » iti. 

(81) S. pr. bA, 64, 93: « jianasvariipa evalmia -. 

(a2) bhede hi saty adhuna anenarthasyva..... 

(83) La valeur de cet exemple est nige par les Madhyamikas ; Wass. 
Buddh. 223: « Es is wahr, der Begriff von zwei Monden ist trigerisch.. ; 
sondern dies alles is auf einem Monde basirt », — CI. #ham. 373. ¢ cité 
note 85. 

(84) Ll semble que ce passage était rythmé dans l'original. 
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gue que par des actes de connaissance erronée » ; © 
et :- : 

« Bien que le moi intellectuel soit exempt de division, 

il se présente 4 ceux dont la vue est troublée avec le 

caractére de multiplicité : objet, sujet, connaissance » ™. 


(85) Les deux premiers pidas = Premdanavini¢aya, 274"; : gaan yan : 
Lhan-cig dmigs-pa hes-pai-phyir 
sho dah de-blo gzan ma yin. 
Pour les deux derniers, cp. Pramdnavartifa, 230 ,. 
Rnam-ces hkhrul-bas zla-ha-giyis 
med-par tha-dad mthon-ba béin. 

Cité Anandagiri, 551. yy. Bhdmeti 373. y,, Tafp. 467... Clokavart. 290, 
Kanda 126. ,,, Advatiabr. 95. jz. 

Cp. Viraranaprameyas, (Vin 5. 5.) p. 75.7: « sahopalambhaniyamad 
abhedo nilataddhiyoh / anyac cet subvido nilath na tad bhiseta sarhvidl 
|| bhiisate cet kutah sarvarth na bhisetaikasathvidi / niyimakath na sari- 
bandhath pacyamo nilataddhiyoh ». (Introduit par la formule: « nanv 
itthah vijiiinavidi manute). — Voyer Garhkara ad II, 2, 28 (pp. 551, ; et 
Si, sl. — Madh, vriti XT, 1; (160, 4). CL Atmatattoay, 55, , et suiv. — 
Bham, 373,;: « yad yeno sahn niyatasahopalambhanamh, tat tato na 
bhidyate; yathaikasmiic candramaso dvitiyag candramah; niyatasaho- 
palambhac cartho jifineneti vyipakaviruddhopalabdhih. Nisedhyo hi 
bhedah sahopalambhaniyamena vyipto, yatha bhinnay agvini navagyamn 
sahopalabhyete...... ° 

Sur la nature de ce « sahatva », cf. note 99. 

(86) = Pramdnart 273" 4: 


Blo-bdag rnam-parslbyer med Kyah 
mthof-ba plyin ci-log rnams-kyis 
gzufi-ba bdzin-pa rig-pa mame 
thams-cad dah bras bzin rtogshpyur. 
=... Kalpyate ;— lire: tha-dad dafi... — bhedavan 


Voyer Clokardrt, 272 (— jianatma); & pr. 5A. ([, 20), ol notre 
stance est attribuée aux ksanikavijhinitmavidins et citée avec les 
Variantes : « abhinno’ pi hi buddhyatma viparyisanidarcanaih.... » (mais 
ef, trad. p. 35, n. 2); Upadecasdhasri (et comm, p. 300); Sarvasiddh, 
IV, 4; — Brhaddranyakavdrt. : « viparyasabuddhibhih « |glose d'Anan- 
dajfiina: kirtivakyam udiharati); enfin louvrage jaina Asfasdhasri 
(mémes lectures que Sarvadarc.), Ces derniéres autorites d'aprés K, BH. Pa- 
thak, dang lélégant article: Dharmakirti and Cathkaracarya (J. Bom- 
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Et n‘allez pas objecter : « Le gout, le « virva », la 
digestion de ceux qui prennent des pilules imaginaires 
et des pilules réelles seraient identiques » 7: la buddhi 
est en yérité exempte des modes de connaissable et de 
connaissant ©; il se fait néanmoins qu'elle se polymor- 
phise comme objet et comme sujet, — etcela en con formiteé 
de la connaissance imparfaite de l'agent © ; — (de la méme 
maniére se produit chez les hommes malades des yeux 
la distinction entre le réseau des cheveux, ete., [quils 


bay B. 48, 9; ef 49, oa). Cp. Tar. p. 200 sur importance des éerits de 
Dharmakirti. 

buddhyaitma — das intellektuelle Selbst — the soul or intellect. 

Cf. Bodhic.t, 916, y ».. itmaviparyasadarcanat ; viparyasa = salivpti, 
avidya, moha (ibid. 239, jg). — Voyex Nydyaratndkara ad Clokavart, 
(p. 159): « yogaciris tu bahyartham apalapanto jiinasyaivanadiva- 
sanopaplavito nilapitadivisayakarah prameyar, svakirah pramapanh, 
svasaivittih phalam iti manyante; yathahah ; « yadabhisaml prameyarm 
tat pramanaphalate punah / grahakikarasarhvittyos trayanh natal 
prthak kptam ». 

Voyez (lokavdrt, 253 (Pathak, 49, za) la citation de Dignaga: « sarva 
eviyam anumininumeyavyavaharo buddhyaridhena dharmadharmi- 
nyayena, na bahihsattdim apeksate ; cf. Carhkara 550, 5; Tatp. 39. ya. 

(87) Cest lobjection de la Aandalip. 190: « yathoktarh gurubhih : 
icamodakatrpt ye ye coparjitamodakah / rasaviryavipakadi tegailh 
tulyath prasajyate ». — modaka = aweet meat (Gough, Childers); mais 
yoyez Sucruta, I, 1 et 40 (Hoernie, Bibl. Indic., trad, p. 12) la valeur des 
termes rasa, virya (sensific powers), vipaka (digestibility). 

Kalpataru 298, «;- 

Cp. expression : « manomodakopabhogamitra » (Nydyavart. 43. 9) et 
Si-lo-in-dzou (Bibl. Etudes Musée Guimet, VIT) p. 127 i propos du 
« manabsatncetanibira »:....« en pensant 4 un fruit acide, on donne 
dans la bouche une sensation d'acidité ». 

(88) Ici, comme ¢i-<lessous, jfadopte l'interprétation de M. Gough. On 
peut entendre: 1° Pobjet, la sujet, 3° les formes intellectuelles (ep. 
supra saivitti) qui nexistent que par hiuvantt, Vintelligence étant pure 
(cuddha, vyavadita) de sa nature propre, mais voyes, infra 17, «. 

(p09) Vyavahartrparijiananurodhena. — Garbe traduit trés bien : 
«mensch der practischen Leben = (8 fatfrak. ad 23 ttf.) — parijiana 
est suspect; on peut expliquer: « en conformite de l'état intellectuel... » 
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eroient percevoir comme extérieurs] et la connaissance 
(de ces cheveux}’) ; — [cette diathése de la buddhi étant 
produite] par la vertu des impressions qui obscurcissent 
(la buddhi] depuis toujours. Il n'y a done pas lien de 
mettre en doute cette vyavastha (diathése) : comme le dit 
[Dharmakirti] : ” 

« [Réellement] exempte des modes de connaissable et 
de connaissant, quand la [buddhi] se trouve disposée 
ainsi qu'elle est congue par ceux qui sont illusionnés, 
cest-i-dire comme de caractére multiple et présentant 
‘opposition des modes d’objet et de sujet, —™ de méme 
qu’a lieu la distinction entre les cheveux et [autres objets 
irréels) et la connaissance /de ces cheveux| “, — alors on 


ne peut contester que la [buddhi|] posséde les caracteres 
d'objet et de sujet », 


(90) Le texte est suspect : Kecondranadijianabhedavat — « just as to 
those whose eves ore dim with some morbid affection a hair and another 
minute object may appear either diverse or identical. » La comparaison 
porte sans doute sur les lignes obscures que les malades extériorisent 
(keca, keconduka) — cp. Boehie-? 245, 5; M. Viytet. 139. o¢ ; Madh, ortti, 
cité note 92; —P. W. «. vec. Kecopdraka (): « ringfOrmige Lichterer- 
scheinungen vor geschlossenen Augen =. 

Nous ne voyons pas que ces Kecas solent réellement dea nadis, des 
valsseaux congestionneés. Sucruta paralt muet sur ce point. — Je crois 
qu'il faut lire : Kecondukadijfianas. 

(01) = Pramanact, 2734 ;. 

Rig-bya rig-byed rnam-pa med, 

skra-sogs ces-par tha-lad bézin, (= 92-92) 
gah-thee gzuh hdzin rnam-phye-bai 
mthsan-fid rnam-par balad-pa can 

ji-ltar hKhrul-bas mthod-gyor-pa 

de-itar hdi ni grag-byas-pa 

de-thse gzui dat hdsin-pa-yi 
mthsan-fid-can-la rtsod-bya min. 

£es-bya-ba ni bar-sdabs-kyi theigs-su bead-pao. 

(92) Kecidi; cp. Madh. ertti ad XVIL, 9 (p. 133, 5): « yathi bi taimi- 
rika vitathath kepamacakamaksikadiriiparh pacyanto.... » 

Viraranapr. 4), 14. 
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La démonstration est done faite : la buddhi apparait 
sous des formes multiples par la force d’impressions qui 
n'ont pas eu de commencement ™. 

Aussi, lorsque par la force des quatre meéditations 
accumulées toutes les impressions seront interrompues ; 
lorsque les obscurcissements, qui consistent dans les diffe- 
rentes formes d’objets prises par lintelligence, se seront 
écoulés, — l'intelligence (vijiiana) surgira pure : c'est le 
« mahodaya » ™. 


D’autres (bouddhistes] soutiennent : Ce que disent [les 
Vijnanavadins) : « la chose exterieure nexiste pas », est 
inadmissible, faute de preuve ”. 

Et ne dites pas : « la simultanéité constante de l’aper- 


ception [du bleu et de l'idée du bleu] est une preuve » ; 
car cette simultanéité, qui d'aprés yous établit Videntité 
du connaissable et du connaissant, n'est pas une preuye © 
parce qu’est douteuse sa non-existence dans le cas de 


(93) Traces de rythme ? 

(4) Voyer Kandali 3, .,, trés voisine de notre texte. — Cf. note 45; 
L117, s (Cowell. p. 168): the suman bonwm is the rising of pure intelli- 
gence on the cessation of the conscious subject. 

Ceci est la thése blen connue du samAleca et du vyavadana. Voyer 
not. Wass., 314-5: Bodhic-¢, [X, 28-20, exposé et réfutation de la doctrine : 
« samklecasyapl prahevatay’ vastutvam uktam » (270, »), et Brhaddran. 
cart, cité par Pathak, J. Bombay B. XL VIII, 94. — SarnAAyas. v., V, 77-78, 
(upariiga, svacehasathvitpraviha) ; S. pr.bA,. V, 77: tasya visayaikarata 
band hah. 

Comment landdiriparyayardsand peut étre interrompoe, la chose 
est expliquée d'aprés une source bouddhique, Bham. 25. Tatp. 60, =; 
Kaipataru, 21; SamAhyat.A. ad 64 (Garbe, trad. p. 621; i faut lire: 
ayatnavattve'pi; voyer Pathak, L, 343). 

(95) La remarque de la Bhamasi, 370, . est précieuse : « bahyavadinor 
api valbhisikasautrintikayoh kalpanika eva pramigaphalavyavaharo 
‘bhimata..... ©; ef. 13, ,,: « sautrantikanave tivad bahyam asti vastusat 
tatra jhindkirasyaropah. «= 

(96) Voyex Carhkara 554, ;, Anandagiri, fn loc. ; Bhamati, 377, yp. 
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non-identité * — « Comment! n'est-il pas certain que, 
dans le cas de non-identité, cette preuve, 4 savoir la 
constance de la co-aperception, n’existe pas ?* » — Non, 
répliquons nous, car le [viljiana apparait déchu de lunite 
par le fait qu'il se tourne vers lui-méme ; — et paree que 
cette concomitance constante — définie comme unite de 
lieu et unité de temps — n'est pas possible : car si la chose 
(extérieure|, bleu, etc., était une forme de la connaissance, 
elle apparaitrait A la conscience comme : « moi », et non 
comme « cela », le sujet n'étant pas distinct de lidée . 

Mais on nous répond: « Bien qu'étant de sa nature 
jana, Vimage intellectuelle bleue apparait, par illusion, 
comme séparée, comme extérieure » ; « et [c est pour 
cela que] dans ce [nilakara] la notion de moi nest pas 
imprimée » ; — comme il est dit : 

« Cette partie de l'indivisible intellect qui est posée 
comme si elle était extérieure 4 l'autre partie, apparait 
certes comme distincte [du moi] : mais [c'est uniquement 
par! un effet d'imagination ». ™ 





(97) sarhdigdha-vipaksavyavyttikatvat, — Gough: * ... being found in 
dubious and in contrary instauces » = sarhndigdhavipaksa-avyar. 

(08) Bheda — vipaksa — Mieux :« cette co-aperception qui nous sert 
de preuve ». — Gough: «Let there be a proof of this identity and let 
this proof be..... » <= « nanv abhede.... ssadhanah syat ». 

(20) Lire: « pratipattuh « avec Bhamadgi, 4.) : + aham iti hi tada 
syat, pratipattuh pratyayad avyatirekat », et Tdfp. 4. ;.— Cp. Sdmh- 
kAyas, v. 1. 42; « tathi saty ahah ghata iti pratyayah syat, na tv ayarh 
ghata iti,» — Afmatattrav. 55, yg: + fa hi bhediiprathane saliirthash 
tadvyipyatah ca pacyimas.,.» 

(100) Cité Clohkardrt, p. 272 avec les lectnrés: « pariechedintarie 
cayah bhivo bahir avasthitah ..- ct la glose : « upaplavad blrantyiki- 
rasaméropad ity arthah ». 

jiinasvaripo 'pi nilikiro.... Dans un sens différent SinhAyas, v. V, 7 
«sa kim fikiro jiiinasvaripah?.... atha dharmah?...— Voyez la note, 
trad. p. 226. 
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Et encore : 

« L’objet qui est interne apparait comme externe. » ™ 

Cela est inadmissible, car 1° étant posé qu'il n'y a pas 
de choses externes puisqu’'elles ne peuvent prendre nais- 
sance "", il est absurde d'établir la comparaison « comme 
externe » : quelle personne sensée dira jamais : « Vasu- 
mitra 4 l'apparence d’un fils de femme stérile '™ » ; 2° il 
ya cercle vicieux, car vous vous servez de l'identité ™ 
comme preuve de la fausseté (bhrantatva) de lapparence 
de non-identité et yous démontrez lidentité par la faus- 
seté de l'apparence de non-identité ; 5° on constate que 
les hommes sont d'accord dans le diagnostic des images 
qu'ils apercoivent, s'attachant 4 ce qui est externe, négli- 
geant ce qui est interne“. — Cette preuve qui doit 
établir Tidentité n'est qu'une « apparence de preuve », 


d'aprés la loi du « gomayapayastya »'™: celui qui dit 


(101) Cité par Carhkara 553, ; avec la variante : jheyaripam. Thibaut : 
« what is an internal object of cognition appears like something exter- 
nal », Gough: « the principle to be known as internal also manifests 
itself as if it were external ». 

Cité Afvatiair. 9%, 5. jheyah ripam... 

fl vy adeux « bhedas » que les Cittamatravidins sont trés empéchés 
Wexpliquer ; le grahyagrahaka®, et le nilidigrahyabheda dont il est parlé 
plus loin. 

(102) tadutpattirahitataya (ef. 15, 2 ct suiv.) = tadasmibhavat (Qah- 
kara. p. 550, ,). 

(103) De méme Carhkara, p. 553. avec la lecture : vispumitra. L’auteur 
conteste Je: « atvyantisato dpstantatva » (An.giril. 

Advaittabr. (99, >): ~ tad uktam : abidhat svapnavaisamyad bahyarthas 
tipalabhyate / hahirvad iti te'py uktir nato dhir artharipabhak, » 

(104) £2 coni.;le texte: « abhedapratibhasasya pramagpyam »: les 
Vijiinavidins ne vont pas jusqu’a affirmer l'abhedapratibhasa. 

(105) « ... bahvam evopiidadate jagaty upeksante’ vantaram... ©; 
Gough: ....# and we see that men in their everyday life overlook their 
internal states «.— Vovex Bham. 16, 9. et suiv. 

(106) « .... like milky food made of cow-dung (Gough); mais P. W. 
(Kurz. fass): «in der art dieser beiden, d i, desselben Ursprung und 
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« bahirvat » doit nécessairement admettre l'extériorite de 
l‘objet ; votre propre trait vous acheve 

Que si vous argumentez : « l'extériorité d'une chose 
simultanée 4 la connaissance [de cette chose] est impos- 
sible ™- n’en tombez-vous pas d’accord ? » — Nous 
tenons l'objection pour mauvaise : l'objet""”, mis en 
contact avec l'organe, posséde la qualité d’imprimer sa 
forme ala connaissance qui ya étre produite ; et il sen 
ensuit que cet objet \ posséde la qualite de pouvoir 
étre connu par raisonnement (anumdana), en raison de la 
forme [qu'il a] imprimée [a la connaissance). — L'objec- 
tion et la réponse ont été résumées comme il suit ; 

« Si on [leur] demande comment le non-simultane peut 
étre objet, (les Sautrantikas| soutiennent que la qualité 
d'étre objet [du jana] se confond avec la qualite d'étre 
cause [du jiana] : est objet ce qui est capable d'imprimer 
sa forme au jiiana » “™. 


och ganz verschieden -;le gomayapiyasiya est aleurde, de méme le 
raisonnement qui nie le bihya et introduit |"exemple « baliirvat -. 

(107) Faut-il reconstruire la forme rythmée qui parait se dissimuler 
ici t.... na jfianabhinnakilirthabihyatvam upapadyate... 

(108) visaya, artha, 

(109) .... grahyatirh viduh | hetutvam eva tad vyakter jiana’. .. 
Gough: .... « they recognize perceptibility, And a competent inferribility 
of the individual thing is its imposition of its form »; je préférerais : 
«et que ce hetutva (lequel consiste dans la capacité....) appartient a la 
vyakti m, 

Cité (yathahuh, yathiha) avec la variante: « hetutvam eva tad yuktamh 
jNina®.. » Clokavart. p. 284 (... yad eva cakirasamarpapaksamam hetu- 
tvath tad evirthasya grahyaltvalm iti na graliyalakgapayogah...) et Tafp 
101, ,, (discussion du pratyaksa): « yato bhavati jiinarh, sa grahyo 
'rthah kiiranath; grahakah ca jiinath kiryath, layor ayugapadbha- 
vit:... Ksanikatvid...... tathipi kirapasya grahyata, bhinnakula 
syapl svasailpeajfiinajananam eva hi tasya tajjhanath prati grahyatvaih, 
nanyat yathaha: - bhinna®........; na caitavata mithyitvam artha- 
hitasya nilikirasya jhanavartino vartaminatvad iti bhivah ..»— Refu 
tation tid :« ... na cirthihitikiravedanam arthavedanam..... ». 
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De méme on conclut de !embonpoint a la nourriture ', 
du langage au pays, de l'agitation 4 l'amour ; de méme 
l'objet de la connaissance peut étre connu par la forme 
qu’il impose 4 la connaissance. Il est dit : 

« [La forme de l'objet} met la [connaissance] en relation 
avec l'objet sans cesser d’étre forme de l'objet ; par conse- 
quent [le jnana] en tant qu'il a recu la forme du meya, 
est le pramana de l'aperception du dit meya"™. 

Et encore : 

« La connaissance de |’ [objet] ne se peut en effet 


Sarvasiddh. V.;: « Vigayatvavirodhas tu ksapikatve ‘pi nasti nal | 
vigayatvari hi hetutvarh jiinikarirpanpaksami -. 

Cp. Wass. 285: «... die Sautrantikas vergleichen die Verschiedenheit 
der Zeit in den Ursachen und Folgen mit den Beziehungen zwischen dem 
Begriflenwerdenden und dem Begriff (geuf hdzin); das erstere nennen 
sie die Ureache, von welcher die Form des zweiten abhingt, und da sie 
der Zeit nach verschieden sind, so ist demnach die Ursache der Ort (yul) 
und dio Folge das Oertliche (yul-can) ». — Ces derniers termes corres- 
pondent a« visaya»,« visayin »; geuh hdzin est traduit par Wass. : 
« grahaguhya » : et la correction s'impose 

(110) Exemples classiques : « pino devadatto diva... », ete. ». 

(111) Stance citée Kandali 123, 9, avec les lectures : arthena artha, 
qui sont confirmées par la glose: « sa ca asadharapo [Visnayikirah] 
jfinam arthavicesepa saha ghatayati, pa sadharapam imdriyadikam » ; 
et Clokavdrt, 279. 5. — Mais ef. Wass. p. 2745 sur les trois théories ies 
Sautrantikas (moitié de l’ceuf). 

(112) Voyez Nydyaratnakara ad Clokavart. (p. 153): « yad abuh: 
vigayakira evasya pramipath tena miyate / svasahvitti) phalath casya 
taddvaye hy arthaniccayah ». 

Cp. An. giri (650, ,,) : « [jiinam) arthasarapyitmana manam ..,. .. =; 
et Bham. (ef. 13, ,) 371, rw: « evath sautrantikasamaye 'pi : jianasyar- 
thasiiriipyam anilakaravyavyttya kalpitanilikaratvah praminpamh, vya- 
vasthipanahetutvit ; ajianavyavpltikalpitah ca jiinatvath phalas, 
vyavasthapyatvat; (ath cihub: na hi vittie .... =. — Voyez Nydyabin- 
du. p. 19 (ad: « jiainath pramipaphalam, arthapratitiropatvat ; artha- 
sirapyam asva pramagah, tadvacad arthapratitisiddher iti »), Le « vya- 
vasthipya-vyavasthipaka-bhava » différe du janya-janaka® ; parce que, 
dans lespéce, pramipa — pramigaphala: « ekasmin vastuni virodhab 
ayit ». Lidentité du pramipa et du phala est combattue (lokavdrt, 361 
(ef. 157); Vevaranapr. 56, ;. 
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expliquer par la seule [sarh]jvitti, car celle-ci est absolu- 
ment non différenciée ; mais la ressemblance |de l'objet), 
pénétrant dans [la connaissance}, se la rend conforme et 
par li met en-relation [ayee la connaissance, en qualité 
d'objet|, la [chose extérieure| '. 

Et voici le mode d’argumentation en fayeur de l'exis- 
tence des choses extérieures '" ; 


(114) Voyex (Yokavart. 274, 9: « na hi sahvittisatteyaiva tatvedana 
yukti... = 

Cité Bhd. JTL, yo (ef. n 119): tatha ecihub:« nahi vittisattaiva tat- 
veduni yukta, tasyih sarvatrivicesit, tith tu siriipyam ivicat sari- 
payat tad ghidtayet -, et Aandali, 123, .,(aparatra coktam) of les Mss. 
divergent : suripayitum, *yat tad. — Cf, Bhdm., 373, 2: « tac canakaram 
sal, ajinato bhedibhivit, katham arthabhedath vyavasthipayed iti; 
tadbhedavyavasthipaniys 'kirabhedo 'syaisitavyah . yad uktam : « na 
hi vittisattaiva tadvedani yukti tasyiih...... iti ». ekac ciyam fikiiro 
'nubhiyate saced, vijhinasya narthasadbhave ki cana pramapam astity 
aha: api cinubbava® «. ((ahkara, p 551, .). — Cf Aalpatart 236, 5. 

(lla) C'est argument du « pratyayavaicitrya », auquel on répond par 
le = Visanavaicitrya = (Gamikara 552, 4). 

fl faut comparer les deux commentaires de Vicaspatimicra, la BAd- 
muti et la Tatp. 

Bhamati, 373, .: « atrantare sautrantikac codayati: Katharh punar 
asati bihyarthe nilam idath pitam idam ityidipratyayavaicitryam upapa- 
dyetal (Cathkara 552, ,] sa hi mene : ye yasmin saty api kadacitkas, te 
sarve tadatiriktahetusipeksih; yathi ‘vivaksaty ajigamisati mayi 
vacamigamanapratibhasah pratvayac cetanasarhtanintarasapeksas, 
tathii ca vividiidhyasitah saty apy Glayavijhinasamhtine sad api pra- 
vrttipratyaya iti svabhivahetuh ; vag cisiv Glayavijiinasahtinitiriktah 
kidicitkapravyttijiinabhedahetuh sa bihyo 'rtha iti — vasaniparipi- 
kapratyayakadicitkatvat kadai cid utpada iti cet...... (le reste comme 
dang Tatp. cité ci-dessous et corrigé d’aprés Bhan.) 

Tafp (IV, 2, 35; p. 464, yg): nanu niliidyikirasya kidicitkatvam eva 
praminam ? tathapi yad, yasmin saty api, kadi cid bhavet, tat taditara- 
peksam ; yatha saty api sopine vicchinnagamanavacanapratibhisih |! 
pratyayah suhtinintarapeksas, tatha ca saty apy dlayasarhtiine sad api 
pravrttipratyaya iti svabhivahetuh. — visanaparipikapratyayakiadicit- 
katvit kadai cid utpada iti cet, — nanv ekasahtatipatitinim flaya[vil- 
jiininash tattatpravpttivijhinajananacaktir * vasanii; tasyic ca kirya- 
jananath praty dbhimukhyalth] paripakah: tasya ca pratyayah svasatii- 
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« Si, A étant pose, B, B, B’... [apparaissent| oecasion- 
nellement, B, B’, B’... dépendent d'une cause distincte 
de A; de méme, si des apparences de parole et de mou- 
vement se produisent alors que je ne désire ni parler, ni 
marcher, ces apparences dépendent de séries |étrangeres|, 
d'hommes, distinects de moi, qui veulent parler ou se 
mouvoir ; de méme les pravrttipratyayas, sur lesquels 
porte la discussion, et qui prennent occasionnellement la 
forme de bleu, etc., bien que l'dlayavynana reste pose ». 

Par dlayavijidna, on entend l'objet (de lidée| de moi ; 
par pravritivijldna, le vijnina qui prend la forme de bleu, 
ete. Ainsi qu'il est dit : 

« Est nommé dlayavijiina ce qui est l'objet [de Vidée| 


tindvarti pirvaksapo hetul * saritinintaripeksinabhyupagamat ; 
tathi ca sarve ['py] dlayasaltine patitah paripikahetavo, na vi kag cid 
api, avicesat *, . 

ksanabhedic chaktibhedas, tasya kidicitkatvit kiryakadicitkatvam 
iti eet, — nanv [evam] ckasyaiva nilavijiinajananasimarthyam * tat- 
prabodhajananasimarthyarh ceti © kKsapantarasya * tan na syat!; 
sattve vi kathuh ksanabhedit simarthyabheda! ity alayasantanavar- 
tina sarve samartha iti samarthahetusadbhave karyaksepinupapat- 
tik *, 

Vicaspatimicra poursuit la discussion qui désormaia n'intéresse plus 
le texte du Serradarg. ; notons cependant Td¢p. |, 25. « tad idam anu- 
Mina sautrantikiniih bilhyibhyupagama itl... - et BAdm. 1. 16 (ef. 
Tatp. |, 22): « na ca satntinintaranibandhanatvarh sarvesam isyate 
pravrttivijiininiih vijiiinavidibhir, api tu kasya cid eva viechinnaga- 
manavacanapratibhasasya pravettivijianasya ». 


' Teste : ‘racana® 

? BAdmati : tatpravriti® et *janaqaktir. 

7 hetuh manque duns BAdmati, plus correcte sans doute. Sarcadarg. : 
kiranarn., 

4 Hhdmatl : dlayasatanapatitvavicesdt. 

 Jhid. *janas®, — Tdtp °samurthyam gakti[h] prabodha*, 

© Tdip, : ca. 

? Bhamati : *syaitan.... 

® Ibid, *patteh, 
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de moi; est nommé pravrttivijiaina "® ce qui prend la 
forme de bleu, etc. » 

Par conséquent existe, indépendante de la série de 
Palayavijiana '’, une cause occasionnelle des pravrttivi- 
j@anas, 4 savoir la chose extérieure, qui est l'objet. — Et 
on ne peut pas objecter : « Il y a occasionnelle produc- 
tion {des pravrttivijianas|, en raison de l'oceasionnalité 
de la cause '’ de la maturité des impressions |yisana] », 

[Expliquons ces termes ; | dans le systéme des Vijianava- 
dins, on entend par vdsand ‘* le pouvoir que possédent les 
dlayavijiinas qui résident dans une méme série, de pro- 
duire tel ou tel pravrtti/vijiana] ; la vasana est « mire » 


(115) Le Mahayanagraddhotpada d'Acvaghosa (trad, Suzuki] est pré- 
cieux pour l'alava® et le pravpttivijiina. 

Vovet Lankdvatdra,?, 0.6 (Buddh. T. Soe) une bonne définition de 
_ ces deux termes importants. (ef. mtd. 49, )7, 50). — Mydyahkooa (a. voc. 
vijiana):... tatradyam: « ayath ghata » ityikiirakam,; dvitiyath ca: 
«alam jinami » ityakarakam, tad evitma ity ucyate . iti [vijNainavadino] 
vadanti ». — Wass. 161: « nor die Ketzer annehmen dus der ilaya das 
Ich sei » (aprés Gandavydha). - Bham, 353. jg: « yady ucyeta: asty 
ilyavijianam ahahkirispadam.... » — Cf An.giri 534, , — idathkira®, 
Pham, V3. 24; anahuhkaraspadam, Tatp. 101, yg: ete. 

Tdip, 145, ,, et suiv. 

AM. Vywt. § 105° alayavijiinam, adinavijiinam, klistamanah, caksur- 
vijianam. .. manovijiinam. 

SdmakAyes, ¢. 1, 80. ° tadikirollekhi =< sarnbaddhavastvakiradhiri. — 
Sarvadarey, 27. ». — Atmafattvar. 56, ;;:* ullekho' yath vijiiinusya yad 
anekatvath, na tu punas tattvintaram iti cet.... »; 77, w:<.. na li 
Kptsnam eva vijianah nilollekhi pitidyanullekhitvaprasafpgit... » 

(116) ou: ... des ilayavijiinas. 

(117) Texte : *pratyayah kadacitkatvat...; mais voye: Bham et Taip. 
cités n. 114. 

(115) La traduction de M. Gough suppose la lecture : viisana nimaika*, 
confirmée par Bhaém, et Tatp.— Cf. Bham. 375,95: 0 tathi caikilaya- 
suhtanapatitesu kasya cid ova jiinaksapasya sa tidpeah sdmarthyati- 
paryo vdsand-paranama svapratyayasadito yato nilakarah pravetti[vil- 
jiinath jiyate, na pitikiram . » — et 376, , : « ilayavijiiinasarhtinapa- 
titam evasuihviditamh jianath résand, tadvaicitryin niladyanubhavavai- 
citryam.... ». —(cf An.giri {ad Curhkara 552, .] qui vise Ia stance citéc 
Sarvadarg. 35, 3. 

Voyee Clodavari, p. 260 et suiv 
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quand elle est préte 4 produire son effet ; et la cause de 
cette maturite, c'est un moment (ksana) antécédent et 
faisant partie de la méme série; car on n'admet pas que 
cette maturité puisse dépendre {d'un moment] d'une 
autre série '”, 

Nous concluons que la puissance de porter A maturité, 
en vue de la production des pravrtti[viljiinas, les impres- 
sions qui résident dans l’alayavijiina, appartient A tous les 
moments qui résident dans l’alayavijiana ; ou bien qu'elle 
nappartient @ aucun, car tous résident également dans la 
série de lAlayavijiana,— Mais si tous possédent cette puis- 
sance, il n'est pas admissible que la production de l'effet 
soit différée ; dou il s'ensuit que pour rendre compte de 
l’oceasionnalité [des pravrttivijianas|, l'homme habile et 
de bonne foi *, qui ne se cache pas sa propre experience, 
est forcé, méme malgré lui, de conclure ; « Les six con- 
naissances qui ont pour objet, d'une part le son, le con- 
tact, la couleur, la saveur, l'odeur, d'autre part le plai- 
sir, etc., ' se produisent en raison de quatre pratyayas. » 


Les quatre pratyayas sont bien connus, ’ savoir l'Alam- 
bana (fondement objectif), le samanantara (antécédent), 
le sahakarin (auxiliaire) et l'adhipati (régent) “. 


(119) Cp. note 114, in Aine. — Sur le yogijiina, voyez not. Nydyabindut 
13, ia 14, 1@- 

(120) Je suis la traduction de M. Gough : « caturepinicchatipy accha- 
matina svinubhavam anichidya..»; mais jentretiens quelque doute 
sur s0n exactitude, 

(121) Correspond a la distinction des cittas et des caittas (ef. Nydyab./, 
14, 4); Garhkara (TL, 2, 21; p. 520, ¢): = caturvidhian hetiin pratitya citta- 
caitta utpadyanta iti pratijia »; Cp. la définition des caittas dans An.giri, 
Bhdam, et Kalpataru 278, ». — Cf. infra note 130. 

(122) Les 4 pratyayas M. Vywt. § 115 (hetu®, samanantara®, ilambana®, 
adhipatipratyaya), Madhyamikasatras, I, 2, Lanka. 86, no sont pas en 
cause ici. Pour le + pratyayatah » du DA, samgraha § 118, ef. infra 
Sartadarg, 20, 2. 


13 
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Soit, désignée par le mot « jiijiina », une pensée qui est 
une representation de bleu : cette pensée, en tant qu'image 
bleue, résulte du bleu, cause en qualité de fondement 
objectif  ; en tant que notion intellectuelle, elle résulte 
d'une connaissance antérieure, cause en qualité d'antécé- 
dent immeédiat ™; Vappréhension de l'objet est délimitée 
par la lumiére, cause en qualité d’auxiliaire, [et] par 
l"ceil, cause en qualité de régent : la connaissance pro- 
duite {par les deux premiers pratyayas| comporte lappré- 
hension de tous les |caractéres de l’objet|, saveur, ete. '™: 
l'ceil la détermine et doit étre nommé régent, car dans le 
monde on appelle « régent » celui qui determine. 

Il faut admettre les quatre mémes causes des caittas ™, 
c'est 4 dire de la joie, etc, 


Notre théorie des 4 pratyayas, Gathkara (Il, 2, 21, 26), Bhdmati, An.giri 
in loc,: — Virnranuapr. 3, , 

(123) Bham, (et An.giri): « tatrn nilibhasasya cittasya niliid ilambana- 
pratyayiin pilikarati. » (abhisa = ikara, Nydyab.f 18 ,.), Tatp. 175, \). 
S87. 9. Wydyelf, 13. yy. — Ch Kern, Manwel, 57, n. « (irambana, ilam- 
bana). 

(124) Bham, et Advatiabr. (80, 4): * samanantarapratyayat pirvavi- 
jianad bodharipata -. Cf. n, 114 (p. 101 L. 6); Nydyab.t, 13, ). 

(125) La comparaison des sources montre que le texte est altérd: 
Tadhtpati doit précéler le sahakarin; le role du sahakirin n'est pas 
fixé, et Ia lecture r/gayagrahapa® est moins justifiée que ripa®, Bhd, : 
*scaksugo ‘dhipatipratyayad ripagralapapratiniyamakh ; ilokit sahaki- 
ripratyayad dhetoh apastarthata. - 

(126) « The eye, as determinant of one particular cognition (form) where 
taste, ote., might have been equally cognised,is able to become domi- 
nant, » 

Kalpatari 202. .:« uditasya jhanasya rasidisidhirapye pripte rapa- 
niyamakith caksur adhipatir, loke niyimakasyidhipatitvid iti. » 

Liilambana posstide riipa, rasa, etc, ; esprit contient des pirvajiiinas 
de toute nature. La connaissance, a prior’, n'est pas spécifide 

(127) Je n’hésite 4 supprimer citfa® d'aprés Bhd. : « evar sukhidinim 
api caittinah cittabhinnahetujanih catviry etiny eva kiranini «; ef, 
An.giri in foc, 
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Les citta-caittas sont constitués par cing skandhas, 
dénommés rapa’, vijhina’, vedana*, sarnjha® et vijhina- 
skandha ™, 

Les sens avec leurs objets forment le ripaskandha, en 
raison des deux étymologies : « les objets sont percus 
par eux », « les objets sont percus » ™, 

Le vijninaskandha — le courant des pravrttivijianas 
et des alayavijhinas ™, 


(128) Le texte: « evarh cittacaifyitmakaskandhah pafcavidhab rapa’... 
*suhskirasuijiakah, se préte i la traduction de M. Gough :+ So also 
this universe, which consists of mind and its modifications, is of tive 
Ainds, entitled. +a. — Gurhkura (IL, 2,18: p. 532, yw): » tatha riipa®..... 
*“sulskarasaihbjhakih pafica skandhah., - Et les commentuteurs (An.girl, 

Bham.): =  Dhiitabhautikin uktva cittacaittin [*calttikiin) aha: tathi.., =, 

Skandha, synonyme de rags (apres AbAidA, koca, Burn. Jntr. p, 512), 
ala valeur de samudaya, par exemple dans la formule - mahidulkha- 
skundhasya nirodhal + (cf. Kern, Manual, 47,0, ,: tad asyn muhato 
dujkhasamudiyasya prabhavabijam avidya, — Comm. ad Yogas, 1, y<) ; 
de sorte que l'expression : « [ayath) cittacaittatmaka[h) skandhah - cou- 
vrirait presque cellede Qamkara (533, 3): « yo'yam.... ubhayaprakiral 
samudiyah... skandhahetukag ca paficaskandhiripah... » 

L‘ordre des skandhas, (qui est celui d'Uddyotakara (Nyayer, 252, ,), de 
Camkara, ete, différe de l'ordre traditionnel: < a circumstance connec- 
ted with the variance in the definition of the terms » [Kern, Manual, 
Sln.;;00 la réf. au Dhkerma-8, § 22 doit suivre celle A Burn, 511). — 
Voyez note 166. 

(129) Méme lecture BAam, off le mot « vigayi » est omis, An.giri s'ex- 
prime dans d'autres termes: « karmakarapavyutpattibhyiih savisayi- 
fi..... »; ipa marquant lobjet ou linstrument du niripapa. — Khan, 
ajoute: * yady api ripyamapih prthivyidayo bahyiis, tathapi kiya- 
sthatvad va, indriyasarhbandhad va, bhavanty idhyatmikah. (ef. An.giri), 
— A l'exception de l'avijiapti, les termes classés comme riipa dans 
Abhidh. koca (ef Dharma-S. p. 69). 

(130) An.giri: « alam iti pratyayo vijianaskandhah »; Bld, : « vijii- 
naskandho’ham ityikaro riipidivisaya indriyajanyova dapdayaminah. » ; 
— expliqué Kalpatert 172. «. 

Cp. An.giri (p. 533, ): © tatra vijiiinaskandhag cittam, itare caittih » ; 
Abhidh, hoger. (cite Diarma-s. p. 69): = yac cittam tad eva manas tad 
eva Vijiinam ity eko 'rthah -. 

Kern, Manual, 51, oq: (d'aprés Sarvadaerg.): + V. ia clear conscious- 
ness of what is going on in our interior -». 
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Produit par le rapport du rapa’ et du vijnainaskandha, 
le vedanaskandha — le courant des impressions de plaisir, 
de déplaisir et {d'indifférence| ™". 

Le sarhjiaskandha = le courant des [pravrttijvijhanas 
exprimés par les mots vache, ete. ™. 

Le sarnkiraskandha = dépendant du vedandskandha, 
les passions (désir, haine, etc.), les upaklecas (ivresse, 
orgueil, ete.), le dharma et l'adharma ™, 


‘ Quand il médite : « tout cela est douleur, réceptacle 
de douleur ™, cause de douleur -, {le fidéle| produit en 


(191) An.giri: « sukhadipratyayo vedaniie »; Bham.:...¢ ya priya- 
priyiinubhayavisayasparce sukhadubkhatadrahitavicesivastha cittasya 
sa vedinaskandhah. « — Cf. Diarma-S. § 28 (lire M. Vyuil. 102); Gali- 
stambas, (Oiksds. 222, ,): = pafcavijianakayasmbiprayuktam acatinu- 
bhavanah dubkham. = 

(13%) Lo texte «© cullekhisavijiina® - est altéré: ullekhitasavi- 
kalpatt! 

Advaitabr, $8, ,,: 4 atah cabdollekhitasavikalpapratyayasya na sva- 
laksanavisayatvam +. 

An.giri: « gaur acva ityidicabdasuhjalpitapratyayah s° »; Bhd, : 
«3° savikalpapratyayah samjhisuhsargayogyapratibhaso, yatha ditthab 
kundali gauro brahmapo gacchaty evathjatiyakah ». — Aalpatarn : 
« savikalpapratyaya ity anena vijiiinaskandho nirvikalpa iti bhedah 
skandhayor dhvanitah, - Cp. Taép. 88, ,; : na Vyavasnyatmakamh paneer 
keuh bhavitum arhati : abhiliipasahhsargayogyapratibhisah hi tat. .. 

— dAimaiaitcar 46, 4;— Nydyatinds (103, a): « sbbitineimitaareaes: 
gvapratibhisapratitih kalpand.... = (cf. tiki, p. 10, et Taép. Hg, y). — 
Voyez Dharma-S. XXVIII et AbAtdA. Aogar,, cite p. 41. 

(193) Sur Ja valeur du terme « upakleca «, voyez Bendall, (vAgds. 222, 
fi. js. : ® The Tibetan and the explanation of upayasa by Buddhaghosa in 
Vis.-M XVIT (Warren, Budd, 191) suggest nearness and intensity as 
the force of upa.- — Kern, Man. 52, ;: kleca: defiling passion (DAarma-S, 
§ 59), dharmidharmau = piety and impiety, — Voyez Mad. vrttd ad 
ARXIV, Sip. 176). Daprés "AbAidh, Aoga |cité Dharma-S. p. 69) riga et 
mina sont aniyatabhimika, mada est « upaklecabhe »«; D'aprés DAar- 
ma-S. § 67, klecas = raga, pratigha |—dvega], mina... ; upaklecas = ,... 
mada... An.giri: ragadi dharmidharmau ca; Sharm, (352, ,): 
gadayal....; le reste comme Servadare., 

(134) Voyex note 164. — Cf. SdmAhyas.v, I, 1. (87,9): « .. carirarh 
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lui-méme la connaissance de la vérité qui est le moyen 
de la destruction de la {douleur}]. Aussi est-il dit ; « La 
douleur, la production [de la douleur|, la destruction |de 
la douleur|, le chemin, voild les quatre nobles vérités 
proclamées par Bouddha ™, » 

I] n'y a pas de doute possible sur la douleur. 

Par samudaya, on entend la cause de la douleur ™ ; le 
samudaya est double, par combinaison de pratyayas et 
de causes ', Pour le pratyayopanibandha, un sitra le 
résume ; fidarh pratyayaframatraphalam]  ; « Idam = 
l'effet. Des causes autres vont (ayanti = gaechanti) vers 
ldes causes autres] ; ja nature de ces causes en mouvement 
est dite : pratyayatva — concours de causes. De cela seul 
(effet est) le fruit, et non d'un étre intelligent quel- 
conque ». Tel est le sens du stra ™, 

™ « De méme que le bourgeon qui a pour cause la 
semence nait par le concours de six dhdtus : Velement 


dubkhavatanatvad dubkham, indriyini visayi buddhayag ca tateadla- 
nabhivat,... = 

(135) Ce passage présente diverses difficultés.— Comparez Virekart- 
lasa, infra note 1 et suiv. La valeur du terme samudaya est certaine : 
il faut lire, on du moins comprendre, samudaya.— ‘expression tattva- 
jiana est fréquente dans nos textes (Rodhic.t. 251, »;. Madh, ott: XVID, 
3; etc); — sarbpadayet = utp*; cf. cittotpada, bodhicitta’. — tattva = 
satya. — buddha* donne une fin réguliére d‘arya. 

(136) Madh. ertti, ad XXIV, , (p. 175, o): = yato hi hetor dubkharh 
samudeti,... sa hetuh... samudaya ity ueyate. « Cf. Virekarifdisa, infra 
note 168. ; 

(137) Lire ; *upanibandhato hetipanibandhatay ca. tatra pratyayopa- 
nibandhasya... (Voir p. 21,2, et App.) — M. Bendall ((iXsds., 220, ni. 4) 
entend : the attachment of cause to cause (in the chain). — Voyes Mar, 
IIT, 314, 4. 

(138) Cp. Bham, 354. ; et Kalpataru 273, j:. 

Pour l'explication du pratityasamutpada = samudaya, voyer lappen- 
dice. 

(130) D'aprés le Aaipatariu, 

(140). Fragment du Siitra cite App. 


20), 24 


21. 19 
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terre produit la dureté et l’odeur du bourgeon ; l’élément 
eau, Uhumidité et la séve ; (élément feu, la couleur et Ia 
chaleur; |'élément vent, le contact et le mouvement 
élément éther, l'espace et le son ; |'élément saison dis- 
pose, comme il convient, la terre et les autres [dhatus]. » 

Le sitra qui résume le hetipanibandha : « Qu’il y ait, 
ou non, production de Tathigatas, demeure immodifiée 
cette constitution essentielle des phénoménes, limitation 
et determination des phénoménes, procession normale de 
leur production en raison de causes », est-i-dire] : 
« dans la pensée des Tathagatas (= Bouddhas), ce qui 
constitue la dharmata des dharmas qui sont effets et 
causes, i savoir Jeur nature d'effet et de cause, est fixer 
par la production ou la non production : A étant, B est 
produit, B est effet de A, cause : e’est la dharmata, Pour 
plus de clarté: « 4° il y a limitation du dharma, en tant 
que, effet, il ne dépasse pas la cause (/soit dharmasthiti| - 
le sullixe tal (= *ta) ne modifie pas le sens); 2° il ya- 
qualité de déterminant du dharma, en tant que, cause, il 
détermine leffet. » — « Mais cette relation de cause a effet 
est-elle possible sans l'intervention d'un étre intelligent ¥ » 
Pour répondre a cette objection, il est dit + « 3° il ya 
marehe conforme, procession normale du pratityasamut- 
pada (c’est-a-dire production en raison, en considération 
d'une cause posée) ; et cette [procession normale de leur 
production nécessitée| est la dharmatad immuable des 
dharmas, — qu'il y ait, ou non, production [de Tathaga- 
tas)“ —, sans qu'on y apercoive une intelligence direc- 
trice quelconque », — Tel est le sens du satra. 

De méme qu'il y a hetapanibandha du pratityasamut- 
pada [externe|, 4 savoir: de [a graine, le germe: du 


441) La glose, comme nous le prouverons dans lappendice, est inexacte, 
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werme, la tige; de la tige, la tige creuse; de la tige 
ereuse, l’ovaire ; de celul-ci, le bouton; de celui-ci, la 
fleur ; de celle-ci, le fruit ; et dans ce complexe des choses 
externes “*, la cause (graine, etc.) ne pense pas: « Je 
produis la pousse fete.) », et leffet (pousse, etc.) ne pense 
pas : « Je suis produit par la graine fete,|,. » ; de méme 
dans les choses internes ‘, il faut reconnaitre cette 
double combinaison de causes {hetu’, pratyayopani- 
handha] ». 

I] nous reste encore beaucoup a dire /a-dessus ; nous 
nous arrétons craignant d'étre trop long. 





Ia destruction de ces deux données {la douleur, la 
cause de la douleur| , ou la surrection de intelligence 
pure qui en résulte immeédiatement '™, c'est la delivrance. 

Le moyen de la destruction de {la douleur|, cest le 
chemin ; ce chemin, c'est la connaissance exacte : celle- 
ci est produite par la force des méditations dont il a éte 
parle. 

C'est dans ce sens que répondit Bhagavat aux disciples 
qui demandaient 4 connaitre le sens supréme et myste- 
rieux du sdtra '; et ils recurent le nom de Sautrantikas 
parece que Bhagavat a dit :; « et comme vous avez demande 


(142) ... bahye samudiye. 

(143) L’'élément terre en tant quill concourt 4 la formation du corps est 
interne ‘idhyatmika). 

(144) Gough: « Emancipation is the suppression of the two causal 
agpregates.. » 

(145) Cf. note M4. 

(146) Gough: 4... Such is the highest mystery. The name Sautrantika 
arose from the fact... « — D’aprés Satic Candra (J. Buddh. Text, III, 2, 0: 
=... 8ked him what was the final purport (anta) of the aphorism (siitra) 
of the universal haselessness. - — Siitranta, d'aprés M. Kern, est apparenté 
a siddhinta, raddbanta. 


33.3 
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quel était le sens du sfitra, soyez des Sautrantikas ». 
Telle [est la doctrine et la tradition de la troisiéme école]. 


Certains bouddhistes expliquent : « A une premiére 
categorie de disciples, Bhagavat a enseigné : « tout est 
vide », — bien qu’existent les choses externes lodeur, 
ete.) et internes (ripaskandha, ete.), — et cela en vue 
de produire |'indifférence vis-d-vis de ces choses + aux 
deuxiémes, qui ne yeulent admettre que le vijfiina, [il a 
enseigné) ; « le vyijhana seul existe » ; aux troisiémes, qui 
tiennent a la réalité de l'externe et de l'interne, [il a 
enseigné] « l'objet {externe] de la connaissance est con- 
naissable par raisonnement » ; cette derniére explication 
est contradictoire ». [De ces derniers mots : ... yiruddha 
bhasa} vient leur nom de Vaibhisikas "8, 

Voici en substance leur systeme. 

Si le connaissable ne peut étre connu que par raison- 
nement, il n'existe aueune chose qui soit évidente ; done 
il nest pas de point d'appui pour la connaissance de con- 
comitance invariable ; done il est impossible que le rai- 
sonnement entre en jeu“, — Ajoutez que l'expérience 
universelle vous contredit. 


(147) anastha, voyer Bodhic./. 283, ..; M. Vyté. 110, a9. — Sur la diver- 
site de lenseignement, voyez la note 157: la division des écoles au point 
de vue des Vijiinavadins, Culkara. I], 2, 28 (550, ima), 40 point de vue des 
Madhyamikas, Carhkara, II. 2, 18 (592, 3; vineyabhedat), Bham. S51, oes: 
D'aprés ces derniers l'enseignement donné aux Vijhanavidins a été 
inspire par la pitié (Madh. vrtti, ad XV, 15 (p. 99, 3), comme celui des 
Sammitiyas (ibid. XVII, y+; 138, a — Sr le danger du cin yatabhiniveca, 
sur le clinyatabliaya, ef. not. Bodhie t p. 242, 5, IX, 39, 53. 56> — Vai- 
heya... anurodhena, ef. not, Dipyea : Valneyipeksaya (40, », 330, a) 

(148) On connait l'étymologie de 'Abhidh. koea, Burn. Intr. p. 448. 
Voyer aussi Wass. 944, — Vatsiputra vaibhasikih, Tdtp. 350, ys: ef. 
Wass. 262, 


(140) Lire : “anupapattib. — Comp, argumentation de Kumarila ((Clo- 
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Par conséquent |nous dirons} : L'objet est ou bien intui- 
tif’ (« perceptible » : grahya) ou bien concevable (« aper- 
ceptible » : adhyavaseya) ™; Vintuition, de sa nature 
exempte de réflexion (nirvikalpaka), est « moyen de con- 
naissance », parce qu'elle est exempte de réflexion; la 
conception (adhyavasdya), réfléchie (savikalpaka) de sa 
nature, nest pas « moyen de connaissance », parce qu'elle 
est connaissance de réflexion (kalpanajidna) ™. — Comme 
il est dit : 

« La sensation (pratyaksa) est [la connaissance] exempte 
de réflexion, non sujette 4 erreur “=: exempte de réflexion : 


karvart. 304): + Si le samiinya n'est pas pratyaksa, l'anumana est impos- 
sible, = 

(150) «... grahyo’ dhyavaseyay ca, » Cp. Nydyabindut. 15, 2)-16, +: 
« dvividho hi pramipasya visayo, graihyac ca yadikiram utpadyate, 
prapapiyag ca yam adhyavasyati . anyo hi grahyo ‘nyse cadhyavaseyah 
wee, VOvos ft. 9, a. 0), 17, ea: et sources citdes 7. Loe, — fird, 16,4: 
- anarthas to graliyal », il s'agit du grihya de lanumana, ef. ld, ,, cité 
note 133, 

Voyez Tatp. 249, 9: « atha ko! yam adhyavasiyah? kit grahanam aho 
svit karapam uta yojani atha samiropah }..... » 

(151) Kalpanajiina...; cf. vikalpajiiina opposé a indriyavijiana 
(Vdyah | 10, igs 15, dy IT, a, 11, g' 

(152) Voyez (ap. Pathak, On the authorship of the Nyayabindy, 
4. Bomb. Br. 51, 53) Pattrapariksd de Tauteur jaina Vidyinanda : 

pratyaksath kalpanapodham abhrintam iti Kirtivak. 
cest-dilire Dharmakirti : le Nyiyabindu dit textuellement : « pra- 
tyaksarh kalpanapodham abhriintam « (p. 103, 5; ef. la tiki, p 8 .» et 
suiv.).(Notons que tout ce paragraphe du Nyiyabindu (les quatre pra- 
tyaksas) est reproduit par Pirthasirathimicra ad Clohavart. p. 160]. 

Dignaga, Pramanasamueccaya, 13 (Mdo XCV, fol. 2a) > = mihon-sum 
rtog-pa dai hbral ba » pratyaksah kalpanaipodham. 

Tatp, 102, yo: + pratyaksarh kalpanapexdharh prat yaksenaiva sidhyati = 
= Pramdnavart. fol, 2284 4. 

Ce paint a été lobjet de longues discussions : il est clairement erposd 
dans le Tarhkasangraha (Bombay 5 S, LV), p. 217, qui renvole au 
Vaicegikasttra-upaskira (Cale. 1841) p. 358, — Voyez Nydyekora s, voc. 
nirvikalpaka ; Clokavart, loc. cit, ; SdnkAyas.e. 1, 89-00 (p. 48, 3): 60 
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la réflexion, |procédant]| de l'image du réel ™, ne révélant 
pas 4 lesprit le réel, est erronée. » 

Et encore ; 

v L‘objet de Tintuition est le réel ; intuition est pra- 
mina; que l'objet ou le mode de connaissance soit 
d‘autorité, de raisonnement ou bien sensible, ce qui n'est 
pas intuitif n'est pas réel ™, ce qui n'est pas Intuition 
nest pas [pra]mina », 

Mais si le savikalpaka | jana] nest pas pramina, com- 
ment se fait-1l que, dans la pratique, il donne lartha- 


la définition de bharmakirti est reproduite ; Nyayear. (39, j9) la définition 
de Digniga : « pratyaksaih kalpanipodham iti -«; Taép. 102, y, y.: = na hi 
yathi samyagjfiinam adhikptya pratyaksadilaksanath kptath kirtina 
tatha dignigena, venddhikaraj. jiine vyavatistheta kalpanipodliam 
iti... » (Cf. Nydyah-/. 9, 3). 

(153) Ces deux pidas sont cités Aandaili 190, j2, avec la Variante: 
viswihvadid, au cours d'une intéressante discussion sur le nirvikalpa, 
La réponse est: * na, pravpttau saiivadat -, 

Compare Nyayad f. 5, ., (eité n. 155) et Kandali 190, 4: « atha pra- 
tvaksappethabhavi vikalpah Karapavyapiram updiladiino 'rthakriyiisa- 
marthuth vastu siksitkarati. - 

L’aceord de Aand. et de notre texte rend peu probable la correction 
qui simpose a premiére vue : vikalpo 'vastunirbhasad.... 

Le vikalpa est + anarthajapratibhasa -, mais « anubhayajanma - 
(And. 10, 1, 19)- 

Voyer Ausumanjali (16, 2): * nirvikalpakasyaiva tanmate visayaja- 
nyataya primigyam «. — Le pratyaksa est « visayasvaripinuvidhiyi « 
(Nydyav. 44, 9) et se confond avec le vastunirbhisa, Le jiiiina savikalpaka 
est © asarhnihitavisaya, arthanirapeksa, aniyatapratibhisa », car il 
repose sur le plirvadpsta (Nydyah.t. 11, 5, 10, o), sur le vastupratibhisa, 
— CE ibid, 0, y, et 16,4: 5 anumanam api svapratibhase 'narthe arthi- 
dhvavasiyena pravptter anarthagrahi -. Voyez les citations de Dhar- 
mottara Tafp. 339 ct Pramfnaviniccaya, 276>. — Cf. n. 155, — Cl. sath- 
vadaka, Nydyab.t. 3, yy; (cité n. 155) et 9, 5. a6 

(154) Ne fad cestu, cf. ibid. 10, : = vikalpavijiananh tv arthin not- 
podyate =:9, \.:* bhrintam hy anuminam «; 16, ,(cité n. 153),— na 
tan manam: cl. Auswmeis. 16, ». Nydyat.f, 20, y: « yatrirthe pra- 
tyaksapirvako ‘dhyavasivas tatra pratyaksarh kevalam eva pouma- 
pam =, — Le véritalje mina est vigayaja, non pas indrivaja. 
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prapti et le sanwada ? L'objection ne porte pas : il en 
est ainsi parce que l'appréhension médiate de la chose 
est possible ; par exemple, lidée de pierre précieuse a 
pour objet l'éclat de la pierre précieuse, [atteint la réalité 
(svalaksana)} ™. 

Le reste a été expliqué dans le paragraphe relatif aux 


Sautrantikas ; nous n'y reviendrons pas. 


Et l'on ne peut contester que cette diversité de l'ensei- 
gnement, en conformité avec les dispositions des disciples, 
soit traditionnelle : |Nagarjuna) dit dans le Bodhicittavi- 
varana ' ; 


(155) Cp. Tatp. 00, 3 et suiv., 339, 4, 342, po . 

Voyezr: Nyayakoca, 8. vor : = aviruddhitthajiinam. — Cr. Nydyabt, 
3, is: « avisahwidakath jiinath samyagjfianam: loke ca pirvam 
upadarcitarthah pripayan sarhvidaka ucyate: tadvaj jijiinam api 
svayath pradamitam arthat pripayat sathvidakam ueyate : pradarvite 
cirthe pravartakatvam eva pripakatvam, ninyat.......;[jfinam) arthe 
purusah pravartayat pripayaty artham, pravartakatvam api pravptt- 
visayapradarcakatvam,. > et 5, »-: # dvividharh ca samyagjianam, 
arthakriyanirbhisam, arthakriyisamarthe ca pravartakam -., 

(156) Cp, Nydyab.t, 5,5 3"... kumbikivivaradecasthayarh mapipra- 
bhayath mapigrahi jifinah nipavarakadecasthe manau [praminam] -. 

Plus utile Kand. 190, yy: « Athinubhavajanma vikalpo rt haitmatayi- 
ropitasvapratibhisah svalaksagasvapratiihisayor bhedarh tirodhiiya 
sValakeanadece purus pravartayati savadiyati ca, maniprabhiyirh 
manibuddhivat, piranparyenirthapratihandhid arthapripter iti cet...» 
+... Yathiha : Lato "pi vikalpid vastuny eva pravyttir iti «. 

Nyayavart, 198, 7+ mapih prabhiiyi ierayah. » 

(157) = Tandjour, Reyud XXXII, fol. 455. — (identifié par M. Fo W. 
Thomas). 

Texte: Hodhacitta’ les deux stances sont citées Bham. (Il, 2, re 
$51, wregl, qui lit: BodAd, et fournit les variantes: punah au leu de 
Kila, “lakeupa au liew de “pak, bhinnapi decan’ 'bhinna,,.. [=.... sto daa 
ghis-mel tha-dad min) au lieu de: bhinnd bi decana bh. — |.e comm. 
(Kalpataru, 272. ;-) mérite d'étre lu 

La premiére ligne est citée Par An.giri. p. 550, 5 ad II, 2, ss. 

Cr. n. 147 et 63, in fine. — Lafikar. 54,4: «decank hi yad anvasya tad 
auyasvapy adecaud........* ; 
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« Les enseignements des protecteurs du monde sont 
subordonnés aux dispositions des créatures; ils sont 
dans ce monde multiples en raison des multiples moyens 
lemployés par les Bouddhas|. 

Tantét profond, tantét superficiel ™, tantét l'un et 
autre 4 la fois, l’enseiguement est divers : diverse n'est 
pas la Canyata ™ qui a pour marque la non dualité ». 


« Le culte des douze fyatanas ™ produit la félicité 


(158) Gambhirottinabhedena... « « as deep and superficial -, — uttiina, 
= tb. (Madh. rrtti, st. d'introd. 4) sla-ba. = rgya che. — Les deux 
termes ont une valeur technique. Voyez Wass. 327: « Remarquons que 
les Tibétains appellent les livres du sens exact ou des Midhyamikas, les 
livres - profonds » (xal-mo), ceux des Yogiciras les livres développés 
irgyas-pa, Valpulya ? mais ici dans le sens d'analytiques (legs-phye) comme 
il a été dit plus haut)». Zab-mo = gambhira, rgyas-pa = auagedehnt — 
uttana — Mar. II], 408, jy: uttinikaroti suit immédiatement vibhajati 
(ef. legs-phye); = prakicayati BodAie-p, (Bibl. Ind.) 59, ,). 

(159) hahya*, sarvaciinyati ete.; cf. Dharma-S. § 41, et Madh, rtd 
AAT, U1 ip. 160, 2.) RXV, 9 (194, ;5) ciinyatii du passé ete. 

(160) Voyex la curieuse citation, SimAAyatativehAaumudi ad 44 (réf. 
communiquée par M. Garbe) et SaraAAyas-.v, IL, 4: 


daca manvantarapiha tigsthantindriyacintakab / 
bhautikas tu catath plirnam sahasrai tv ibhiminikib |/ 
bauddha daca sahasrani tisthanti vigatajvarah | 

parpath catasahasranh tu tisthanty avyaktacintakah | 
ninguna purugamh pripya kalasuhkhya na vidyate |! 


Méme citation d'aprés la Sypti, Rham (507) ad I, 8, ..; Aalpateru, 
409, vo, et Carhkara im foe. qui commente Aafhopanisad (voir aussi 
1, 4,9.) 3, yo yy, 2 indriyebhyah para hy arthi... +. 

RKaipataru: antahkaranadhyayino bauddhih — Sarcesiddhantas. 
IV, 0: = Ksagika buddhir..... mumuksubhir upisvate «. 

Un texte publié par M. Weber (Rematapaniya Op, p. 336. )) ieee KUD- 
diniti yogibhib, praktir iti samkhyaib,... buddhir iti bauddhaih.. . +, 

Bauddha, dit M. Garbe (trad. p. 141, note) est employe ici dans le sens 
de duddhy-updsaka, et non point dans celui de bouddhiste, — Nous 
avons: « those whose meditation is devoted to the senses..., the worship- 
pers of the clements..., those of the egotising-organ .., those of the 
judging organ. .. -. En combinant |’énumération des iyatanas Sarcad, 
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supréme » ; cest une these bien connue dans le systéme 
des bouddhistes : 

« Ll faut acquérir de nombreuses richesses, et pratiquer 
parfaitement le culte des douze dyatanas. A quoi bon 
cultiver ici-bas toute autre chose ? 

Les cing organes de connaissance, les cing organes 
(action, le manas et la buddhi ; tels sont d’aprés les 
savants les douze jiyatanas ''. » 


Le systeme des bouddhistes est exposé comme il suit 
[par Jinadatta| dans le Vivekavilisa : ™. 

« Le Sugata est I'[istajdevaté des bouddhistes, [qui 
affirment] aussi l'universelle momentanéité '. Voici, 


2d, y, Gt 24, , (cf. note suivante), on obtient on peu s’en faut (abhimina — 
ahamhkara, et non pas manas) lu liste de la Aqwmwedi et d'Aniruddha. 

Sins doute aucun, Madhava exagére quand il déclare + prasiddha - 
dans le Bouddhisme la vertu du culte des iyatanas. Mais s'il faut — je 
eros que c'est provisolrement raiszonnable — accorder erédit i notre 
auteur, on pourra peut-‘tre faire quelques trouvailles dans le tantrisme 
bouddhique ou hindou. On connait l'indriyasevana du Pafiearitra, 1, ;, «s 
(d'aprés P. W.); le culte du lihga n’est que trop « prasiddha » dans nos 
tantras bowddhiques; la gurupija dans le Paiicakrama comporte 
Votrande des makaras, des cing joulssances; la pijai du kiiya dos tathi- 
gatas, et du « svakaya + qui lui est identifié, est peut-dtre en cause 
(itmabhivapija, ate.), 

Enfin, la phrase: « arthan upairjya bahucah... » soutient dans une 
certaine mesure cette tentative d'interprétation. 

(161) Cette liste extraordinaire des ayatanas = la liste des onze indriyas 
de Manu If 90-92), plus la buddhi (laquelle, d'apreés d'autres sources, con- 
stitue avec le manas, l'ahathkaira et le citta le groupe des antarindriya). 
— Nous lirons ci-dessous la liste bouddhique des iyatanas (voir note 167), 

(162) Publié en partie (saddarcanavicirakrama) par R. G. Bhandarkar, 
Report on the Search for Sanskrit Msa., Rombay 1837, pp. 456-63. Voyex 
p. 460. Les varinntes sont : st. 4: ... dharmavatananimini ; st. 10 : *wisa- 
noceheda*, 

Voyes aussi le saddarcanasamuccayasatra, édité par M. le C“ F. L. 
Pullé dans J. Société Italienne I, of est esquissée la théorie des pramiinas 
[Ces deux références indiquées par M. Bendall). 

(163) Ksanabhahgura, Il faut distinguer le kgapa® et le ss 
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dans l’ordre, les quatre vérités qui portent le nom d'arya- 
satya : 

La douleur, et l'Ayatana ™, ensuite '™ se place l'origine, 
puis le chemin. De cette quadruple vérité écoutez dans 
Vordre l'explication. 

La douleur — les skandhas de l'étre qui transmigre ; 
ils sont au nombre de cing: le vijiana, la vedana, la 
sarhjni, le[s} sariskara[s] et le rapa ™. 

Les cing sens, les cing objets des sens, (son ete.), le 
manasa" et le dharmiyatana ; voila les donze Ayatanus ™. 

[La source] d'ol procéde dans le coeur des hommes la 
troupe du désir et des autres |avaranas|, (lesquels consis- 
tent par definition dans [lattachement au} moi et au 
mien), c est le samudaya '™. 

Tous les sarnskiras sont momentanés » : celle idée 
fixée [dans lesprit| constitue le chemin et est aussi 
appelée délivrance ', 

Il y a deux moyens de connaissance : pratyaksa et 
anumina. Or les bouddhistes se divisent en quatre écoles, 
Vaibhisikas, ete. : 

Les Vaibhagikas soutiennent que l'objet [méme] est 
atteint par la connaissance ; les Sautrantikas ne veulent 
pas que l'objet du pratyaksa soit extérieur ; 

(164) Le marga se confond avee le dubkhanirodha (moka); force a été 
de trouver une quatriéme vérite ; cf, note 134. 

(165) tatah..; Gough: « from them +. Cette stance est d'une assez 
pauvre écriture! 

(166) Voyex note 128 in Ane. — Cp. Sarvasiddhantas. VI, , et suiv. 

(167) Voyex note 161. — Cf Dharma-S. 22: Wass, 240; Candradis, 
Dict. Tib., 3. vor. skye mehed. 

(168) Lire avec Bhandarkar: raigidinig gano yasmat samudeti... 
Pullé : + samudeti yato loke ragadinazh gano 'khilah,..... samudayal sa 
udahrtah -. 

La croyance au moi (satkayadysti) est la racine de tous les Klecas, 

(169) Pullé ; « ... nirodho moksa ucyate «, 
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les Yogaciras n’admettent que l'intelligence et les 

formes intellectuelles ; tandis que les Madhyamas ne 

reconnaissent que la conscience (sathvid) seule, résidant 
en elle-méme ™. 

Mais les quatre écoles s'’entendent sur la délivranee qui 
résulte de linterruption des impressions qui constituent 
la trame des connaissances et {des passions] , (désir, ete.) 

La peau [pour servir de natte], le pot 4 eau, la tonsure, 
le vétement fait de morceaux, le repas avant midi, la — 
communauté, la couleur rouge du vétement, voila le 
refuge des mendiants bouddhistes ». 


(A continuer.) L. pe LA VALLEE Poussin. 


(170) Faut il remarquer que cette détinition est inexacte? on pourrait 
Vappliquer 4 ceux des Vijiinavidins qui nient la réalité des dkiras de 
Ja buddhi. Décidément l'auteur du Vivekavildsa n’était pas trés bien 
informe. — Cp. Clokavér?., niralambanavida, 14 (p. 220): « tatrirthacu- 
nywh vijhanah yogicarah samigritih, tasyipy abhivam iechanti 
ye midhyamikavadinah. - 


Ss. JEROME 


ET LA 
VIE DU MOINE MALCHUS LE CAPTIF 
(Surte et fin) (4). 


Il. 
LA BIOGRAPHIE ORIGEINALE. 


Dans le manuserit de Berlin, Sachau 502, la recension 
syriague de la Vie de Malehus est précedée d'une 
purtie des ceuvres, traduites-en syriaque, d'un éerivain 
ascétique trés connu, Mare |'Ermite (IV*-V* siécle) (2), et 
elle porte un titre bien fait pour attirer [attention : sah 
Miohsey . eatas. wots wzute1 mls cdusth 
wasl=o eam, c'est-d-dire: Ensuite I"histoire de lui, saint 
Mare (Ermite, quit étau appelé Malchus (3). M. Bathgen, 
qui a consacré au manuserit une étude speciale, crut ce 
titre mutilé et le restitua ainsi : Ensuite (‘histoire du méme 
samt ermite Mare [concernant un ermite| du nom de 
Malchus (4), C’était, en une ligne, attribuer 4 Mare Ermite 

(1) Voir fe Muséon, nouvelle série, 1. 1 (1900), p. 413-455. 
(2) Voir J. Kunzk, Mercus Eremita, Leipzig, 1295. 


(3) Sacuau, Verszeichniss der syrischen Handschriften, p. 102-103. 
(4) Zeitschrift far Kirchengeschichte, t. XI, p. 444. 
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la paternité du récit. M. Bithgen ignorait d'ailleurs l’exis- 
tence des autres exemplaires de la Vie syriaque, comme 
celle des textes grec et latin, M. Sachau, en publiant le 
texte du manuserit de Berlin, accepta de confiance (1) ces 
maigres données (2), tandis que d’autre part, elles four- 
nissaient 4 M. Zockler (3) tous les éléments de sa réponse 
i M. Israél, qui avait dénié toute valeur historique a la 
Vie de Malehus écrite par S. Jérdme (4). « Ni dans ta 
biographie de Paul de Thébes, disait M. Zockler au sujet 
des écrits hagiographiques de Jéréme, ni dans lhistoire 
de Malchus et de sa compagne de voyage échappés mira- 
culeusement de la grotte aux lions, il ne manque d indices 
montrant qu'on se trouve en présence d'une tradition plus 
ancienne, ingénieusement faconnee par le narrateur. 
L’histoire de Malchus existe méme encore en syriaque, 
dans une rédaction différente de celle de S. Jéréme et le 
manuscrit qui la renferme lui donne Mare I’Ermite.... 
pour auteur. Depuis que la relation de Mare a été signalée 
dans un ancien manuscrit syriaque de Ja bibliothéque 
royale de Berlin, il serait difficile de contester que Jéréme 
a fuit un emprunt on bien 4 son contemporain ou bien a 
une tradition répandue au nord de la Syrie, dans laquelle 
Mare puisait également ». Cette question que M. Zockler 
ne faisait qu’efleurer, M. Kunze Ja soumit 4 un examen 
moins superficiel (s). Il n’eut pas de peine 4 démontrer 

(1) Comme le prouve le titre qu'il donne & In piéce, 7. ¢., p. 103: Geschichte 
des Marcus Eremita con einem alten Ménche Malchus und dessen Erteb- 
ae que fit aussi M. Loofs dans son compte-rendu du Marcus Eremita 
de M. Kunze: la Vie syriaque de Malchus, dont M. Bathgen avait cité les 
premiers mots, lui parut une source précieuse pour la biographie, encore 
peu connue, de Marc l'Ermite (Deutsche Litteraturseitung, 1895, col. 1530), 

(3) Neue Jadrbacher fiir deutsche Theologie, t. Ill, p. 172. 

(4) Zeitschrift far wissenschaftliche Theologie, t. XXMI, p. 151-152. 


(5) Theologisches Liferatwrblatt, t. SUX (1898), col. 393-398. ; 
4 
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que Tattribution de la Vie de Malchus 4 Mare I’Ermite 
n'était pas fondée, et qu'elle reposait sur une simple con- 
jecture de copiste, séduit par la ressemblance des noms 
propres wants et waalss qu il lisait dans son modéle (1). 
Puis, étudiant de plus prés les rapports qu’ont entre elles 
les recensions syriaque, grecque et latine, il aboutit sans 
connaitre, semble-t-il, les observations de M. Zéckler, A 
une conclusion toute semblable 4 la siemne (2), et Tui 
donna une portée 4 laquelle, sans doute, M. Zockler n’avait 
pas songé. « La Vie de Malchus, dit le professeur de 
Leipzig, se présente, avee les derniers raflinements de la 
part de S. Jéréme, comme une rapine littéraire. Tout en 
croyant peut-étre ne se livrer qua un exereice de rédaction, 
il ne sut pas résister 4 la tentation dese vanter dune 
aventure prétendiment personnelle. D'autre part, cette 
biographie acquiert ainsi une valeur plus considerable, 
puisquelle n'est pas un produit du cerveau de léerivain 
latin, mais quelle dérive d'une source anonyme un peu 
plus ancienne, évidemment écrite en grec.... En ce qui 
coneerne le caractere litteraire de 5. Jéréme, notre con- 
clusion renverse bien des prejugés. Elle n’en fait pas 
moins pour l'histoire du monachisme et la eritique 
des autres travaux hagiographiques de Jéréme. Car s1 
dans la Vie de Malehus, il se montre traducteur si fidéle 
de ses devanciers, on se tiendra désormais en garde contre 
la these de ceux qui veulent que dans la Vie de 5. Hilarion 
il ait donné libre cours aux fantaisies de son imagination 
inventive » (5). 

(1) Aux arguments de M. Kunze, il est aisd d'en ajouter un nouveau : le 
titre donné par le ma, Sachau est unique dans la tradition manuserite tant 
grecque que syriaque (voir ci-dessous, p. 214 2q.), 


(2). Voir plus haut, p. 414. 
(3) Ari, cild, col, 398. 
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VoilA of en est restée la question. Reprenons-en l'étude 
dans les détails, afin de voir si les conelusions qu'on a 
émises répondent bien a la réalite. 

Et tout d'abord, il est certain que les recensions latine 
(= H), greeque (— G) et syriaque (— S) ont entre elles 
les rapports les plus intimes, tant pour le fond que pour 
la forme (1). Les mémes faits se retrouvent 4 la méme 
place dans les trois textes, exprimés souvent de la méme 
maniére. Evidemment, deux de ces recensions sont des 
versions plus ou moins libres de la troisiéme. Quelques 
rapprochements feront saisir d'un coup d'ceil cette paren- 


té (2). 


H 

N. #-2: Qua cupidi- 
tate illectus, adorsus 
sum hominem et curio- 
aus sciscitans remum 
ftidem, haee ab eo acce- 
pl : Ego, inguit, mi nate, 
Nisibeni agelli colonus, 
solus parentibus fui. 
Qui cum me quasi stir- 
pem generis sui et 
haeredem familiae ad 
nuplias cogerent, mo- 
nachom potius me velle 
esse respondi, Quantis 
pater minis, quantis 
mater blanditiis perse- 
cuti sint, ut pudicitiam 
proderem, haec res sola 
indicio est, quod et do- 


G 

P, 434, 72" Axoueay Gt 
mipl tod dyiov Makyou, 
Exefupsyoa ldty outoy 
wal imopediny tode au- 
TOV. 2. Be TEU BE 
minv Hpiato diyyetebal 
uo Ado "Eyw byevy- 
Ony dy mon Aeyousvy 
NiustBevig, poveyewqs tots 
yovebow Smapy uy, ortieg 
formep xAatow & tautdi 
udvew pt Eyowres éfopu- 
gopouy xal RpoSatveveds 
mov TH FAclg eomouda- 
Rov jas Geceae ypuvaxi, 'E- 
ugd Ob Gvreyovrog nal 
eimdviog’ Gel ws ovazow 
ca yevista: xal Soudcuery 
<p Osip, 2xouTavess Tad- 


S 

SACHA, p. f05 6,6: 
Jentendis done au sujet 
de ce saint Male et je 
britlai du désir de le voir 
et d'étre béni par lui, 
et jallai vers lui..... 
Et loraqu'll eut dit ces 
choses, il commenca a 
me raconter disant : 
Je suis né dans un vil- 
lage appelé Hisebiné 
(rAtsamss), ot j'étais 


unique a mes parents. 
Ceux-cl, parce que je 
leur étals comme un 
unique rejeton, m'enor- 
queillissaient et comme 
Javangais en age, ils 


(1) Voir analyze donnée plus haut, p. 415. Les traits qui la composent sont 
COMMUNS Bux trols recensions. | 
(2) Nous citons H d'aprés Védition des Acta 3S., Octobris t. IX, p. 64-09, 


G d'aprés le texte publié ci-dezsus, p. 434-450. Quant 45, les renvois sont faits a 
l'édition de M. Sacuav, op. cif., p. 103-100, et pour le passage qui lui manque, 
au fragment reproduit plus haut, p. 450-455, Nous traduisons le texte syria- 
que aussi littéralement que le permet la construction. 
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mum et parentes fugi. 
Et qui ad Orientem ire 
non poteram, propter 
vicinam Persidem et 
Romanorum  militum 
custodiam, ad Occiden- 
tem verti pedes, pauxil- 
lulum nescio quid por- 
tans viatici, quod me ab 
inopin tantum defensa- 
ret. 


N.& : Post grande in- 
tervallum dum solus in 
eremo sedeo, et practer 
caclum terramque nihil 
video, coepl mecum ta- 
citus volvere, et inter 
multa contubernii quo- 
que monachorum recor- 
dari, maximeque vul- 
tum patris mel, qui me 
erudierat,tenuerat, per- 
dideratque.Sicque cogi- 
tans, adspicio formica- 
Tum gregem angusto 
calle fervere. 
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ca dxdive: qyavaxtouy 
gat tuoS, xatd aby maths 
Wvayealey Sneha, ot 
"Tho xoLexeours Too 
so oguvedoddeusy. ‘lav 
A Thy TormuTyy Geely 
Tposicsay Evetpay xat 
Eumasiov tae ule pds 
sav Gtdy duohoyiag yeve- 
wdvaqynaradeivas abrobs 
“al mavTes TOD anki asia 
oMmou RaTagpoNRgaS, GAL 
vag Goravets tle thy Gody 
Gactacec, ffoukowyy els 
Ta The dvarok ic poverty 
gin doeAety, Ack of <0 
“aT Exley Tov Matty 
cou “Popaloug exetiey 
tots Morag emeetu vous 
Tapataccsota, avetog- 
Tels TRE TorvTAS Gaps 
ivellusrliny cig Thy Soon 
areabeiy, 


P. 443, 2 2 Es pid ov 
Wutpg Mata tO cteufldg 
nabeldutves by Ty, tonuty 
Relay ivOupetotia: thy 
iv tip wovert apie shan 
vixhy Suxywyhy tay a 
calpain kal To TacawmOy 
soo fylouv mou wards 
cvermovigectat, Mat try 
cuonhay yey aoToo snl 
cihelay ayary dv Xoeotip 
wtpt dul, «Ge marvel 
spony édonoddaley ph 
ywpriijval ws an auc, 
ut mithowtvou df pou 
beig dmoxaddye: cz pih- 


soccupalent de m'unir 
4 une femme. Et comme 
je leur disais: il faut 
que je S018 moine et que 
je serve le Seigneur, 
ceux-ld entendirent et 
ils se fichalent contre 
mol. Et mon pare pres- 
sait en menagant, ot 
ma mére me flattait en 
conseillant que je fisse 
cela. Lorsque je vis leur 
volonté tixée de telle 
maniére qu'elle etait 
devenue un obstacle @ 
ma foi envers Dieu, je 
les abandonnail et je 
méprisai toute la ri- 
chesse paternelle et je 
pris seulement un peu 
de vivres pour la route 
et je voulais aller vers 
les monastéres de I'0- 
rient. Et parce que a 
ce moment les Romaing 
étaient places pour 
combattre avec les 
Perses, je changeal 
ainsi de direction et je 
songeai & aller vers 
l'Oecident. 


P, 4534, 23: Un jour 
done, étant assia selon 
habltude dans le dé- 
sert, je commencal A 
meéditer le genre de vie 
pacifique des fréres 
dans le monastere, et je 
voynis comme en image 
le visage de notre pére 
gaint et son affection 
parfaite et grande en- 
vers moi, comment en 
toutes maniéres il pre- 
nait grandament soin 
que je ne me sépare pas 
de lui, et comme je ne 
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lovteaz poo. vupSatvers me laissais pas porsua- 
xpotuapripaco. Taiva der, par une révélation 
At Moythoueves wat opo- divine il attestait a 
pa hunoduevns, dpa lavance ce qui allait 
puputamy ewledy xat m'arriver. Pendant que 
ceitey TARfec asdomg je pensais cela et que 
wEita ROAARS  croudis jétais trés attristé, je 
foyalapevoy. . . vyois un nid de fourmis 

et la multitude de cel- 

les-ci qui travaillait di- 

vyersement avec grande 


Le texte latin doit-il étre considéré comme la redaction 
originale, dont le gree et le syriaque ne seraient que de 
verbeuses traductions ? Ou bien, ainsi que le soupgonnent 
MM. Kunze et Zockler, l'un ou l'autre de ces deux derniers 
représente-t-il I'ceuvre primitive, que 5. Jerome tout en 
se donnant pour témoin oculaire (1), se serait contente de 


(1) I n'est pas superflu d'insister, aprés M, Kunze, sur ce point. Si A est 
un dérivé, personne n'admettra qu'on puisse l'appeler un simple remaniement 
ou une traduction pareille 4 celle que ft Evagrius de la Vie de 5S. Antoine 
attribudée & S. Athanase, ou Jérdme lui-méme des régles de Pakbome. Dans 
la Vie de Malchos, S. Jérome n'a pas suivi le procédé qu'il met en auvre dans 
d‘autres éerits, of il ne prend pas la peine dindiquer les sources auxquelles 
il a puisé; ici, il se met loi-mémeen scéne, il se pose en témoin oculaire, 
donnant méme dés le début du récit, des détails tout personnels sur les cir- 
conatances qui l'ont conduit auprés du views moine, Or, ces détails personnels, 
on les trouve exprimés dans G et dans § d'une fagon identique; tout au plus 
peut-on dire que ci et li ces derniers ont parlé deux-méimes avec un peu 
plus de réserve, Si done l'auteur latin n'avait fait que traduire leur @uvre, 
l'expression de «= rapine liltéraire » quon a employdée & son égord serait par- 
faitement justifiée, Pour avoir, sans le moindre avertissement prealable, 
reproduit et méme amplifld (voir p. 221 sq.) ces donnees aulobiographiques de 
l'auteur anonyme, données qui convenaient si bien 48a propre pereonne, le 
traducteur latin serait coupable d'avoir donné le change sur son véritable 
rile, en se disant auditeur et spectutour de choses qu'en réalité il n‘avait 
jamais ni vues ni entendues. Assurément, 5. Jérome écrivain se presenternit 
ainsi sous un aspect que histoire de ses ouvres n'a pas encore fuit connaitre, 
si Ton en excepts pout-tre un passage de leplire 18, of, cans doute par 
distraction, il doune comme un renseignement venant du Juif qui l'a inetruit 
dans la langue bébraique, ce qu'il emprante mot pour mot 4 Origéne (voir 
G. Gnotzmacses, Hicronymus, Erste Halfte, Leipzig, 1901, p. 19), 


c 
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faire passer en latin pour |édification des chrétiens occi- 
dentaux ? Bien que le grand Docteur soit connu par de 
nombreuses traductions du gree et qu'il ait fréquemment 
emprunté sans les citer, aux écrivains antérieurs (1), 
nous né pouvons nous rallier a la seconde hypothése, car 
non seulement elle ne parait démontrée par aucun des 
urguments qui ont été allégués pour sa défense, mais de 
plus, les probabilités et les raisons que peut fournir 
lexamen attentif des textes sont toutes en faveur de l’ou- 
vrage latin. 

M. Kunze observe d'abord que ni G ni S ne nomment 
5. Jerome comme auteur de la piéce, Le manuserit syria- 
que de la collection Sachau attribue, bien a tort, le mor- 
ceau a Mare !Ermite (2), et la traduction de G publiée par 
Lipomant porte: historia Malchi monachi viri sancti et 
capher a quodam alio monacho seripta (3), A ces détails 
donnés par M. Kunze, nous ajouterons que dans le ms. 
1605 de Paris, le titre est - Aviansie overyOU Tivos wept TOD 
#332 Madyou tov afyuahwcou. Voice? celui des manuscrils de 
Moscou et de Jérusalem : Aviyass mivu mzéhiues Madyou 
ucvnyoo atyuadwrrlevtes (4). Dans les manuserits $25 (5) et 
1660) du Vatican, il y a: Atisases MaAyou povayoo woo dv 
rytots atyuaderou yeyoveros Le manuscrit syriaque de Lon- 
dres Add. 12175 porte comme titre : Lyzo rduseh sod 
méalso sans ane reatag, c'est-i-dire « Ensuite I'his- 
toire concernant un moine captif du nom de Malea » (6). 

(1) Cir, Guitemacnkn, op. cit,, p. 181-196, 212-225, 

(2) Voir plus haut, p. 208-210, 

(3) Les mots a quodam alo monacho scripfa zont une ajoute de Sirleto, 
car ils ne figurent pas dans le Cod, Vatic. 1660, le seul utilisé ‘eae lbat hebe 
ci-dessus, p. 422 29q.). 

(4) Sur ces deox manusecrits, voir les remarques de la page 430, 


(5) On sait que cet exemplaire est une copie du Vaticanus 1660 (cf. p, 427-420), 
(6) Waicnt, Catal. of the syr. mss, in the Brit. Mus., p. 1100, 
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Dans l'autre manuscrit (Add. 12174), on lit: redusnd sad 
aga. wasion ical, « Ensuite l'histoire du bienheu- 
reux Malchus le solitaire » (1). Le ms. de Paris syr. 617 
a une rubrique encore plus simple: wasl=a1 duane 
réazase. « Histoire de Malchus le solitaire » (2). 

A notre avis, le silence des textes grec et syriaque sur 
l’auteur de la Vie de Malchus ne prouve pas par lui-méme. 
lI n'est pas rare, en effet, de trouver dans les manuscrits 
et dans les versions le titre seul d’une Passion ou d'une 
Vie de Saint, sans nom d'auteur, lors méme que ce nom 
est bien connu. Ainsi, la Vie de S. Hilarion éerite par 
S. Jéréme ne porte pas de nom dans vingt-et-un des 
vingt-quatre manuscrits conserves aux Bibliothéques na- 
tionale de Paris et royale de Bruxelles (5) ; une traduction 
greeque en a été faite, qui est pareillement anonyme dans 
le manuserit d’ow l'éditeur I'a tirée (4), et les manusecrits 
de Paris et du Vatican qu'il n'a pas consultés (i), sont 
aussi pauvres de renseignements sur ce point que les 
deux autres versions grecques de la méme piéce («). Rien 
ne nous porte A croire qu'il en a été autrement de Ia Vita 
Malchi et de ses traductions, car bon nombre de manus- 


(1) Ibid, p. 1127. 

(2) Benian, Acta martyrum et sanclorum, t. VII, p. 236. 

(3) Cir. le Catal, codd. Aag. lat. bitt, nat. Paris. et le Catal, codd, hag. 
bibl, reg. Bruxell. (Pars I, Codices latini membranei). 

(4) ParanopouLos-Kenameus, ‘Avidhexca leporokupittets otayuokoyias, t. V, 
P. oe. 

(5) Cfr. Catal, codd, hag. grace, bibl, nat, Paris., p. 240; Catal, codd., 
hag. graec, bibl, Vutic., p. 131. 

(6) C’est-a-dire 1° la Vita Rilarionis num. 2 de Fasnicws-Hances, Biblio- 
theea graeca, X, 235 (= ms. Coislin. 110; cfr. Catal, codd. hag. graec. bibl, 
nat. Paris., p. 202); 2° le texte num. dda méme répertoire, en traduction 
latine dars Liromant, VI, p. 960, et dont les exemplaires, tous anonymes, 
cont trés nombreux (vovex par exemple les catalogues de mes. hagiographi- 
ques grees de Paris ot du Vatican), parce que ce texte fait partie du recueil 
de Siméon Métaphreste (cf. Anal. Boll,, t. XVI, p. 319). 
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crits, tant anciens que modernes, nous ont transmis 
l‘ouvrage latin sans mettre en téte le nom de 8S. Jéréme. 
Sur les dix exemplaires de la Bibliothéque royale de 
Bruxelles, stx ne citent pas le nom de auteur (1), Cette 
proportion est encore plus forte 4 la Bibliothéque natio- 
nale de Paris ; on y posséde dix-huit fois le texte latin 
et douze fois le récit est présenté comme anonyme (3). 
Le silence unanime de Ja tradition manuserite de G et § 
sur l’auteur de la Vie de Malchus, prouverait un seul fait, 
savoir que lomission du nom de l'auteur remonte aux 
hagiographes grec et syrien eux-mémes, et non 4 de sim- 
ples copistes, comme c est le cas pour les exemplaires du 
texte latin, Or, ce fait est susceptible d'une explication 
tout autre que celle de M. Kunze, explication au moins 
aussi acceptable, puisquelle a pour elle l'exemple des 
traductions greeques de la Vie de S. Hilarion. Eu écurd, 
en effet, au nombre considérable des manuserits latins 
don le nom de S. Jérndme est absent, on croira volontiers 
que si les traducteurs mont pas mis ce nom en téte de 
leur ceuvre, c'est pour la raison bien simple qu’ils ne le 
lisaient pas dans leur modéle, l’exemplaire qu’ils avaient 
sous les yeux étant de la catégorie des manuserits anony- 
mes. 

On allégue ensuite que l'auteur du récit ne se désigne 
que par le pronom de la premiére personne, sans qu'il 
soit jamais question de Jérdme, Mais cette observation 
nous semble vraiment sans importance, car 4 ce compte, 
il serait aisé de contester l'authenticité de la plupart des 

(1) Clr, Catal, codd. hag. bibl. reg. Bruxell., Pars 1, Cod. lat. membr., t. I, 
pp. 267, 265, 465; ¢. Il, pp. 128, 108, 337. L’exemplaire le plus ancien, le 
n° 8216-18, écrit en §19, est du nombre des anonymes 


(2) Cir. Catal. codd, hag. lat, bibl. nat. Paris., t. 1, pp. 95, 189, 977: 1. TL. 
pp- 87, 230, 486; t. TT, pp, 7, 122, 403, 419, 474, 515. 
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cjuvres de S. Jérdme, comme d'un grand nombre des 
monuments littéraires que nous ont légués le moyen Age 
et Vantiquité, 

Un autre argument de M. Kunze fait valoir ce fait que 
ni G ni S ne contiennent le prologue of 5. Jéréme déve- 
loppe, en termes trés ornés, le plan qu'il a concen d'une 
histoire de I'Eglise. Le récit débute sans aucun préambule 
dans ces deux rédactions. 

La suppression du prologue en grec et en syriaque n'a 
pas, croyons-nous, la portée qu'y attache le professeur de 
Leipzig. On serait bien plutét tenté d’y voir une preuve 
que le grec et le syriaque sont une version. Dans cette 
hypothése, en effet, on s'explique trés naturellement que 
les traducteurs aient retranché une introduction qui 
noffrait, ni pour eux, ni pour leurs lecteurs, aucune 
sorte dintérét. De plus, le style assez pompeux et compli- 
qué de ce prologue, les pensées élevées qui en constituent 
lt substance, étaient bien propres 4 rebuter des étrangers 
peo accoutumes, sans doute, 4 la rhétorique et aux subti- 
lites de langage, of se complut toujours |illustre disciple 
du grammairien Donat (1). Mais, encore une fois, le pro- 
cédé de suppression est d'usage courant, non seulement 
de la part de traducteurs (2), mais aussi de simples copis- 
tes, et 11 ne saurait constituer un argument sérieux en 
faveur de loriginalité des textes gree et syriaque. 

(1) Nous ne pouvons songer a tranecrire tout le. prologue; en le lisant dens 
les Acta Sanctorum, Octobr. t IX, p. G4, 0u duns Mioxe, P. £., t. XXII, 
eol, 53 K, on verifier usdment les caracteres indiqueés ici 

(2) Ainsi, une des traduchions grecques de In Vie de S$. Hilarion, celle qui 
fait partie de la collection de Métaphraste, supprime le prologue qui se 
trouve dans le teste latin (Migne, P. £..t KXUL, col. 29, § 1): du mémo, la 
solennelle péroraison de la Vie de Poul de Thébes, due également a S, Jerome 
(P.£., t. XXIM, col. 28, $17) a disparu des six reconsions qui dérivent de 


cette biographie (cfr. J. Buokz, Dew versions grecqwes tnédites de la Vie de 
Paul de TAébes, p. 32 et 33). 
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Tout au début du récit, aprés la premiére phrase, l'au- 
teur de G, tout comme celui de S, rapporte qu'il avait 
quitté ses parents. Rien de pareil dans H. Aussi bien 
S. Jéréme n‘anrait pu de pareille fagon caractériser son 
voyage de Rome 4 Antioche. Voili donc, d'apres M. Kunze, 
un détail bien typique supprimé par S. Jérdme, qui 
s'accuse ainsi comme traducteur ou compilateur. 

De nouveau, nous ne voyons pas comment ce passage 
prouve ce qu'on prétend en tirer. Liexpression Tempore 
illo ego a parentibus meis secesseram, qu'invoque le profes- 
seur de Leipzig d'aprés la traduction de Sirleto, en grec 
"Huy Se dyw dv th wag txelvy dvaywentas & Tuy “yovwy pou 
(p. 454, 5), en syriaque duac thawte’ rcisy aca pn reir 
yas ea (Sachau, p. 105 b, 4) differe, il est vrai, 
assez notablement du latin dum ego adolescentulus morarer 
in Syria, auquel elle parait correspondre. Mais il serait 
difficile de voir dans cette divergence une modification 
intentionnelle de la part de l'auteur latin, car la formule 
de G et de S est loin d’étre aussi inconciliable que le croit 
M. Kunze avee ce que nous savons de Ja vie de 5. Jerome. 
Celui-ci, dans la lettre qu'il éerivait a Eustochium en 
584 (i), s'exprimait en des termes absolument analogues : 
cum ante annos plurimos domo, parentihus, sorore, coqnu- 
tis.... propter caelorum me regna castrassem et lerosolymam 
militaturus pergerem, bibliotheca quam mihi... confeceram, 
carere omnino non poteram (2). Ce passage designe précise- 
ment le voyage en Orient que rappelle S, Jéréme au debut 
de la Vie latine de Malehus (5) ; la divergence incriminée 


(1) La date est probuble, Voir Acta Sanctorum, Septembris t. VII, p. 469 
F-470 A; GROTEMACHER, op? cif., p. 38, 

(2) Epist. XXIJ, 30. Miese, P. £.,t XXII, col. 416. 

(3) Clr, Acta Sanctorum, Septembr. t. VIII, p. 498 Fj Gritzwacnenr, op. 
ctt., p. 147, On sait que 5. Jérime parvint & Antioche vers la fin de année 
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est donc un fait purement accidentel et, dans aucun sens, 
la critique n’en peut tirer parti. Encore semble-t-il plutdt 
qu ici nous soyons en présence d'un véritable contresens 
de la part des traducteurs de H, contresens qui a rendu 
presque méconnaissables les mots post multos dominos vel 
patronos qu'on lit dans le latin au sujet du village de 
Maronia qu'habitait S. Malehus. Voici comment. La 
seconde phrase de H, aprés le prologue, est ainsi concue : 
Hic (1) post multos vel dominos vel patronos, dum ego 
adolescentulus morarer in Syria, ad papae Evagrn necessaru 
mei possessionem devolutus est, quem tdcirco mune nominavi 
ut ostenderem unde nossem quod scripturus sum. Or, le lee- 
teur qui ne porte pas sur ce texte toute son attention sera 
forcément tenté de faire du pronom démonstratif Ate un 
adverbe de leu désignant Maronia, et, comme conséquence 
naturelle de cette premiére méprise, il donnera pour sujet 
ala proposition principale le pronom ego, sujet de la 
proposition incidente qui’ précéde le verbe principal. 
Pareille erreur ne rencontre aucun obstacle jusqu’au verbe 
devolutus est, qui évidemment ne peut s‘accorder avec 
ego; mais les petits mots tels que est passent aisément 
inapercus et, dans la phrase que nous étudions, est dispa- 
rait presque, au milieu de details concernant l'éerivain 
et de propositions subordonnées qui ont toutes ego pour 
sujet (2). Enfin, pour compleéter Villusion, les traits qui 
dans la phrase latine concernent Maronia : post multos 
J73 et qu'aprés un an de séjour dans cette ville, il ee rendit, non pas d Jéru- 
salam a qui était primitivement le bot final du vovage » mais ov désert de 
Chaleis of 1] demeura jusqu'en 379 environ (BaRDENHEWER, Patrologie, p. 427 + 
pour plos de details, voir GroTzMACHER, op. cit.. Kap. IV. Das Eremiten- 
leben). 
(1) Pronom demonstratif pour Moronia ciculus de la phiase precédente. 


(2) Cela est ai vrai que, pour retenir 4 ce qui intéresse Maronia, &. Jéréme 
commence la phrase suivante par la particule igitur. 
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dominos vel patronos,....ad papae Evagrtt possessionem 
devolutus est, peuvent presque aussi bien, du moins sans 
bizarrerie, étre rapportées 4 ego. Trouvera-t-on etonnant 
qu'une confusion de ce genre ait éte commise par un tra- 
ducteur inhabile, alors qu'un érudit tel que le P, De Buek 
s'est laissé prendre au piége (1) ? Nous concluons done que 
le gree "Huny 3: tyw dv to xara dxetven dvrywaroas x Toy vovetay 
uov xai dreMliioy xpdg tive Eddypiov npecirepov et le syriaque 
Alicea ,a Se’ 2 duam havie’ in acaS pt ric’ 
rézaro aetiar zr hal sont la traduction fautive 
du latin Hic (2) post multos dominos vel patronos,..ad 
papae Evagrii.... possessionem devolutus est (sum), sauf une 
modification inspirée des termes du latin et nécessitée 
par la singularité qu'il y avait 4 faire passer l’écrivain 
pour un homme ayant eu successivement plusieurs 
iaitres ou patrons. 

Ce premier point admis, la différence que Pon remarque 
de HAG et S dans la disposition des trois phrases du 
début, s'explique parfaitement (5). De Vinterprétation 

(1) « Initio ejusdem Vitae, écrit le Bollandiste, manifestum facit sanctus 
biographus unde comperta habuerit 5. Malchi gesta. Dum adolescentulus 
moraretur in Syria, ad papae Ecagrii, necessarti sui, possessionem decolutus 
erat, quae jacebat Maroniae, triginta fere millibus ab Antiochin ad Orientem. 
Erat illic quidam senex etc. » Acta Sanctorwm, Octobr, t. TX, p. 60 F. 

(2) Une circonstance de temps a remplacdé cette particule de lieu, dont le 
contexte de G et de 5 n’eut pas permis l'emploi. 


(3) La deuxiéme et la troisiéme phrases de H correspondent respectivement 
i la trowiéme et 4 la deuxiéme de GS; il faut ciler ici les textes. 


H G 5 

N. 1: Maronia trigin- P. 434,35: ‘Aro tovre0+- Sacuaw, p. 104 b, 1: 
ta ferme millibus ab An- tail Avooytiag tig A frente milles d'Antio- 
tiochia urbe Syriae, awd Supias ywotov éociv wa- che de Syrie, if yy oem 
grandis ad Orieutem jdojpwvey Maswears, "Ev village appelé Maronrd, 
distal viculus, Hic post tastp qv te yiptw wove Dans cefid-ci, fy avant 
mudtos cel dominos, vel ydcovépet: Malyosvqs wi mole dgd du nom de 
patronos, dum ego ado- Qauuartés xal fyog. Malclus, homme admi- 
lescentulus morarer in “Hy Sh iymivt@ xe rable et saint, Moi a 
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erronée du passage en question résultait un certain 
désordre, du plus ficheux effet sur entrée en matiére. 
L'auteur interrompait la description de Maronia (premiére 
phrase de HGS) pour donner sur sa propre personne 
quelques détails tout a fait indépendants du contexte 
(seconde phrase de H, mal comprise par G et 5), et reve- 
nant ensuite aux habitants du village syrien (troisiéme 
phrase de H) il finissait par dire les motifs qui l'amené- 
rent @ le visiter. Aussi, les auteurs de G et de S ont-ils ecru 
nécessaire de grouper ces éléments qui leur apparaissaient 
épars dans H, car, dans leur ouvrage, on tronve réunis 
d'un céte les détails relatifs 4 Maronia et au moine qui 
illustra par ses austérités (premiére et seconde phrases 
de G et 5S), de l'autre les traits les dépeignant eux-mémes, 
leur situation anterieure, leurs relations avec Evagrius 
(troisitme phrase de G et S), leur désir de voir l'ascéte, 
enfin leur voyage a Maronta (quatriéme phrase de G et 5). 
M. Kunze insiste sur le méme passage et fait remar- 

quer que la rédaction syriaque porte sar dal dlieo 
rzaro ation « Et je métais rendu auprés d'un 
certain Evagrius, prétre » ; en gree : 221 (jy) dreAfay nots 
iva Euayausy mpesgutecov, Ni en grec, ni en syriaque, il n'y a 
de traces des détails personnels que S. Jéeréme développe 
a cet endroit (1). 
Syria, ad papae Evagrii pip txstep dvaympysas celle dpoque jf avais quitté 
necessarii mci possessio- ix tay yovlow wou xal mes parents ef j'dtais 
nem devolutus est, quem amedidw mpo¢ twa El- alld cher wn certain 
idcirco nunc nominapl, azypiov TeesBotepov. Fvagrius, prétre. 
ul ostenderem unde mos- 
Brat igttur illic quidam 
senex nomine MalcAus, 
quem nox lating regem 
possurninus dicere. 

(1) « Hie [viculus]..,. ad papae Evagrii mecessarii mei possessionem devo 


= 
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Au rebours de M. Kunze, nous croyons que le texte 
mis en cause démontre & lui seul l'anteriorité de la 
recension H, car un détail tout personnel 4 Jéréme sub- 
siste dans G et S: c'est la mention du prétre antiochéen 
Evagrius, Il importe peu que cette donnée soit suivie, 
dans H, d'explications que le grec et le syriaque, a vrai 
dire, ne fournissent pas, mais qu ils supposent certaine- 
ment (1). On sait depuis toujours, par d'autres documents 
encore (2) que la Vita Malchi, que 5. Jerome se rendit a 
Antioche auprés d'Evagrius, auquel Yunissaient les plus 
intimes relations d’amitié, et qu’ensuite il séjourna, 
plusieurs années durant, dans le désert de Chalcis ov 
était situé le village de Maronia ; les rapports qu’entrete- 
nait le grand Docteur avee Evagrius ne furent pas inter- 
rompus par cette retraite dans les solitudes de Syrie. Si 
les auteurs de G et de S ne sont pas des traducteurs, on 
s'explique malaisément l’allusion 4 une visite faite au 
personnage en question, 4 mors de recourir 4 des coin- 
cidences fortuites, cest-a-dire 4 de pures hypothéses (5). 
De plus, la mention d’Evagrius, avec la nuance de reserve 
quelle revét dans les rédactions grecque et syriaque, con- 
stitue & nos yeux une preuve formelle que celles-ci 
lutus est, quem idcirco nunc nominari, uf ostenderem unde nossem quod 
scriplurus sun ©, 

(1) Pourquoi, en effet, Get 5 commencent-ils par citer Evagrius, si celui- 
ci n'a rien & faire avee ce qui suit! 

(2) Cfr. Acta Sanctorum, Septembr. t. VIL, pp. 497 CDEF, 499 AB, 443 A, 
448, 453 E; Gndremacuen, op. cit., pp. 142, 148, 149, 165 et 5 12, Hieronymus 
ale Eremit in der Wiste Chalcis. 

(a) M. Kunze soupgonne lui-méme la difficulté, quand il dit « 2war wird 
anzunehmen sein dass auch syr. und graec. demselben bertihmten Evagrius 
presbyter von Antiochien meinen, der der Freand dea Hieronymus und 
nachmals Bischof war », Ajoutons que de cette conjecture en découle neces- 
sairement une autre qui est, on l'avouera, sssex invraisemblable; c'est la 
complicité de l'évéque d'Antioche avec S, Jérime dans cette appropriation 
frauduleuse du travail d'autrui, 
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dérivent du latin. Nous-mémes, ne disons-nous pas « un 
certain » (zs) pour désigner les personnes qui nous sont 
peu connues (1) ? 

Le professeur de Leipzig constate ensuite qu'il y a 
entre les trois recensions de la Vie de Malehus un rapport 
identique. Le grec et le syriaque s écartent simultanément 
du texte de 5. Jeréme en tout ce que celui-ci offre de 
personnel, tandis que, pour les autres détails, les trois 
textes concordent. C'est la, pour M. Kunze, un indice 
certain que 5. Jéréme ne saurait étre le rédacteur primi- 
tif. Comment en effet, dit-il, les traducteurs grec et 
syriaque eussent-ils, d'une facon si constante, effacé lous 
les traits par lesquels Jerdme se déclare auteur et témoin 
oculaire ? Méme au eas ot: les deux traducteurs se réedui- 
ralent a un seul, comment admettre que ce traducteur ait 
géneralisé de si étrange maniére les données concrétes de 
5. Jéréme ? 

Cette argumentation, nous le reconnaissons volontiers, 
compromettrait gravement loriginalité de la Vie H, si les 
inexactitudes qu'elle contient ne lui étaient malheureuse- 
ment toute valeur. Et d'abord, quant 4 la prétendue 
absence, dans les textes G et S, du cachet personnel 
propre a la rédaction hiéronymienne, il serait oiseux den 
discuter davantage la portee. Qu'il nous sulfise de rappe- 
ler que, des trois passages pouvant donner prise a la 
critique (2), il n’en est pas un seul dont examen soit de 
nature 4 troubler, pour ne rien dire de plus, quiconque 


(1) Car, il importe de le faire remarquer, G et 5 ne sont pas des traductions 
litterales : ceux gui en sont les auteurs ont, dans une certaine mesure, 
accommodé lear modéle latin 4 leur propre personnalité. Voir ci-dessous. 

(2) Voir p. 217-223. Notons qu'il ne sen rencontre pas d‘autre,car dans tout le 
reste de |'opuscule Malchus a la parole, et l'épilogue, of réapparalt enfin le 
biographe, n'offre aucune particularite remarquable 4 ce point de vue, 
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admet la priorité du latin. D'autre part, que les recen- 
sions H, G et S concordent dans tous les détails ou 
n'apparait point la personnalité de S$. Jéréme, c'est la une 
aflirmation aussi peu conforme i la vérité que possible. 
On peut, en effet, signaler des divergences pour des pas- 
sages d'une tout autre espéce. Peu fidéles en général au 
texte H, les rédacteurs de G et de S ont, de-ci de-la, ou 
amplifié ou abregé l'eeuvre de 5, Jéréme ; on en verra 
hientét de nombreux exemples (1). 

Voici le sixiéme argument de M. Kunze. Le but littée- 
raire que 5. Jéréme signale dans son introduction plaide 
eontre lui. En réalité, il veut, déclare-t-il 4 la fin de son 
récit, recommander la pureté (2), tandis qu'au début il 
prend la plume pour s'exercer & l'art de l'écrivain et 
dépouiller la rudesse de son langage (5). Pour M. Kunze, 
ces deux desseins diamétralement opposés ne se concilient 
pas ; les textes G et S oi: seul le premier figure, sont done 
l'original. Tout est clair, si l'on admet que l'auteur latin 
a remanié ici son modeéle, dans intention de faire passer 
l'weuvre d’autrui pour la sienne propre. 

Il n'y a, croyons-nous, aucune difliculté 4 coneilier le 
double but énoncé par S. Jéréme. L’'un concerne le fond 
de l’ouvrage, l'autre n’en atteint que la forme. Si Vauteur 
latin songe au prochain en lui proposant un réeit édifiant, 


(1) M. Kunze s'en débarrasse trop facilement, lorsqu'il éerit « syr. und 
graec. stimmen gegen Hieronymus susammen, bezw. dieser differiré von 
ihbnen, wo er Perednliches berichtet; wo nicht, da stimmt er, con Aleinng- 
Aeiten cbgesehen, mit beiden fberein ». Voir ci-dessous. 

(2) N° 13: castis Aistoriam casitatis expono, Virgines castitatem custodire 
exhortor, Vos narrate posteris, uf sciant inter gladios et inter deserta et 
bestias, pudicitiam nuMmguam esse ecapiicvam, 

(3) Prol.: ego, gui diu facui.... prius exerceri cupio in parvo opere et 
reluti gquandam rubiginem linguae abstergere, ul venire possim ad latiorem 
Aistoriam. 
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on ne peut lui adresser le reproche de viser en méme 
temps 4 l'élégance du langage. 

M. Kunze ajoute encore que seul 5. Jéréme releve 
Vinterprétation philologique du nom de Malchus : quem 
nos lattme reqem possumus iicere, Syrus natione et lingua (1). 
C'est la, selon le eritique allemand, une de ces additions 
personnelles qui trahissent le traducteur ajoutant 4 son 
original. 

La suppression de ce détail par les textes G et 5S 5 ex- 
plique d'une autre facon également plausible. Pour le 
traducteur syriaque, la remarque eit éte banale ; quant 
au rédacteur grec, il aura pensé seulement qu'il n’était 
pas Latin, et que, par consequent, il ne pouyait pas dire 
nos fatine, sans songer davantage qu'il était possible de 
donner un équivalent. 

Un autre argument qu'on apporte contre le latin, c'est 
quien syriaque et en grec la narration a un caractére 
manifestement plus primitif. Ainsi, par exemple, quand 
Malchus veut fuir et expose son plan a sa compagne de 
captivité, le syriaque et le gree s‘accordent 4 dire que 
celle-ci pria Malchus de l'emmener avec lui et de la con- 
duire dans un monastére. On s'explique de cette facon 
pourquoi Malchus ne fuit pas seul. Or, remarque 
M. Kunze, 4 l'endroit correspondant du texte de 5. Jeréme 
(n° 8), le fait est noye dans un flot de rheétorique. 

L'exemple nous parait mal choisi. ll sutht de rappro- 
cher les deux passages pour sen convaincre. L'auteur 
grec Ss exprime comme suit, p. 444, 5: Todtoss tots Aoyiopots 
guvipitias ou thy mapolav G: fussy molAwy, mapeyeveuny mpds 
<n yuvares. IGouex 62 pou olcwg co meosumoy xaryedg, thy abstay 
pollery napexaier, Ouohovijsaveog 42 wou dct Orouvasilets tg tuy 


(1) Voir les textes paralldles cités plus haut, p. 220, note 3. 
15 
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diehsay elvaziag suyety mpoyenpat, ual efs to povarviigiey lev 
egepahey pe 6 dylieos exaveAllety, ual aury tora cuuBeuledours prot 

RaSeRAAEt napalasety wal @uTyY eal Goova. ets LOvVRTTH ELOY. Yuvie- 
UEWOL GE ZAAYAGIG Tov gxonOv toUTOv, xAmtovTes ddeguella toy God 
TUVES TFA gig TO TDOMELUMEVOY Huty xt ducerlas Hts Ex Tou d7e(30u¢ 
Elvou: exelvou, Ty Gt els viv Beov dvevdiiber cag dhstiag emedbibas 
Aumiv ths exuveiou deodveley. Le texte syriaque (Sachau, p. 
107 b, 18) dit de méme : Lorsque par ces pensées j'cus broyé 
mon cour, apres beaucoup de jours jallat pres de la femme ; 
quand elle vit mon visage ainsi alterée, elle me persuada de 
fui en apprendre la cause, etc. Dans le latin (n° 9) on lit : 
Kegresso ad culule occurrit mulier ; tristitiam animi vultu 
dissimulare non potut. Rogat cur ita exanimatus sim. Audit 
causas, hortatur fugam. Peto silenti fidem, non aspernatur, 
et jugt susurro iter spem et metum medii fluctuamus, Nous 
avouons bien humblement ne rien trouver d'oratoire en 
ce passage, qui, pour étre gracieusement exprimé, est 
infiniment plus simple d'idée et de forme que les textes 
grec et syriaque qui lui correspondent (1), Le lecteur 
sexplique aisément, d’autre part, sans que le narrateur 
doive len avertir, pourquoi la yertueuse captive accom- 
pagne Malchus dans sa fuite a travers le désert. L’absence 
de ces motifs dans H n'est done pas nécessairement une 
suppression de la part de S. Jéréme. A notre avis, les 
traducteurs grec et syriaque, peu satisfuits du laconisme 
quobservait 4 cet égard le latin, auront eomblé ce qui 
leur paraissait une lacune, 4 l'aide des réflexions qui leur 
venaient les premiéres a l'esprit (2), 

(1) Par contre, il serait trés facile de montrer que les additions banales 
et les phrases de rhétorique creuse, fuisonnent dans G et &. Nous aurons 
ci-aprés [occasion d’en signaler plusieurs, 

(2) On peut faire la méme romargue au sujet des raisons qu’ expose Malehus 


isa compagne pour justifier son projet d'dvasion. Ces raisons sont tenues 
cachées par ‘auteur latin (audit causas), mais rien n'était plos facile que de 
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Enfin, objecte-t-on, S. Jéréme n'a pas pu le premier 
rédiger la Vie de Malchus, car lauteur se donne pour un 
vielllard rapportant ses souvenirs de jeunesse. Or, quand 
S. Jéréme se rendit 4 Maronia, il avait au moins quarante- 
deux ou quarante-trois ans ; ce nétait done plus un tout 
jeune homme, adolescentulus, Cette question de chrono- 
logie s embrouille d'autant plus que S. Jérdme se prétend 
vieux, senex, lorsque quinze ou seize ans aprés avoir 
entendu le récit de Malehus, il le met par écrit. 

A premiére vue, la ditliculté chronologique que souléve 
M. Kunze peut paraitre serieuse ; pour celui qui connait 
les habitudes littéraires de S. Jéréme, elle ne tarde pas a 
céder complétement. [| est bien vrai que l'éerivain latin 
se qualifie d’adolescentulus a \'age de quarante-deux ans, et 
de senex alors qu'il na guére plus de cinquante-sept ans (1). 
Mais remarquons d’abord que l'argument tiré de cette 
aunomalie par M. Kunze prouve trop et tend, ce qu'il 
nadmet point, 4 attribuer la rédaction du texte H a quel- 
que faussaire, peu fumiliarisé avec les données chronolo- 
giques de l'existence de S. Jéréme. Cette solution inatten- 
due s'imposerait d’autant plus que c’est 4 deux endroits 
différents que auteur latin se dit adolescentulus (2), tandis 
les deviner, C'est ce que font G et 5 en lien et place de leurs lectours ( OuoAc- 
yioavtos 4 wou ott Sromvagiels etd). Pareil procédé est mis en cuvre dun 
bout & l'autre du récit: les redacteurs grec et syriaque n'ont rien laissé i 
leesprit du lecteur; dans leur quvre, tous les faites sont reliés entre eux et 
abondamment expliqués, 

(1) Encore ces données supposent-elles que &. Jerome est né peu apres 330, 
ce gui n'est nollement déinontré, A la suite de Tr.Lemoxt (Mémoires, t. XII, 
p. 618) et d'autres, 0. Z5cKLen (Hieronymus, p, 23) et GnitzMacaer (op. 
ci, p. 48 sqq.) font naltre Jerime aprés 340; Banoennewer (Putrofogie, 
p. 426) ne se prononce pas. Au reste, comme lea deux opinions ne rendent 
pas moins frappante la bivarrerie des expressions qu'on o relevées, il est 
inutile de les diseuter ici. Nous supposons done établie la chronologie adop- 


tée par M. Kunze. 
(2) No 1 et 13. Le premier passage oa é(4 dtudid ci-deesus, p. 218-221. Voici 


298 LE MUSEON. 


que, chose capitale, le grec et le syriaque pont qu une 
fois Pappellation similaire ; en outre, Vuuteur de H seul 
prend Je qualiticatif de senex (1). Si la difficulté est réelle, 
elle subsiste done au cas of Ia rédaction latine ne serait 
qu'un plagiat. Mais cette prétendue contradiction est des 
plus aisées 4 expliquer. Comme le remarque fort juste- 
ment le P. De Buck, qui l'a déja rencontrée et a peu 
prés résolue dans son Commentaire sur la Vie de 5. Mal- 
chus (2), ces termes d'adolescentulus et de senex sont tout 
relatifs et n'ont point toujours, dans l'emploi quon en 
fait, la rigueur de leur sens précis. Le savant Bollandiste 
cite, d’'aprés Facciolati (5), de curieux spécimens de gens 
qui i trente, trente-cing et quarante ans, se qualifiaient 
dadolescentuli, 11 eit pu emprunter, ainsi que le lexico- 
graphe latin, une remarquable série d'exemples nouveaux 
aux deuvres de S. Jérome lui-méme. En voici quelques- 
uns. En S74, précisément a l’époque, peut-étre méme 
année of, igé de quarante-deux ans, il eut un entretien 
“vec Je moine Malechus, Villustre éerivain est encore 
aidolescens, immo paene puer (4), Dix ans plus tard, ila 
dépassé la cinquantaine ; pourtant, méme appellation : 
adolescens (5). Mais, deja en 386, une transformation 
le second : Hage mili sener Malehus adolescentulo retulit ; haec ego vobis 
narravi senex, En gree, p. 449, 8 on lit : Tadeo duol ivi veep thy FAceioy Gees 6 
Hyinc yipwy Makyoy éinyieato amep xayu... efeliuny. Le syriaque (Bacnan, 
p. 109 b, 7) no diffre pas du grec, 

(1) Comme on voit par le méme passage. 

(2) Acta Sanctorum, Octobr. t. IX, p. 67 B. 

(3) Lexicon totius latinitatis, s. v, adolescens. 

(4) Epist. Lif ad Nepotianum, 1. P. £., t. XXII, col. 57, 5. Jerdme parle 
de l'epoqua of tl éerivit sa lettre a Heliodore Celle-ci date de 374 ou 375, 
Cir. Srictina, Acta Sanctorum, Septembr. t. VIT, p. 447 E. Gritrzua- 
CHER, op. cil., p. 54, la place entre 373 et 379. 

(5) Comment. in Eeechtelem, lib. KIT, 44. P. £.,t. RAV, col. 40. La 


remarque vy est faite a propos do Liber aderrsua Helvidium, écrit vers 
Tannée 384. Cir. Stivtine, f. ¢., p. 468 E Fj GritzMacnen, op. cit., p. 59. 
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s'opéere dans sa personne : jam canis spargebatur caput, 
écrit-il 4 Pammachius au sujet du voyage qu'il fit a 
Alexandrie cette année-la, ef magistrum potius quam diset- 
pulum decebat (1). Voici qu'en 594, trois ou quatre ans 
aprés avoir écrit la Vie de Malchus, 5S. Jéréme deéeclare 
avoir atteint la vieillesse, senium (2); en 404, il se dit 
parvenu 4 l'age le plus avaneé et presque décrépit (5). En 
un mot, il est peu d’écrivains qui aient donné une signi- 
fication plus étendue aux termes deésignant lage que le 
célébre Doeteur de lf Eglise latine (4), et assez mal inspires 
ont été les érudits qui ont youlu mettre en cuyre les 
données de ce genre pour fixer approximativement la date 
de sa naissance (5). 


Ql) Epist. LXXXIV ad Pammachium et Oceanum, 3. P, £.,t. AXI, 
col, 745. Sur la date de ce voyage, voir Stictine, /. ¢., p. 484 F-485 A; 
GrirzMacuen, p. 51. 

(2) Apist. £1, 4. P. 2., t. AXD, col, 530, Clr. Striitine, f.c., p. 526 CD; 
GnOrzMachEn, p. 65 sq. 

(3) Epist, CX ad Augustinum, 18. P. L., t. XXII, col, 928. Cf StutiNe, 
l.¢., p. 503 B; Galltzmacuer, p. 84. 

(4) Notons Texplication qu'en propose Fressien-Jcexamann, Jnstitutiones 
patrofogiae, t. IL, 1 (1892), p. 132, note 1: = Adverte porro, Hieronymum 
passim dum meminit soae infantiae vel adolescentiae, designare tempus quo 
odhuc inexpertus et imperitus erat jn oxponendis gacrisa Scripturis ». De 
méme, le P. Stivtive, 1. c., p. 491 C. @ Ein solcher Sanguiniker wie Hiero- 
nymus, dit M. Guiitzmacnen, op. cit,, p. 46, empfindet auch in verschiedenen 
Lebenslagen sein Alter verschieden. Als er im Alter auf ein langes Leben 
zuriickschaut, datiert er manches Ereignis onbewusst in seine Jugend hinauf, 
was er Vielleicht an der Schwelle des Mannesalters erlebt hat. Und im besten 
Mannesalter stehend, aber die Gebrechlichkeit eines zarten Korpers empfin- 
dend, der durch sitsende Lebensweise und eifriges Studiom mitgenommen 
war, nennt er sich plivzlich senex, mit seinem Alter kokettiearend », On 
liendra compte aussi de la remarque de Ti.Lemont, Mémoires, t. All, p. 639: 
aS. Jéréme n'est pas exact dans ses contes =, Cette observation du clairvoyant 
historien est confirmée en tout point par les conclusions auxquelles sont 
arrives ceux gui re sont récemment occupés des sources du De Viris inius- 
trijus. 5S. Jérime ne cachait pas d'ailleurs son d&dain pour les questions de 
ehronologie (voir GuiTzMAcHER, op. cif., p. 41). 

(5) Tout récemment encore, M. Griitamacher (p. 48-50) s'est donné beau- 
coup de peine pour démontrer, dapréa ces données, que $, Jérime est né 
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Telles sont les raisons que produit M, Kunze contre la 
priorité de la recension H. Pour reunir en un faisceau 
tous les éléments qui favorisent le jugement du critique 
allemand, joignons aux observations qu'il a fait valoir la 
curieuse particularité que voici. Le manuserit 164 de la 
bibliothéque de Chartres, du XIP siécle, contient, fol. 
30° 4 41°, le texte latin sous le titre suivant : Actus 
Malchi monacht captive a beato Mveronymo de syro sermone 
in latinum translati (1), titre presque identique a celui 
que fournit un manuserit provenant également du Nord 
de la France, le ms. 208 de la bibliotheque de Charle- 
ville, du XII siécle, dans Jequel la Vie de Malehus 
(fol. 1°) est précédée de la formule : Jncipit vita Malchi 
captivi de syro sermone in latinum a beato Teronimo trans- 
lata (2). Ce titre, qui constitue d’ailleurs une exeeption 
dans Ja tradition manuscrite (5), est d'attestation trop 
récente pour qu'on puisse y voir autre chose que la fan- 
taisie de quelque scribe entreprenant et raisonneur, 


entre 340 et 350, et non pas en 331 comme le veut 8. Prosper. Les termes 
puer, adolescens omployés par 8. Jérime encore aprés 380 he peuvent pas 
eonvenir, selon lui, & un homme dgé de 50 ana. Il sera toujours ise, croyons- 
nous, de retourner l'argument, si l'on se base sur ce fait que peu aprés 390 
S. Jérime se qualifie déja de senerc, et ce, 4 plusieurs reprises. M, Girfitz- 
macher écarte les témoignages de cette nature par une exegése trop subtile. 

(1) Catal, cod, hagtogr, bibl. ctvitatis Carnotensiz, ANALECTA BOLLANDIANA, 
t. VIII (1889), p. 141. 

(2) Nous devons la connaissance de ce manuscrit a M. Nav, Analecta Bol- 
fandiona, t. XX (1901), p. 141, n. 3. Voir Catalogue général des manuwscrits 
des bibliothéques publiques des départements, t. V, 1879, p. 643. — Evidem- 
ment, les titres cités ne sont pas indépendants l'un de lautre. Les deux 
MaAnuscrits proviennent, du reste, de localites relativement peu éloignées : le 
ms, de Charleville appartensit sutrefois 4 l'abbaye de Signy et celui de 
Chartres an chapitre de la méme ville. 

(3) Ainsi que nous avons pu nous en convaincre, en examinant le titre d'une 
eoixantaine d'exemplaires, décrits dans les Catalogues de mes. hagiogra- 
phiques publiés par les Bollandistes et dans le Catalogue des mas. dex bibl, 
publigues des départements. 
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inspiré sans doute par le caractére général de cette his- 
toire, dont le thédtre et les personnages sont tout orien- 
taux, 

Des considérations qui précédent, il ressort clairement, 
semble-t-il, que la maniére de voir de M. Kunze n'est 
pas appuyée d'une démonstration assez decisive pour 
réussir 4’ déposséder S, Jéréme de la paternité de la Vie 
originale de S. Malchus. Au lecteur qui garderait quelque 
doute ou qui désirerait, vu l'importance de la question, 
des prenves positives de l'antériorité du latin, peut-étre 
serons-nous également en mesure de donner satisfaction. 
Malgré le peu de prise que laissent 4 la critique des textes 
aussi paralléles que H d'une part, G et S de Vautre, les 
divergences significatives sont assez nombreuses et, sur- 
tout, constamment favorables 4 la redaction hierony- 
mienne. 

Et tout d’abord, la supériorité littéraire de celle-ci est 
incontestable. Le grec et le syriaque effacent ou atténuent 
les traits ingénieux du latin (1), en les noyant souvent 


(1) Ainsi p. 435, 13, sora me magisterio tradidi, Evens nas mutes. 455, 21 
solarer vidwulalem eis, cvarrauray muThy. 437, 4 prosecutus ergo me de mona- 
sterio quasi funus efferret, mporiumiy Gi ut foomep tig arwdaer : les trois der- 
niers mots du latin n'unt pas été compris, 437, 16 longo postliminio haeredita- 
rius possessor, oFt0< docw 6 peyas wAootog Gv EfRAfes xAnpovowtou: 433, 19 
monachum quem in patria fueram perditurus, in er¢mo mpeneram, ivta- 
mobeg: THs TapaKarRe wou Fj at ywahovats fou lek pdr 430, 13 tune cere sensi 
capticitatem meam, tote pees Gaels THY Tis Guyyg wou alywakwelay : Tie 
buys est de trop et détruit tout l'elfet de expression, 439, 14 monacium coepl 
plangere quem perdebam, cov Gavetoy Emeviouy tis talevias wou. 441, 5 ef mae 
gis animac copulam amato quam corporis, #21 Tveup ates Sembdvet 2 cyan Ttiey 
Thos. 441.6 sperent domini maritum, Christus noverit fratrem, Tountp 
ti tpony colcuyftipey ahigAots, tv Bovess of xusiot div caperedy outros 
vauow 6 82 xapdunypvmrtys Xperrds tly tautod ZodAwy thy nveuatuehy yomrere 
ate\cotyta. 446, 3 Sijucat Dominus miseros, Aabemus salute ; si despictl 
peccatores, Aabemus sepulcrum, tay poniicn TH Tarervepree havin é Kuceos, 
byevets july <6 revit qweypix® tay 42 Gc GQuaptmAods xatadethy Ryde, 
gyeveto quly tapos : Tharmonie de la phrase latine a disparu, 446, oO 0 muatio 
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dans de banals développements, introduisent, pour ainsi 
dire 4 chaque ligne, des transitions, inutiles au sens, 
qui ne font qu'alourdir la marche du réeit, forment fre- 
quemment une phrase entiére d'une proposition incidente 
de H, et amplifient comme 4 plaisir ce dernier, vrai 
modéle de concision, sans rien ajouter d'ailleurs aux faits 
qu'il exprime (1). Bref, 4 lire sans préjugé les trois 
recensions, pour ce qui est du naturel, de la simplicité, 
du pittoresque et des autres qualités du style, le grec et 
le syriaque ont tout l'air de se trainer péniblement a la 
suite du latin. Celui-ci conserve d'un bout a Vautre une 
allure primesautiére qui impressionne en sa faveur. Mais, 
il faut bien le dire, dans le cas présent cette considération 
n'a que peu de poids dans la balance ; ayee tout le talent 
qu'on lui connait, S. Jéréme a pu en effet retravailler a 
loisir lceuvre de ses obscurs prédeécesseurs (2), et peut- 
‘tre voudra-t-on voir un indice favorable a cette hypo- 
these dans ce passage du prologue latin, absent des 
recensions G et S, of S. Jéréme présente d'avance son 
opuscule comme un exercice de composition litteraire (5). 
Pourtant, au point de yue de la forme, une particularite 


gravior exspectata quam illata mors ! wpa Tis t03 Fipous RAR yis TH TOD POpoy 
bmtofoky, vexeol yrydvausy. tc. Dans tous ces passages, le syriaque suit fide- 
lement le grec. 

(1) Voir, par exemple, les textes cites p. 225-226. Qu'on veuille encore com- 
parer a H les possages suivants de G : 434, 8-18: 435, 16-20; 496, 4-7; 436, 
17-437, 5; 441, 10-13; 443, 2-32: 445, 1-7; 447, 12-20; 448, 12-14; 448, 18- 
450, 7; @te., etc, Sur les quelques passages of G et 5 paraissent plus simples 
que H, voir ci-dessous, p. 230-238. 

(2) 3. Jérame a procédé ainsi maintes fois, « Er besass eine auszerordent- 
liche Fahigkeit, die Gedanken anderer nachzudenken und mit der ihm 
eigenen Gewandtheit in gefalliger Form den Luteinern zu Obermitteln es. 
GritzMacneR, op cit., p. 141. Voir tdid., pp. 17 2qq., 181 sqq., 212 eqq. 

() fa ef ego qui din tacwi..., prius exerceri cupio in parvo opere, et teltti 
guaidan rubiginem finguee obstergere, wl oemire possim ad fatiorem 
Aistoriam. Prol. 
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merits d'étre relevée ; c'est Ja substitution, faite par G et 

S. du discours direct au discours indirect du latin. Ce 
procédé trahit, chez Jeurs auteurs, la préocenpation d'ani- 
mer davantage l'exposé des faits; il parait peu vraisembla- 
ble que S. Jéréme ait pris si souvent le parti oppose. 
Ainsi, au n° 3 de H, on lit : incidit mihi cogitatio ut ad 
patriam pergerem, et dum adhue viveret mater (jam enim 
patrem mortuum audieram ) solarer viduitatem ejus, et exinde 
venundata possessiuncula partem erogarem paupertbus, ex 
parte monasterium construerem ; (quid erubesco confitert 
infidelitatem meam 7) partem in sumptuum meorum solatia 
reservarem, Tout ce passage devient en grec, p. 455, 18 ; 
6 TANabs wal Pagezves Guatohes UniSahdy mor tg euAcyoy hoyeapoy, 
casxuy’ To natesg tou TEheuTysavTos, YrompEyoy ele Tov otxév oo 
wat dwg Cy 7 peng qou, avenzucov auThy, eal pete Thy TEAST HY 

aicns mwlnooy Tx Urapyoves cov mal tk pe G6: mrovyots, TH Ge gu- 
haley ual ofxetounaey 2§ adcuv povartysiey, xal yevou xal ou mathe 
uoveyiv, Kat five sor tiv dhvllewy Ginyiswuas, texvoy, pidapyupias 
hoyispév Ometilless por hey Tijpnzov 25 ace els to papas coy, 
Eat e775 dvareuTty, wal ete thy dndxaysty Ths ovis cou. Le sy- 
riaque (Sachau, p.106 a, 52) est absolument paralléle au 
texte gree. — Au méme paragraphe, le latin poursuit ; 
Clamare coepit abbas meus diaboli esse tentationem et sub 
honestae rei occasione latere antiqui’ hostts msulias etc. ; 
le grec, auquel le syriaque (Sachau, p. 106 b, 8) corres- 
pond mot pour mot, dit avee plus de yivacité, p. 456, 6 ; 
"Axoures 62 6 yung 1355 Hwy ever uo. Téxvov, py, dxouTys 
unoe Gelajsng cours mpage.’ alty Seadoduns xaxoteyveas dotty 
mayts xtA., et le discours direct continue. — Au n° A, le 
latin s'exprime ainsi: Ego interim longo postlimmio haere- 
ditarius possessor, et sero met consilii poenitens.,.. En grec, 


p. 457, 14, on a: Tose ody dye ets Evvosay vag tou aytou matpds 
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you voulering AaSuv, chsyov mats guaurdy’ OScds dom 6 pdyas 
mhoteos Gv diyAles xAngsoveutjeat, taAaimwps, abeal efsy al tod 
Eyficod dnaryhal at duyogldeo, dmecyésers. Et le syriaque, 
p. 401, 9, ne dit pas antrement. Onze fois, les auteurs de 
(; et Sse séparent ainsi de H pour faire parler leurs 
personnages sous la forme directe ; jamais, au contraire, 
ils ne touchent, sinon pour l’amplifier, au discours direct 
que renferment certains passages du latin. 

Toujours au point de vue de la composition, on remar- 
quera que, ¢a et la, les recensions G et S aiment 4 rappro- 
cher les traits relatifs au méme ordre didées, traits qui 
sont dispersés en latin. Pour quel motif S. Jéréme eit-il 
disjoint ce qui se trouvait naturellement uni dans sa 
source ? Par exemple, lorsque Malchus, inspiré du démon, 
veut quitter son monastére pour aller vivre aupres de sa 
mére devenue veuve et recueillir, apres sa mort, héri- 
tage paternel, labbé, par de bonnes paroles, essaie de le 
détourner de ee coupable projet. Proponebat mihi, lit-on 
dans H, n° 5, exempla de Seripturis plurima ; inter quae 
illud, quod intio Adam quoque et Evam spe divinitatis sup- 
plantavertt. Et cum persuadere non posset, provolutus gent- 
hus, obsecrabat ne se desererem, ne me perderem, nec ara- 
trum tenens, post terqum respicerem. L’auteur grec, p. 456, 
{1, rassemble les arguments empruntés a |'Ecriture de la 
facon que Volel : xzi vas tov ‘Aba afs Shas Gedeazog Gtk <Hg 
dats énaoas, els mulludve doo xaryyayey’ xat 6 Rustes tov thy 
yitpe autou émiBakoves ef¢ apotoov mupayyedher i, srpacivet ats 
ca orisw. Oe Ge dct woku tas totautac fx tay etwy ls2- 
pwy Taoeywy pastuplag sux tryuTey us Teioat, xzvx To Ku 
clou Mewnty maegmesuy ot mpeiey fe fya uy auToy eavahetbar, 
Comme toujours, le texte syriaque (Sachau, p. 106 b, 15) 
suit pas a pas la recension grecque : Et Adam, en effet, 
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ayant élevé par erreur @ une telle hauteur, tl Ta fait 
descendre au fond de Cenfer ; et Notre Seigneur, celut qua 
met la main sur le soc de la charrue, il lui commande de ne 
pas se tourner pour regarder en arriére ete. (1). — Plus 
loin, on lit que la caravane dont Malchus faisait partie, 
tombe dans une embuseade ; avec une de ses compagnes 
de voyage, le moine fugitif devient la propriété d'un des 
Sarrasins vainqueurs, et peu aprés son maitre veut le 
contraindre 4 épouser la captive. Pour échapper a cette 
union criminelle, Malehus va se donner la mort, mais 
l’épouse qu'on lui a imposée larréte par ces mots (n° 7) : 
Precor te, inquit, per Jesum Christum, et per huius horae 
necessiftatem adjuro, ne ejfundas sanqumem hinm im crimen 
meum, Vel si mori placet, in me primum verte mucronem. 
Sie nobis potius conjungamur. Etiamsi vir meus ad me 
rediret, servarem castitatem, quam me captivitas docutt : 
vel interirem potius, quam perderem. Cur moreris ? ne mihi 
jungaris. L’auteur de G, p. 440, 12, suivi par celui de S, 
trouve bon de réunir la premiére phrase et la troisieme, 
c’est-’-dire celles qui visent directement le projet de Mal- 
chus : ‘Opxitee ge ‘Incolv Xovrcav tov Kupuw tH Boss fee un Ot 
-dukt spans tauvov' ef Ge todro novelty mpovpnsat, mpurrov els cue 


atodbev thy ayatozv, Aca ci de Exutov dvaipety mporeneat ; ooaroy, 


(1) Il est impossible de conserver dans notre traduction lordre des mots de 
la phrase syriaque. Celle-ci est un décalque parfait de la phrase grecque. — 
Ce passage prouve doublement contre G et 5. Dans le latin, le supériear du 
monastére, en exhortant Malchus 4 repousser les tentations de l'esprit malin, 
née puise dans la Bible qu'un seu! exemple, celui d’Adam, pour appuyer ses 
conseils, et cette citation est tout-i-fait appropriee a la cireonstance. Le second 
texte biblique nest pas un exemple, mais one simple tournure de phrase 
empruntée 4 la Sainte Ecriture, comme on en rencontre & chaque page dans 
les couvres de §. Jérome. G ct 5 ont transformée en citation destinée, elle 
ausei, a fortifier la thése de labbé, mais ne se sont pas apergus qu'elle n’avait 
aucun rapport avec ce discours, qui traite uniquement des maux causes par le 
démon (p. 436, 7-12), [ls ont ainsi brisé I'harmonie de ce passage. 
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enaty, “Tvx wh eine AaSns VUVERD 5 Pivwoxe fut padhev sou thy 
gwipsotuvyY grovdale treet T@ Nowy. OO pdvov drt ood, dha’ 
ef xal 4 vouiuds wou vis TAlev moos pe xtA. — La deseription 
du travail des fourmis qui se lit dans H n° 8, parait avoir 
subi un remaniement du méme genre ; G, p. 442, 8-20 et 
5 (Sachau, p. 107 a, 6-23) ont rapproche les traits qui pré- 
sentaient quelque aflinité : les indications générales sur 
Vactivité de ces animaux, le butin dont ils se chargent 
pour le transporter dans leur nid, les soins quwils pren- 
nent de leurs congénéres fatigués ou blessés sur le chemin. 

Ainsi, par l'emploi de ces deux artifices, le discours 
direct et le groupement des traits similaires, les recen- 
sions G et S, si prolixes et si banales souvent en regard 
de lingénieuse concision du latin, doivent tout au moins 
nous Inspirer la defiance, car elles usent des procédés qui 
earactérisent dordinaire celui qui transerit et remanie 
un texte, non pas celur qui [écrit pour la premiere fois. 
Si, cependant, on concoit jusqua un certain point qu'un 
écrivain lettré tel que S. Jéréme ait pu trouver monotone 
usage trop fréquent du style direct et ca et lA défaire 
avec art ce que ses prédécesseurs avaient symetriquement 
assemble, il est peu probable qu’on accorde la priorité 4 
celle dentre deux rédactions qui simplifie ou supprime 
certains passages de l'autre, passages d'interprétation 
difficile pour qui ne connait pas exactement la langue 
latine et en particulier la langue de S. Jéréme, si pleine 
d'images et de peintures brillantes, Les phrases de H qui 
nont pas leur équivalent dans G et S appartiennent préei- 
sement # cette catégorie (1). 


(1) Voir plas haat, p. 217, ce qui a été dit de labsence, dans G et 5, du pro- 
logue latin. L'umission d'une partie du n° 1 de A tient opparemment A une 
autre raison (cfr. p. 239). 
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Citons quelques exemples, 


4 


N.3: Prosecutus ergo 
me de monasterio quasi 
funus efferret, ct ad ex- 
tremum valedicens : Vi- 
deo, ait, te, fili, satanae 
cauterio notatum; non 
quaero causas, Cxcusa- 
tiones non recipio. 

N.4: Et ecee subito 
equorum camelorum- 
(jue sessores [smaélitae 
irruunt, crinitia vitta- 
tisque capitibus, ac se- 
minudo corpore, pallia 
et latas calliculas tra- 
hentes: pendebant ex 
humero pharetrae ; la- 
xos urcus vibrantes, 
hastilin longa porta- 
hant. Non enim ai pu- 
gnoandum, sed ad prae- 
dum venerant. Rapi- 
mur, dispergimur. in 
diversa trahimur, 

NV.6;: Jam igitur ve- 
nerat tencbrosiorsolite, 
at mihi simium matura 
nox. Duco in speluncam 
eemirutam, novam con- 
jugem: et pronubante 
nobis moestitia,uterque 
detestamur alterum, 
nec futemur. 

N. 9: Inflatis cons- 
censisque utribus, aquis 
nos credimus, paniatim 
pedibus subremigantes, 
ut deorsum nos flumine 
deferente, et multo lon- 
gius quam conscende- 


G 
P. 457,47 Npontprwy 
a2 uz Gerrep sig amuohecay 
fkevyev 6 watio" BAcrw 
oe, Texvey, On TOD oT 
utioy Too GasdAou Mau 
sy penciives” 


P. 437, 43: t&atpvns 
emeAldvres fly Eapa- 


HyVvol 


Sijonacay mavens Huds. 


P. 490, 122 Zenker ody 
pee UT, elovjyoryev ps Bg 
STyAMOv wet athe. 


P. 444, 19 : Dosjens 
aay toug doxeus, Edurma 
cov Eva dxtivy, mat eutis 
tosh zal cols noch xo 
nyAatdivees = GtyjAfouey 


237 


S 


P. 450, 4: Me condui- 
sant done comme a4 la 
perte, l'abbé me disait ; 
Mon fils, jo te vols stig- 
matisé de l'amour de 
Vargent du calomnia 
teur, 


P. 451, 7 : Soudain les 
perturbateurs tombé- 
rent sur nous 


et nous enlevérent 
Lous. 

P, 452, 22 : Loraque 
done il m'eut uni delle, 
il mintroduisit dans 
une caverne avec elle, 


SACHAU, p. #08 a, 7: 
Je gonflai done ces 
outres et je donnai l'une 
4 cette femme, et ainsi 
en tenant les outres des 
mains et en nous sér- 
vant dea pleds comme 
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ramus, in alteram noes de rames, nous triver- 
exponents ripam, ves- simes le fleuve, 
tigium sequentes per- 

derent. Sed inter haee 

niMdefactae caries, et 

ex parte lapsae, vix tri- 

dui cibum polliceban- 

tur. 


Celui qui parcourt d'un bout 4 l'autre les trois recen- 
sions objectera peut-étre que le latin supprime et simpli- 
fie tout comme le gree et le syriaque, et que par suite, la 
question demeure en suspens. Mais qui ne voit que le 
genre d' omissions est tout différent ? Les passages de H 
que G et 5S ne contiennent pas, sont peu nombreux, d'une 
sobriéte de bon aloi, et ne révélent pas la moindre inten- 
tion suspecte. Seulement, la concision, les mots un peu 
spéciaux ou la construction en faisaient un obstacle difficile 
4 franchir pour des traducteurs inhabiles., Par contre, de 
tous les details, peu importants d'ailleurs, que le gree et 
le syriaque ont en plus du latin, les uns sont de verbeux 
dévyeloppements ou d‘inutiles explications, les autres tra- 
hissent une véritable tendance, la tendance, bien compre- 
hensible du reste, 4 proposer aux lecteurs pieux un 
modele plus éditiant encore que le Malehus de S. Jérdme. 
La plupart des hagiographes qui remanient un texte 
se comportent, on le sait, de la méme facon. « Que le 
fond dune légende soit ou non authentique, la marche 
réguli¢re de son développement n'est jamais du merveil- 
leux au naturel, de la recherche a la simplicité ; elle tend 
a samplitier plutét quid se restreindre » (1). Il edt été 
difficile ici d’exploiter le merveilleux : le sujet ne com- 


(1) A. Amtaup, La fegende syrtague de saint Alexis, "Homme de Diew, 
Paris, 1889, p. RLIV. 
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portait guére de développements de ce genre, et surtout 
pareil travail etit dépassé le but modeste que les traduc- 
teurs s'étaient assigné, C'est d'une autre idée qu'ils se 
sont inspirés. La Vie de Malchus est l'histoire d'un moine 
entré tout jeune dans un monastére et sévérement chatié 
par la Providence pour en étre sorti malgré les sage 
conseils de son supérieur. N'était-ce pas l'occasion pour 
les hagiographes grec et syrien, qui vraisemblablement 
sont des moines et qui écrivent pour un public de moines, 
de s'étendre avee complaisance sur les devoirs et les avan- 
tages de la vie monastique ? Aussi n'y ont-ils pas man- 
qué. Malheureusement pour eux, tout au début (n° {), le 
texte latin offrait un détail peu en harmonie avec lidéal 
des moines orientaux, auxquels des instructions aussi 
réputées que celles de S. Basile interdisaient d'une maniere 
presque absolue les rapports avec l'autre sexe (1). D'apres 
le récit de 8. Jéréme, Malchus habitait 4 Maronia sous le 
méme toit qu'une femme de lage le plus avancé, guettee 
déja par la mort. Ce que voyant, le biographe demande 
aux habitants de la loealite si le lien qui unit les deux 
vieillurds est le mariage, la parenté ou la communaule 
d’esprit. Et les villageois se contentent de répondre qu ils 
sont saints et agréables 4 Dieu. Cette cohabitation de 
Malehus avec une femme, G et S ne Font pas trouvée a 
Ihouneur de l'ascéte et lont simplement passee sous 
silence. Il n'y a pas lombre d'une raison pour que 





(1) Voir E. Manus, Les moines de Constantinople, 1897, p. 123; J. M. Brasn, 

Les moines d'Orient, 1900, p. 60 sq. Encore 8. Basile a-t-il tempeéré la rigueur 

de la régle en useage chez les ermites et les cénobites des [V* et V* sidcles, 

laquelle excluait toute relation quelconque avec l'autre sexe (cfr. 0. Z6CKLER, 

Askese und Ménchtum, 1897, pp. 234, 238 sq., 289). Ainsi, d’aprés la régle 

“saspemab gd « les cénobites devaient éviter tout rapport avec les femmes ». 
P. Lapeuze, Etude sur le cénobitiame pakhdmien, 1896, p. 235, 316. 
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S. Jéréme introduise 4 plaisir un semblable détail, puis- 
qu'il accuse le méme but que les rédacteurs grec et 
syrien, c'est-i-dire la glorification de la chasteté (1). 

Cet obstacle renversé, G et S accommodent 4 leur ten- 
dance tous les passages auxquels il est possible de donner 
une couleur monastique. Aux premiers mots déja, on 
s'en apercoit: pour H (n° 4), le héros de [histoire est 
seulement un vieillard du nom de Malchus; pour G 
(454, 4) et S (Sachau, 105 b, 5), cest aussi un mone, 
uovayds, mtatas. — Voici que le biographe aborde le saint 
homme et lui demande son histoire. Dans H (n° 1), Mal- 
chus, sans se faire prier, commence ex abrupto lexpose 
de ses aventures. Dans G (454, 9-17) et S (Sachau, 105 b, 
9-106 a, 1), il parle tout d’abord de la vie des moines et 
de la maniére de servir Dieu ; puis, en guise d’avant-pro- 
pos, il annonce 4 son interlocuteur qu'il va lui faire con- 
nuitre les dangers, que par sa faute, il a traverses ; ils 
serviront, dit-il, de lecon 4 un grand nombre, afin qu’ils 
apprennent 4 ne pas mépriser les avertissements de leur 
pere spirituel. — Plus loin, lorsque Malchus déclare que, 
fuyant la maison paternelle, il est entré dans un mona- 
stére, il n'a, d'aprés H (n° 2), que quelques mots sur sa con- 
duite A cette époque : repertis monachis, eorum me magiste- 
rio tradidi, manuum labore victum quaeritans, lascwiamque 


(1) Voir plus haut, p. 224. 8. Jérime o traité maintes fois de la virginité, por- 
ticuliérement dans ses lettres, par ex. dang |'ep, 22 ad Eustochium de custa- 
dia virginitatis. Au sujet de cette épltre, M. Gaotzmacnen, Ateronymus, 
p- 253, remarque avec raison que «la virginité est pour Jéréme |’Evangile 
dans l'Evangile -, I est donc peu vraisemblable que traduisant G ou 8, 
Jérime eft imagine le detail dont nous parlona, fut-ce méme pour ajouter a 
lintérét do récit, loi qui écrivait A Népotien, engagé dans la cléricature : Hospe- 
tiolum tuum aut raro, aut num@guam ninlierum pedes terant, Omnes puellas 
et virgines Christi, auf aegualiter iynora, aut aequaliter dilige : Ne swh 
golem tecto mansites : nec in. practerita castilate confidas (P, L,, t. X AML, 
col, 531), 
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carnis refrenans jejuniis. G (450, 19) suivi par S (Sachau, 
106 a, 25), aecentue fortement la note : Eyes xp azo, 
navy dywyy tis qevAs TOU uownpous Siov xara Thy Evileoy dxeiviay 
moAvreiay dyenilowesves ual Tpoxomtely fy Kusiw xahms, "Ev txxvors 
Ge ETETWY FT, soauTy dpety, TvETAAT TONS EyxapTepyray79s wou dv Tp 
unvartrolg, xak Tay deehemy mavTwY aipivewy él Th mpoxony THS 
TETAS [OU TTOMTELNG. «2 

On sait quel réle important joue le démon dans l'en- 
seignement ascéetique et la vie spirituelle des moines 
d'Orient (1), A cet égard aussi, G et S décelent les préeoc- 
cupations qui animent leurs auteurs. Apres de longues 
années de vie religieuse, dit le texte latin (n° 5), Malchus 
se sent pris du désir de retourner dans sa patrie et de 
revoir sa mére, pour la cousoler dans son veuvage et 
recueillir, aprés sa mort, héritage paternel. D'aprés G 
(455, 18-456, 5) et S (Sachau, 106.a, 34-106 b, 5), ces pen- 
sées lui sont suggérées par le démon, qui est mis directe- 
ment en scene. — Modopxoupevag oF <ouTotg THis Moyer wots xall 
txdothy hutoav, poursuit G d'accord avec 5, tyayxashyy to 
TVEUULET ING) TATA. THY coauTay Ths Yuyns pov voor dmoxahutlat. 
Aucune trace de ce détail dans H. — Selon lexpression 
de G (456, 18-457, 4) et 5 (400, \-4), c'est également le 
démon qui triomphe dans le cur du moine (3) et le fait 
sortir du monastere, en le décidant par ces paroles a 
adresse de V'abbé: 05 cov xnGéueves tadta rovt, GAke tip 
rhilies toy diehooy tautoy xal thy poviy auTOU Gosaras Bovksusvos. 


D'aprés le récit plus simple de H (n° 5), c'est Malchus qui 


(1) Ces expressions sont wmpruntées en partie 4 D. Besse, Les moines 
d' Orient, Paris, 1900, p, 521. Voir iid., p. 521 2qq- 

(2) Fait que G rappelle encore plus loin, p. 443, 6-10, alors que le latin (n® 8) 
n'en dit pas on mot : wevicty davedy Fpfapyy Gt... THe... rutactas tay adehgany 
wifes hovimmots die Vimtov feredens pe 4 diaGekes xal by cxity th alyuxhwsig 
yatartiene alg tecoutous Reipazods elojveyniy wf (= &, Sactiav, p. 107 4, 
32-107 b, 1). 
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remporte sur son supérieur une coupable victoire, pulans 
iflum non meam utilitatem, sed suum solatium quaerere, 

Le moine indocile eut bient6t 4 se repentir de sa déter- 
mination, Devenu prisounier des Sarrasins, ceux-ci le 
font monter sur un chameau qui le transporte a leur 
campement, aprés une course rapide a travers le desert. 
Pendant le voyage, dit le texte latin sans faire aucune 
réflexion (n® 4), Malchus receyait pour nou rriture des 
viandes & demi crues, pour boisson du lait de chameau ; 
arrive 4 destination, on lui ordonne de saluer l’épouse du 
maitre et ses enfants ; enfin la chaleur oblige & quitter 
la plupart de ses vétements. Tous ces détails sont eX poses 
par S. Jéréme sans le moindre commentaire. Carnes 
semicrudae, cibus ; et lac camelorum potus erat. Tandem... 
pervenimus ad interiorem solitudinem, uli dominam liberos- 
que ex more gentis adorare jusst, cervices flectimus. Hie 
quast clausus earcere, mutate habitu, i est nudus ambulare 
disco. Nam aeris quoque intemperies nihil alind praeter 
pudenda velari patiebatur. Dans la pensee des auteurs grec 
(458, 3-1) et syrien (451, 16-25), ces faits constituent 
autant de souillures infligées au moine Malehusen punition 
de sa désobéissance : x2. 9 T5979 (1) povev moos aleyuvny rH 
dmavieds you yoouns quvesy, pst, G02 wal payety Bowery wot cd 
wal xaptheiov Emevev vada (2), nal dmevevnag ye ets Thy sey VT BUTOU 


(1) Voir plus bas, p. 248-249, ce que nous dirons da fait désigne par toto. 

(2) Les moines orientaux #abatenaient généralement de viande. Le concile 
de Chalesdoine (451) punit de l'anathéme les moines qui mangent de la chair 
et qui vivent avec une femme. Voir E. Mann, op, cit., p. 121, 126; D. Besse, 
op. cit., p. 303 sqq. Laréegle do Pukhéme et celle de Schenoudi interdisaient 
également la viande ; voir P. Lanruze, op. cif., p- 200, 325. = Le moine 
oriental, dit M. Zockler. A quelque région qu'il appartienne (Egypte, Palestine, 
Asie Mineure, Syrie, Mésopotamie), s'interdit dune maniére absolue l'usage 
de viande », Askese und Moncktum, p. 234 ; cfr, ibid, p. 237. On comprend 
done sis¢ment que G et 8 donnent une signification spéciale au fait simple- 
ment indiqué par S. Jérdme. Sicelui-ci dépendait de ceux-la, il n’eut pas 
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éxélevsty ao. xuboves mMpegxuyy Tat TH yuvainl auToy, dérvinv’ Nora, 
fet 4, Siorowe dune (1). Rat mote Toltosg dousarxouny 6 edging 
woveyog To Ty Ts THe POpVeTH Tag Exeiviay mpog dhtav RVTRTOGOTLY 
<o0 ethapydoou pou tpomou meptsahAsctan, — Caractéristique 
aussi est la réponse de Malehus, d'aprés G (459, 7) et 5 
(452, 18), au maitre qui veut lui faire épouser une esclave : 
dvetheyovres 62 pov ade Sti povalwy efut...., comme je [tut 
disais que je suis moine,.., en vegard du latin (n° 2) : el 
cum ego refutarem diceremque me christianum... 

D'autres passages encore révélent d'une maniére non 
moins significative la tendance générale des auteurs grec 
et syrien. Ainsi, 8 un moment donné, Malehus seul dans 
le désert, donne libre cours 4 ses pensées. Coept mecum 
tacitus volvere, lui fait dive S. Jéréme (n° 8), ef inter multa, 
contubernii quoque monachorum recordari maximeque vul- 
tum patris mei qui me erudierat, tenuerat, perdideratque. Le 
ton de G (p. 442, 2-7) et de S (p. 404, 24-450, G) est bien 
(lifférent ; 'expression inter multa,.. quoque a disparu en 
laissant toute la place aux souvenirs du monastere, et 
ceux-ci sont plus détaillés : ygfapny éviupetsia, thy oy te 
uovartapie elannxiy Gucywyny Ty dhehowy “ai 1 mpsswmoy THU 
rviou ov matphs everxovilerlas, mal Thy eyerhayyvay autou xat 
cebelay dyaany dv Xovete mept dus, ming navel teow donquaaey [7 
yepurlinval je dx wicou, wi, newlioucvoy G2 pou Seta dnoxnduber 32 
UEAAGYES [208 guj palvery TPOs AMO TUPATO. 

Ala fin du n® 8, aprés avoir rappelé le travail de la 
fourmi, S. Jéréme le compare avec la vie du moine dune 


omis, sans doute, de reproduire ici les termes de original, putsque lui-méme 
écrit : Si vis perfectus esse, bonwm est vinum non bibere et carnem non man- 
ducare (Adversva Jovinianum, I, 6. Miexe, P. £., t- SAM, col. 204), conseil 
qu'il donne encore dans sa lettre A Laota (P. L., t. XXII, col. 874). 

(1) Voir ci-déssus, p. 230, ce quia eté dit des rapports des moines avec les 
femmes. Les arguments que nous tirons des deux passages se corroborent 
l'on l'autre. 
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facon diseréte et mesurée. Au contraire, les rédacteurs 
gree el syrien (1) que cette comparaison a mis en verve, 
intercalent a cet endroit une longue paraphrase, tres 
inattendue, sur les devoirs de Ja vie commune dans les 
Inonasteres, qui interrompt net la narration et ainsi tra- 
hit assez clairement la main d'un remanieur. La pauvreté 
individuelle et la communauté des biens, sur lesquelles 
nos traducteurs insistent particuliérement, tandis que 
S. Jérdme y fait 4 peine allusion, est un des themes les 
plus familiers aux écrivains ascéltiques (2), depuis le 
grand législateur monastique, 5. Basile (5). 

Nous signalerions encore, si ce n’‘était superflu, plu- 
sieurs textes de la fin du reeit, qui appartiennent a la 
méme catégorie que les passages deja cites. Par exemple, 
Malchus et sa compagne appellent la béenédiction divine 
sur leur projet d'évasion (4) ; H dit seulement quils flot- 
taient entre Vespérance et la crainte (n° 9). Par trois fois, 
les fugitifs rendent grace ’ Dieu d'un bienfait qu’ils en 
ont recu ou de la disparition dun danger qui les mena- 
cait (5); le latin (n° 11) n'a rien de pareil : le sentiment 
qui sy manifeste est, au contraire, la crainte du péril. 
Enfin, dans un épilogue bien moins sobre que celui de 
H (n° 12 /in.), les auteurs gree et syrien reprennent et 
développent les considérations qu'ils ont énoncées tout 


(1) G: p. 43,6-444,4:5 : Sacnav, p. 107 a, 31-107 b, 18. 

(2) Voir D, Besser, op. cit., p. 154 a E. MARIN, op. cft., p. 120 204+) p- 137. 

3 Reguloe brevius tractatae, "Eourcyoe ce. El yor, gare ct bea by adehee- 

ni. Gt. ARMY, col, 1143 A. La réponse débuie ainsi : Todte evavtios 

inl Tis fv calle ; Wpazer Riot thy werteueavetey yootupla, bv ate viyparvat Kal 
quasi 7 Tal Snapyoview avi TAcyey voy atvat. Voir encore les Constitutiones 
monasicae attribuees & §. Basile, P. G., t. RAXIL, col. 1984 AB, 1489-1496. 

(4) Gp. 444, 12-14; 5, Sacvav. p. 107 b, 27-31. 

(5) G p. 447, 6-7, 12-15, 17-20, 5, Sacnav, p. 108 b, $5, 39-109 a, 2: 100 a, 48. 
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au début sur Ja nécessité pour les moines de lobeissunce 
parfaite envers leurs supeéricurs (1). 

Personne mignore que S, Jéréme, av commencement 
de sa carriére, se retira dans le désert de Chaleis pour y 
vivre de la vie érémitique et s'adonner aux plus terribles 
austéritées. Plus tard, et jusqu’ sa mort, il gouverna le 
monastére de Bethléhem, qu'il avait fondé avee S* Paule ; 
et c'est méme pendant cetle période de sa vie qu'il livra 
histoire de Malchus a la publicité. On compte parmi ses 
ceuvres une traduction latine des régles de Pakhime, et 
« une série de lettres qui ont pour but d’encourager et 
d'instruire dans la vie ascétique » (2). Sil écrivit quelques 
Vies de saints, ce fut uniquement pour gloritier l'ascétisme 
dans la personne de moines eélebres de son temps. Au 
sujet des Vies de S. Paul Vermite et de 5. Hilarion, on ne 
pourrait contester que « son imagination lui a fourni des 
couleurs sur lesquelles son héros se détache fortement 
et se trouve poétiquement grandi » (5). Est-il concevable 
qu'avec de telles inclinations, le saint Docteur ait effacé, 
de propos délibéré, un si grand nombre de traits tout a 
la louange du moine syrien ou destinés 4 mettre en 
lumiére les vertus et Jes obligations (4) monastiques ? 

(hy G Pe 445, 1449, rj F hs SACHA, p. 109 a, 30-100 b, te 

(2) Banpexscewen, Patrologie, 184, p. 436. Pour plus de détails, voir 
O. ZickLee, Hieronymus, Gotha, 1855, paszim et surtout le chap. V de la 
2° partie, Hieronymus als Asket und praktischer Theologe. 

(3) Analecta Bollandiana, t. XIV (1895), p. 121 (a propos de la Vie 
d’Hilarion). 

(4) D'autre part, on concoit aisément que les bagiographes grec et syrien 
aient insiaté sur obligation de la puuvreté, de la chastete et de l'obéissance 
choz lee moines. Elle etait, dés lea premierssidcles, a lu base des institutions 
cenobitijues de |Orent. Vor D. Beese, op. cit., chap. VI, VOI et TX; 
FE. Main, op. cii., livre II, ch. IV et V; P. Lapevzr, op. cit., p. 282-285, 
315-316. De la predilection du traducteur pour les considérations de ce genre, 


on peut conclure, avec beaucoup de vraisemblance, qu'il appartenait lui- 
mime au monachisme. 
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L’examen de quelques singularités qui se rencontrent 
dans les recensions grecque et syriaque, achévera notre 
démonstration, CA et 1A, en effet, G et S offrent des defauts 
de composition, des expressions bizarres ou méme des pas- 
suges peu intelligibles, dont la présence se comprend de 
la maniére la plus claire, quand on les rapproche du texte 
latin. Tantét les traducteurs se trahissent par quelque 
inconséquence ; tantét, des deux sens que peut avoir un 
terme latin un peu ambigu, ils choisissent celui qui s har- 
monise le moins avec le contexte ; tantét méme, ils 
tombent dans l'erreur la plus complete ; et toujours, le 
latin vient 4 propos pour expliquer leurs défaillances. 
Etudions les particularités les plus frappantes a cet égard. 

Le rvécit de la Vie de Malchus débute par quelques mots 
sur ses premiéres années. "Eyd épevihyy dy xo Aeyopery 
VeGeviz, lit-on dans le ms. Vatic. 1660 (1). Le nom propre 
dst Espevia dans le Parisinus 1605 (2), a=acas dans tous 
les exemplaires de la recension syriaque (5). Ni les inserip- 
tions, ni les lexiques, ni les auteurs qui, comme Ram- 
say (4), ont étudié la géographie historique de "Asie 
Mineure, ne font mention, 4 notre connaissance, d'une 
localité qui porterait l'un de ces noms, ou un autre sen 
rapprochant tant soit peu. G et S seraient-ils les seuls 
documents qui nous en apprennent l'existence ? Il est 
évident que la chose est parfaitement possible en s0i, 
comme il est également vrai que la géographie historique 
de l'Asie Mineure est encore peu connue. Mais le texte 


(1) Voir p. 434, appurat critique. 

(2) Ibid. 

(2) C’est-t-dire le mes. de Berlin Sacha 30? (Sacnav, op. cit., p. 106 a, 3), 
le Paris. syr. 317 (Bensan, Acta martyriem, p, 237), les mes. do British 
Museum J2174 (fbid.) et 12175. . 

(4) The Aittorical geography of Asia Minor, Londres, 1890. 
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latin (n° 2) apporte une solution plus naturelle et plus 
plausible. Si les manuserits qui le contiennent offrent a 
cet endroit un grand nombre de variantes, toutes se 
raméenent facilement & la lecon Ego, inquit, mt nate, 
Nisibeni agelli colonus, adoptée par tous les éditenrs (1). 
Il n'est done pas douteux, nous semble-t-il, que Sefeva et 
‘Esgevia (source de 'Esypeviz) sont des formes écourtées (2) 
de NisGeviz, que nous croyons étre le nom grec primi- 
tif (3). Les copistes l'auront involontairement raccourcl, 
4 cause de la similitude de la premiére syllabe avec la 


(1) Plusieurs copistes n'ont fait qu’estropier plus ou moins le nom propre, 
On trouve ainsi a la bibliothaque royale do Bruxelles (= B), dans le mas. 8216, 
de l'annde $19, sisiuelli; ms. 5623, “Ile s.. wuesibent ; ms. 9998, AIL 4., 
nisili: & la bibliothéque nationale de Paris, fonds latin (= P), dans le ms. 
5324, X¢s., néstwini (uw in & corr. m*); ms. 12596, Kile s., nisiuend ; mss. 11748, 
Xe s,, ot 3784, KI «., nisibind ; ms, N, A. 2261, Mile s., ni//bind (prim, ¢ supra 
lin. m! ?s mi mate om); ms, 2669, MMe s., nisiben. D'autres, arrétes par ce nom 
inconnu, lui ont fait subir des métamorphoses parfois bien singuliéres, en 
séparant les quatre eyllabes dont il est composé. Ainsi : B 7462, XUT* s., med 
nate nigibeni | matheni sybeni; B IL. 1181, XII" = , ego, inguit, mt nate, 
nisibent | ego quidem nist bond ; P. N. A. 2178, Xl*s., wisiheni agelli | nisibe 
nigelli ; P5314, KIl* s., nisi bint; P 12597, XII s., mi nate nisibeni agelli | 
in athents bene ;B 565, X1V*s., Ego, ait, in athenis i tn agello colonis ; B S82, 
Mlle s., fn athenis ivi in agello ; B 4815, XII s., in athents i ent agello. 
Quelques manuscrits modernes portent, a la place de nisibeni, une legon toute 
différente, qui est évidemment une conjecture faite d’aprés les premiers mots 
du réacit Maronia triginta forme millibus ete, : P 2968, an. 1439, maronian ; 
P1795, XV° «., maroniani ; P 5607, RV*s., maromati (exponctue) ; P 5078, 
KVes., maroniaci ; P 8420 A, KV" s., maroniati, BTTOT, KIM s., ot P 17632, 
KV s., ont eequivé la difficulte en omettant ce mot emburrassant. Seuls, les 
mss. suivants ont conservé la forme correcte ou A peu pras: B 63s, K1Ves., et P 
1878, Mille s., nizibend ; P 4386, AIT «., et P 17623, XI[*s., nistbeni, Voir 
encore, avec d'autres variantes, les remarques de Rogwerne, Vitae Patrum, 
Anvers 1615, p. 97 ; Acta SS., Octobr. t. (X, p. 6TE: P. £.,t AAMT, col, 54, 
note f, 

(2) Et dont I’: initial s'est affaibli ene, cor la chute de~ et celle dev(pour le 
copiste quia lu deyoutyyy) aménent les formes EeBevia, “IoSevia, Voir K. Dte- 
reniou, Uutersuchungen zur Geschichte der gricchischen Sprache, Leiprig, 
1808, pp. 11 #gq., 272 4- 

(3) On n’oubliera pas que la tradition manuscrite se raduit ici au Vatic. 
1660 et au Paris. 1605 ; ni l'un mi autre ne manquent de fantes do tous genres, 
et spécialement d'omissions. 
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syllabe finale de deyozévq, qui précede immédiatement. 
Dées lors, erreur du traducteur est visible: i] a pris 
l'adjectif Nisibent pour un substantif, et a simplement 
transerit en caractéres grees (1). 

P. 455, 44, on lit : guaiov... USVETTIDLOV Eval, xxl Tapa 
wevog Tag mpohasouTas swt drajMlow éxet, xal monceAfen aurots 
duenva Temp’ auTolg.... aT THY fWieov dxelvav woketetay dyuveléue- 
vog... En syriaque : j’appris que... il y avait un monastére 
qui était dans la tranquillite, et j'abandonnai les projets 
antéricurs et j'allai la, et je les suppliat et je restat pres 
d’eux.... combattant selon leur pratique divine... (Sachau, 
106 a, 22). Le lecteur est quelque peu embarrassé par ces 
pronoms aires, Setvev, — Ques, | am, _ aim, qui nont 
pas d’antécédent, & moins de deviner comme Sirleto « ad 
eos monachos profectus, apud illos mansi... » (2). Le 
texte latin porte : repertis monachis, eorum me magisterio 
tradidi, Tandis qu'ils développent cet ablatif absolu, les 
traducteurs substituent le terme « monastéere » 4 celui de 
« moines », mais ils oublient de faire dans ce qui suit 
les retouches que requérait le premier remaniement. 

Au n° 4 du latin, on remarque avec surprise l'absence 
d'un trait assez curieux, soigneusement noté par S, p. 404, 
12 et par G, p. 457, 18: "Eye cotvoy at ptay vyuvaixa daBev ele ra 
auvay éxefiGarev duds alg play xaunhov, eat éluvarm Godue Gk THs 
pofeoas estou Toseuopevay que, couligvres wh Riswuev drs TH 
youn how hvaynurinaey meginhexes oat GMAT AOLg, wal ou ToUTO wovey 
mang atryuvay sis dneslieus oy “pens TUVEST, [LOt.... Une mesure 

(1) Ceci n’explique la legon syriaque, que si l'on admet que 3 est une tra- 
duction de G. Voir ci-dessous, p. 257, — Le ade Nisfevia ne proviendrait-il 
pas de ce que le traducteur alu NISIBENIA GELLI? On comprendrait ainsi 
que agelli n'a pas d'équivalent dans le grec et le syriaque: vedi étant inintelli- 
gible ou bien le traducteur ne connsissant pas le sens d'agelli, xwpy était 


une conjecture facile a faire, 
(2) Voir ci-dessus, p, 427, en note. 
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de précaution aussi condamnable était-elle bien nécessaire 
pour empécher toute chute ? Il fal lait plutét et il suffisait 
que cette étreinte portdt sur l’animal qui servait de 
véhicule aux voyageurs. De la lecture du texte latin (n° 4) : 
cum altera muliercula in unius heri servitutem sortitus 
renio. Ducimur, immo portamur sublimes mm camelis ; et per 
vastam eremum semper ruinam timentes, haeremus pottus 
quam sedemus, il ressort que c'est, en effet, du chameau 
quia voulu parler S. Jéréme, mais la coneision de ta 
phrase et l'ambiguité de haeremus ont induit les traduc- 
teurs en erreur, Naturellement, cette méprise les a con- 
traint de faire monter Malchus et sa compagne sur un 
seul chameau, alors que le latin emploie le pluriel (1). 

Le texte grec qu’on vient de lire, se continue comme 
suit, p. 458, 4: ahd wal goryery Fimcy wow epee xo xa eLov 
Emivov Yala, xa dreveyuas we alg Thy Te_vAY auToU éxéleusey 119. 
xubve. mooTMUYT Ta <7, vue aocoo. Et lauteur syriaque, 
p. 44, 17, s'exprime de la méme facon. Quel est le sujet 
d'dxevévnss et d'ixéhzveev ? Quel est l'antécédent d'sicod ? St 
le lecteur devine que c'est eg 2 2icwv placé cing lignes 
plus haut dans G et S, il estimera que le sujet et le verbe, 
le pronom et l'antécécent sont bien loin Pun de l'autre. 
Ce défaut s’explique par le latin (n° 4) : perventmus ad in- 
teriorem solitudinem, ubi dominam liberosque adorare jusst 
cervices flectimus. En remplagant pervenimus et jusst par 
des verbes transitifs, les traducteurs ont oublié de pour- 
voir ceux-ci dun sujet. 

Plus décisif encore est ce passage (p. 458, 20) of G cite 
VKeriture : Meweruéves 68 toy ‘Amertéhou Aévevtog Gt. of olxerat 
ois Ainw xuptowg Thy euvouty SULRTTETE, OU [AOVGV soig dyabets, dhe 


(1) Au reste, ce contresens servait trés bien la tendance habituelle de G et 5. 
Voir ci-desus, p. 242. 
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nai tolg sxohwois... (= 5S, p. 402, 10), On nous annonce une 
citation de l'apétre S. Paul (rod “Anerzdhov) (1), et vorel 
qu'on reproduit presque textuellement les paroles de 
S. Pierre : Ob ofsésa: rotarsducvet dv navel ode cots Gernotess, 
od udvev Tolg dyallots xa dmummicty dhMa xal tots sxoAtots (t Petri, 
Il, 18)! En latin, il y a : setebam enim Apostolum praece- 
pisse dominis sic quasi Deo fideliter serviendum, A ce texte 
librement cité de |’épitre aux Ephésiens (VI, 5-7), G et 5 
ont substitué de mémoire un passage analogue de la pre- 
miére épitre de S. Pierre (2), mais inconséquents avec 
eux-mémes, ils ont gardé le terme apostolum de H. 
Pendant que Malchus pleure la perte prochaine de la 
vertu a laquelle il s‘était voné, il prononce quelques 
paroles, dont l'une est bien obscure, pour ne pas dire 
incohérente, en grec et en syriaque. G, p. 459, 19: Ti 
mowyrers, vay, ; “AnwAou ef yao evixngxg Guz ths UROpOVAS, THY 
fen toU Geod els dvtthindiwy dvanelvas ay eoyes, 7, moAasxetsoat 
uehhens umd TG Xexoting, stpebov xara tou TARTS TOU THY Lo 
yasr, S, p. 455, 7: Que feras-tu, dime perdue ? Car st tu 
avais vaincu par la patience dans la grace de Diew tt aurais 
pu attendre le secours, ou fien {si| maintenant tu dots sou- 
tenir le siege du péché, tourne le qglaive contre ton corps. 
Les copistes grecs ont chacun tente, sans grand succés 
(ailleurs, de corriger ce passage, et le Parisinus 1605 a 
méme poussé l'arbilraire jusqu’éa le transformer complé- 
tement. Le latin, pourtant, est des plus clairs: Quid 


(1) Emplové dans le sens d’apitre du Christ, arocrtods: accompagndé de 
article désigne toujours l'apétre 8. Paul. Cir. E. A. Sopmocies, Greek Lexi- 
con of the roman and byzantine periods, 1883, 8. v. 

(2) Fait bien significatif aussi, leur citation est mélée de deux mots qui se 
retrouvent dans le possage de S. Paul auquel le latin fait allusion. Ce passage, 
en effet, est congu comme suit: OF Go5Ao1, Omaxouete Tolg xaTa gapKe Kup LOLs... 
wert eivetas Goukedevees (Eph. VI, 5, 7). Il sernit difficile d'expliquer ce 
mélange sutrement que par |inflaence du latin sur les dewx traductions. 
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agimus, anima ? perimus, an vincimus ? Eapectamus ma- 
num Domini, an proprio mucrone confodimur ? Verte in te 
gladium (n° 6). Les traducteurs, ignorants ou distraits, 
ont pris an pour 4, dot la construction conditionnelle 
et Vobscurité de leur phrase. 

Combien bizarre aussi est expression de G, p. M40, 5: 
Fae , TorsooT Wy T ro LAS TUBLOY QUTHS tTetThoTevey, Ef deS, p. has, 
[2 = qu'il soit conserve a toi le témoiqnage de la chastete. Le 
participe devrait s'accorder avee swzpo7ivy, plutot qu avec 
usordecov, comme dans le latin Aabet et servata pudicitia 
suum martyrinm (n° 6), Les traducteurs ont lu habet et 
servat (1). 

Plus loin, décrivant l'activité des fourmis, G debute 
ainsi, p. 442, 8: 420 wupurxe ¢ siheby wat Todtwy TAT log Geasd- 
stay ETS mohias troua7s dovalouevay, xxl OL TOLAUTYG TTEVTS Baa 
mivers efsvivers wai divivess xal po, dunstileveas dharous. Le 
texte syriaque, p. 455, 7, est complétement (accord avec 
la recension grecque. Et pourtant, roadens ne laisse pas que 
d'étre assez encombrant, car il n'a ni correspondant 1 
conséquence dans ce passage. Le latin (n" 8) n’offre aucune 
difficulte de ce genre. Aspicto formicarum gregem angusto 
calle fervere..... in tanto agmine egrediens non obstabat 
intranti. G et S, que préoceupe la réunion de ces deux 
traits (2), assez néloiends lun de l'autre en Jatin, ont fondu 
angusto calle et tanto agmine, sans remarquer que si le 
corrélatif s'expliquait dans H par le tableau qui précéde, 
il ne venait plus ’ propos, une fois transporté au début 
de la description, 

Lorsque Malchus raconte & son auditeur comment i 


(1) Us ont, il est vrai, conservé la forme du participe, Sil n'y @ pas comei- 
dence, on pourrait encore admettre qu'ils ont confondu serrata et servatum, 
(2) Voir plus haut, p. 236. 
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faillit retomber, avee sa compagne, aux mains des Sarra- 
sins qui s'apercevant de leur disparition, s'étaient lancés 
sur leurs traces, G et S lui font dire quils découvrirent 
pour refuge une grotte 2 @ navex ta Epmeta xat [ype to 4- 
Tuy Exeivuy, @omiges ual ey viva eat ODELS KUL TROOTLOL GUL THY TOU 
hMou fesudryra suviyowts. Totuovtes ay ets lopev ets adco.. (1). 
Ils pénétrent done dans cet antre, infesté des animaux 
les plus venimeux. Puis, chose curieuse, il n'est plus 
question de ces terribles betes ; ce n'est pas la morsure 
d'une vipére ou d'un aspic, c'est la grille dune honne 
qui débarrasse les fugitifs de leurs poursuiyants, impru- 
demment entrés aprés eux dans la caverne. Est-il croyable 
que des animaux d'espéces aussi différentes puissent vivre 
céte 4 céte ? Aprés le départ de la lionne et de ses petits, 
les fugitifs, qui craignent leur retour, seraient-ils demeu- 
rés une journée entiére dans la grotte, malgre la présence 
de tous ces reptiles dont nous parlent G et 5 ? Pourquoi, 
du moins, cette cruelle alternative n'est-elle pas indiquée 
par nos textes, si attentifs toujours 4 décrire les angoisses 
de leurs personnages ? Cette contradiction sexplique en 
présence du latin (n° 10) : igitur timentes venenata animalia 
(nam solent viperae, requli et scorpiones, cneteraque hujus- 
cemodi fervorem solis declinantia umbras petere) mtravimus 
quidem speluncam, La crainte exprimée dans H est pure- 
ment subjective, comme on le voit par le contexte ; les 
fugitifs redoutent qu'il n'y ait des animaux venimenux. 
Mais l'équivoque du verbe timere et la briéveté du latin 
ont donné aux tradueteurs l'occasion de commettre un 
nouveau contresens. 

Enfin, dans G et S, les aventures des deux personnages 


(1) (it ps 443, 18-46, = 1 5, SACHAU, p. LOS fly 27-30. 
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se terminent par le retour de Malehus dans son couvent 
et l'entrée de sa courageuse compagne dans un monastere 
de vierges. [lob 6: 7%5 inavétou Huny quvesy tay ayty aGsay 
joy xownltva. tabtyy oly wy guvepyov xal sunBouhov dyaliay 
moakewy PEvovyy pot els jovertiipiey naplevwy ccouen, xo Sts 
Th wovagrtyp.oy Tote TOUs TVEULLATLAOUG YOU GGENSOUS... brawny, 
maveTz ta supfavta pot <7 dbeheocnst éeayapeuras... (4). On se 
demande quelle relation peut exister entre ody (Lisco 
dans $) et la phrase qui préeéde, phrase que rien d‘ail- 
leurs ne lie au contexte. Fait surprenant, le début de G 
(n® I) et de S, ot Vécriyain nous apprend dans quelles 
circonstances il alla visiter le moine Malchus 4 Maronia, 
ne dit mot de cette communauté dans laquelle, d apres 
ces deux redactions, Malchus est rentré dune maniére 
définitive sans doute. De plus, si 4 Maronia, Malehus 
habite le monastére ot il passa ses premiéres années de 
vie religieuse, se servirait-il pour le désigner de termes 
comme Ce@UX-Cl : iuaioy els Thy perv Nakxidog xxl Besotag éoy,- 
uoy oversiptoy elvat, xal... drnAlov dest... 7 (2). Mieux encore, 
pour celui qui ne fait que comparer les renseignements 
fournis par G et S, il est impossible que le monastere oll 
serait prétendiment retourné notre moine soit situé a 
Maronia, car ve village est 4 trente milles d’Antioche (5), 
tandis que le couvent ot s'écoula la jeunesse de Malchus 
est placé par G et S (4) entre Chaleis et Bercea (3), ¢ est-a- 


(1) G p. 448, 15-20; 8, Sacuav, p. 109 a, 25-90, 

(2) G p. 435, 11-13 ; 8, Sacuav, p. 106.8, 22-24. 

(3) G p. 434, 3; 8, Sacnav, p. 105 b, 1. 

(4) Dans le passage que nous venons de citer. 

(5) Aen croire G et 8, ce couvent dewait étre trés pew éloigndé de Bércea, car 
ils font dire & Malchus au sujet de son départ de celle maison : Tara ov 
hdyoves abviv (2984+) watakelbas Gnd Bepolas slg “Efesony 6:2 TH Barthes 
dao 2xqpyouny (var. Exepyopevos). G p. 437, 3; § p. 450, 8-451, I. 
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dire a une distance double de la capitale de la Syrie (1). 
Pour harmoniser des doiunées aussi disparates, on peut 
recourir, il est vrai, 4 une explication désespérée : Mal- 
chus aurait quitté une seconde fois ses fréres et le récit 
ne ferait aucune allusion a cette période de sa vie. Mais, 
franchement, un personnage d’humeur aussi instable ne 
méritait pas les honneurs d'une biographie. A la lecture 
du latin: Et quia jam abbas ille meus dormierat in Domi- 
no, ad haee delatus loca me monachis redido, hane trado 
virginthus, diligens eam ut sororem, non tamen ei me 
credens ut sorort, qui n'admettra plulot que cette expres- 
sion recherchée a été mal comprise par les traducteurs, 
comme elle le fut plus tard par Baillet et les Centuria- 
teurs de Magdebourg (3) ? 


(1) Voir les caleuls du P. De Buck dans les Acta Sanctorum, Octobris 
t. TX, p. 62 C et 69 A, En se basantsur les indications du latin perveni tandem 
ad eremum Chalcidos quae inter Immam et Beroam magis ad austrum sita 
est (n® 2), le P. De Buck démuntre fbid., p, 63 A, que le wonastéro of babita 
Malchus ne pouvait pas Aire situé & Maronia, puisque ces données le placent 
a 40 on 45 milles a’Antioche. G et 5 le placent plus loin encore, car ils ont 
ecrit Chaleis pour Imma : Enalov cig thy utcov Kakxldog xa Besolae Ipyuov 
wovartyoioy give, cf sl Imma est distant d'Antioche de 33 milles, Chaleis est 
420 milles d'Imma & peu prés dans Ia méme direction (ef, Acta S%,t.c, 
p. 62 (Uj. 

(2) Gir. Acta $S., Uctobr, t. IX, p. 69 E. Les Centuriateurs, paraphrasant 
la Vie latine, écrivent & ce sujet: « Ad postremum sutem sic ereptum mira- 
culose, in monasterium ex quo prius exierat, rediisse: in eoque reliquae 
vitae spacium, uxOre virgine, in eo quidem quod cum illa inierat matrimonio, 
mulierum contubernio tradita, solitarium exegisse. Haee in vita Malchi 
monachi Hieronymus » Centuria IV, Basileae, 1562, col. 13904. La méme 
erreur a et commise par M. Z0CKLER, Hieronymus, p, 178, et par M. Guiitz- 
MACHER, Hieronymus, p. 156. Pourtant, le sens de In phrase latine est bien 
elair. Quoiqu'ils habitent tous deux sous lo méme soit, veut dire 8. Jéirime, 
Malchus méne la vie d'un moine et sa compagne celle d'une vierge. L'inci- 
dente guia jam abbas..., les verbes reddo et trado au présent, les mots dili- 
gens _eam...., le portrait des deux vieillards tracé au début du récit, tout 
cela rend toute autre interprétation inadmissible. — Il convient aussi de 
remarquer que la maniére dont G et 8 ont traduit ce passage, est en corréla- 
tion avec la suppression, au début du récit, du détail relatif a la vieille femme 
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Avant de terminer cette longue et fastidieuse comparai- 
son entre les diverses recensions de la Vie de Malchus, 
qu'il nous soit permis de signaler un passage de Virgile, 
auquel elles paraissent étre toutes trois assez intimement 
apparentées. Il y a longtemps que Luebeck (1) a mis en 
lumiére les points de contact qui existent entre la des- 
cription d'une fourmiliére qui se lit dans H au n° 8, et 
les vers 402 4 407 du IV* livre de l'Enéide. Il y a réminis- 
cence, emprunt de mémoire, non empruot direct, mais la 
reminiscence est remarquable, car outre la similitude de 
la construction, certaines expressions de Virgile ont passé 
textuellement dans le latin de S. Jéréme (3). Hl nous 
semble que le méme rapprochement peut se faire avec 
GetS; 


Hn sé. Endide, I'V, 402. G p. 442, &. 


aspicioformicarumgre- ac velut ingentem for- pe MUDLLT Kay i poOAEGY 
gem anguato calle fer- micae farris acervum xa TouTiy TARbog Seape- 
vere, ferre onera majo- | cum populant hiemis pws peta moAARs orou- 
ra quam corpora. Aliae memores tectoque re oy; iovyalouevov, nal Geox 
herbarum quaedem se- ponunt: | ut nigrum tovutns stevijs G09 wav- 
mina forcipe oris tra- campis agmen prac tay clnavtay xa! ivveme 


qui habitait duns la demeure de Malchus, et avec cette addition des traducteurs 
wu n® 1X : eich... wapexdher mapahaBely wal adtijy wat dover ely poversypiov 
(p. 444, 10). West un procédé spécial &@ G et 5 que le groupement des traits 
similaires (cf. plus haut, p. 234-226) et la mise en @uvre d'un méme détail en 
plusieurs endroits du récit (comparer par ex. p. 434, 1-11 i p. 448, 20 — 
449, 1; p. 447, 4-5 i p. 448, 2; p. 445, 11 a p. 446, 15). 

(1) Hieronymus qguos noverit scriptores et ex quidus Aauserit, Leipzig, 
1872, p. 183. 

(2) Inutile de rappeler la vision dana laquelle le Souverain Juge interdit 4 
Jerome ls lecture des auteurs paiens, Voir aussi Zickien, Hieronymus, p. 
45 5qq., 325 sqq. Quant a Virgile en particulier, citons les paroles de Luebeck, 
qui a réuni tous les emprunts faits par 5, Jerdme aux écrivaina profanes : 
« Nullum autem e poetis Romanorum omnibus Vergilio accuratius novit (Hie- 
ronymus), cuius carmina iam illo tempore quo grammaticis studiis operam 
navavit insigni studio pertractabat et partem memoria videtur fenuisse = 
Op. cit., p. 5. Cir, tdid., p, 4.aqq. 
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hebant, aliae egerebant 
homum de foveis et 
aguarum meatus agge- 
ribus excludebant, Mlae 
Venturae liemis memo- 
res, ne madefacta lin- 
mus ii herbam horrea 
verteret, illata semina 
praecidebant, hae luctu 
eelebri corpora dofun- 
cta deportabant. Quod- 
que Magis mirum est, in 
Lanto agmine egrediens 
non obstabat intranti: 
quin potius si quam vi- 
Uissent sub fasee «ab 
onere conclilisse, sup. 
positis humeris adjuva- 
bait. 
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damque per herbas | 
econvectant calle an- 
gusto, pars grandia 
trudunt | obnixae fro- 
menta umeris, pars 
Mina cogunt | casti- 
gantque moras, opere 
omnis semita fervet, 


Mat wy, eumosilevras 4h- 
AgAous, OF uty vee avai 
omEpwata npos thy yerme- 
pov GUT SUTeSK Too 
ghv ixourloy, cake: Ado 
TIVE TOMCUTSa ellove Tey 
OMEtOy Troy sooTis 
ixeuilov, Ako cots peck 
Kmuatey pipouety bod 
vovTes Eautous Gmottlhivees 
eleortalov, TAS tous TAN 
yivtas Gopugepsivte; ah; 
Tov gwAedy cisepepow, Ete- 
pot a2 eviobey ta Snotefidy 
Ta gut dxxoullovess 
AT Tetatend odeaa dufes 
TG PTS Th yeti 
xafuypaviiwea xak ele 
yhony peta Ban bives Atm 
TouToug Suaslasteat to 
HIT, ZAAot phy xopilovees 
Gtx Tag Yeo tab 
viatow isdeous tag elog- 
Gog THe Studies slr 
miptippacsoy dopaAak. 


Est-il eroyable que les hagiographes gree et syrien 


aient connu |'Enéide, nous ne disons pas pour la trans- 
crire, mais au point d’en étre imprégnés ? Le fait serait 
unique dans histoire littéraire. | y a plus. Certaines 
expressions employées par S. Jéréme sont nettement 
virgiliennes. Or, elles sont non pas supprimées — cela 
pourrait paraitre suspect, — elles sont au contraire ampli- 
fiees par les auteurs de G et de S. Ceux-ci ne peuvent donc 
dépendre de Virgile que par l'intermédiaire du rédacteur 
latin. 

ll est suffisamment établi, pensons-nous, que S. Jéréme 
écrivit le premier la Vie de Malchus. C’est bien le grand 
Docteur qui pendant un séjour de cing années en Syrie, 
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entre 574 et 579, visita le vieil ascéte dont lui avait parle 
son ami Evagrius, et qui mit briévement par écrit, quel- 
ques années plus tard (1), le curieux recit quil tenait 
de sa bouche. La question se pose maintenant de savoir 
en quelle langue fut traduite d’abord la rédaction latine. 
Est-ce en grec ou en syriaque ? 

Evidemment, G et S ne sont pas des traductions indeé- 
pendantes l'une de l'autre. Comme on I'a vu, toujours 
et dans les moindres détails, elles s’écartent simultané- 
ment du texte latin. A priori, il est extrémement proba- 
ble que S dérive non pas directement du latin, mais de 
G. On en acquiert la certitude, lorsqu'on conpare entre 
elles ces deux versions. 5 a traduit G presque mot pour 
mot, conservant la construction et parfois méme repro- 
duisant les termes de son modéle (2), Ca et ld aussi, 5 est 
moins fidéle 4 H que la recension greeque (5). Celle-ci 


(1) En 390 ou 391 (voir ci-dessus, p. 416). Nous ne savons pourquoi M, Grite- 
macher (Hieronymus, p. 63 sq.) qualifie de tout-A-fait arbitraire l'opinion de 
Vallarsi, qui s'était prononcé pour 391, ni pourquoi il se contente (p. 101) de 
dater la biographie de la période 386-301. Il est certain qu'elle n'a pas ¢te 
écrite avant 338 ou $89, puisqu il est question, au n° 1, de I'évéque Evagrius 
(papa Evagrius) et que celui-ci recut l'tpiscopat 4 la fin de l'année 388 au plus 
tht. Voir Tittemoxt, Mémoires, t. 3%, 1703, p. 234. 


(2) Ainsi p. 105 b, 1 Sachau, plaza = yidlov; 1060,7, | AXap = 
eo oe 105 b, Fl, GaaSs — weies: ; L0G a, 28, roparca mao” — 


domifes nal Eysivar. Ci-dessus, p. 451, 21, eisaktor’= syfyo; p. 455, 1, 


30665 — xpéewnov. Ete. 

(3) On en a un exemple dans les deux premiera des textes cités plus haut, 
p. 237. Voici encore un passage du m4éme genre. 

H G Ss 
N 10: aspicimus duos P. 445, 10: dpdipev tov Sacuav, p. 108 a, 17 : ef 
camelis ingidentes te- Gerndcyy juiy peta ives nous coyons notre mattre 
nire concifos, cwtolleoy quo xzaly- are um de nos compa- 
N, 12: vidimusgue ca- pivousesSpopapat- gnons Wesclavaye assis 
melos, guos... drome a¢ xapqious, yr sur des montures et 
darios vocant... pv ta Eien xoxtouveas... tenant leurs pees nus... 
17 
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est, par conséquent, la premiére traduction qui fut faite 
du texte original (1). 


II. 
LAUTEUR DE LA VERSION GRECOQUE. 


Tandis que les Latins prenaient aux Grees une grande 
partie de leur littérature chrétienne et se la rendaient 
familiére par des traductions, les Grecs étaient assez 
riches pour pouvoir se passer de la littérature latine 
chrétienne, qui na commence qu avec la fin du deuxiéme 
siecle, La réflexion est de M, Harnack (2), Si elle vise 
surtout la période antérieure 4 Constantin, elle peut 
sappliquer encore, dans une trés grande mesure, aux 


On remarquera qu'ici encore G et § montrent lear dépendance vis-a-vis de 
H: ils ont réumi quatre details (§ en a effacé un) relatifs aux poursuivants, 
qui étaient tres dloignés l'un de l'autre en latin ; le premier et le dernier, que 
nou! N avons pas citéa, sont perdus dans des propositions incidentes au n® 10: 
Quid putas fuisse nobis animi, quid terroris, cum ante speluncam nee longe 
dtarent dominus ¢f conservus... evnaginato gladio, nosirum 
exapectal adventicm., 

(1) Rappelons que les copies de la version syriaque se divisent en deux 
classes, dont l'une forméa par le ms. de Berlin, Sachau 302 et leis du 
British Museum, Add, 12175, nous a donné le texte dont nous nous sommes 
servi precédemment, Comme on Ia déja fait remarquer ci-dessus, p. 433, lea 
legons divergentes, peu importantes mais assez nombreuses, que présente ce 
texte, compare avec les manuscrita plus récents employés par le P, Bedjan, 
Paris. eyr. 317 et British Museum Add. 12174, concordent toujours avec la 
version grecque et indiquent par conséquent que la premiére famille a mieux 
conzervé que la seconde le texte syriaque primitif. Au reste, pour établir une 
classification rigoureuse des manuscrits de la version syriaque, il serait 
peut-étre nécessaire de possdder une collation nouvelle des copies sur les- 
quelles est basde l"édition du P. Bedjan. On peut se demander, en effet, si 
les vuriantes que fournit la publication du savant orientaliste, ne proviennent 
pas, a1 moins partiellement, de l'éditeur lui-méme plutét que des manuscrits 
qu'il a utilisés. — Notons également que l'auteur de la version syriaque a 
eu sous les youx un manuserit grec qui devait contenir plusieurs des lecons 
et des fautes propres au Parisinus gr, 1605, Voir ci-dessous, p. 269. 

(2) Die griechische Usbersetzung des Apologeticus Tertullian's, Texte 
Uno UNTERSHCHUNGEN, t. VII, 4, 1892, p. 2. 
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siécles qui suiyirent. Le fait quelle constate n'est d’ail- 
leurs pas propre 4 la littérature ecclésiastique seule, il 
aractérise aussi la littérature profane des deux nations (1). 
Cette richesse des Grees en fait de littérature chrétienne, 
qui tient elle-méme au caractére profondément hellénique 
de I'Eglise pendant les premiers siécles de son existence 
et, plus généralement, 4 l'anciennete, 4 la supériorité et 
4 l'immense extension de leur langue et de leur civilisa- 
tion (2), rend done parfaitement compte de deux particu- 
larites qui ne laissent pas que de surprendre a premiere 
vue, lorsqu'on songe que le latin était la langue des 
Romains devenus les maitres du monde et que ceux-ci, 
jusqu'a Justinien, semployerent par tous les moyens ; 
l'imposer aux Grees vaineus (3). Elle explique d'une part 
pourquoi les éerivains latins les plus considérables, 
comme S. Jéréme et S. Ambroise, se sont imprégnés des 
ceuvres grecques, 5. Jérdme traduisant méme plusieurs 
d’entre elles (4), et pourquoi l'on trouve dans la littera- 
ture latine une série ininterrompue de traductions du 


(1) Voir, par exemple, L. Larosoacg, Influence du latin sur fe grec, dana 
les tudes de philologie néo-grecque publides par Jean Paichari, BustioTHeque 
pe t'EcoLe pes Hautxs Erupes, fase. 92, 1892, chap. VI, Causes de la résis- 
tance du grec, 

(2) Civilisation adopiée par les Romaine eux-mémes. Car * Romo n‘avait 
guére 4son acquit que les triomphes de la force, In Gréce avait remporté 
cenx du génie, La nation conquérante n’avait pos d'artiste 4 opposer i’ Phi- 
dias ou & Praxitéle, et sa liti¢rature tard venue n'était souvent qu un reflet 
des chefs d'@uvre de l'esprit grec.... Triomphant en Oceident grace aux 
qualités qui les protégaient chez eux, les Grecs assuraient le maintien de 
leur langue par lextension méme qu'ile lui donnaient. Le prestige que la 
Gréce exerca sor l'imagination romaine fot de bonne beure énorme, Ce pres- 
tige eut cur l’extension du grec une influence positive. Tous les Romains 
surent cette langue ou prétendirent la savoir ». Laroscapn, op. cit., pp. 146 
et 151. 

(3) Cfr. ibid., p. 83-131. 

(4) Voir O. Bannennewer, Pairologie, 1804, pp. 401, 405, 407, 426, 427-23, 
431-32, 435, 437, et Guoitzmacnuen, Hieronymus, § 16 et 18. 


20 LE MUSEON. 


grec, depuis les anciennes versions de 1|'Eeriture et des 
écrits des Péres apostoliques jusqu’d celles que nous 
devons 4 Denys le Petit, 4 Anastase le Bibliothéecaire et 
4 bien d'autres encore aprés eux (1). La richesse de la litt® 
rature chrétienne de langue grecque explique d'autre part 
exiguité du nombre d'ouvrages qui ont passé ancien- 
nement du latin en gree et justifie lintérét que l'on 
attache aujourd’hut a ces rares manifestations de l'in- 
fluence du latin — influence peu profonde, mais réelle 
cependant — sur la langue et la littérature helléniques. 

Quelques productions de la littérature ecclésiastique 
d’Occident, échappant 4 la loi commune, ont eu en effet 
dés les premiers siécles de l'ére chrétienne, les honneurs 
dune traduction en langue grecque. Sauf peut-étre 
lApologeticus de Tertullien que M. Harnack conjecture 
avoir été traduit avant le milieu du troisiéme siécle (a), 
aucune de ces versions ne parait étre antérieure a l'avée- 
nement de Constantin. C'est que « l'influence du chris- 
tianisme dans extension du latin s'est exereée en deux 
sens directement opposés, suivant |'’époque of on la con- 
sidére. Beaucoup plus grec que romain dans ses origines, 
il ne pouvait lors de son éclosion contribuer a latiniser 
les peuples. Bien qu'il eit son siége dans la ecapitale de 
empire, il restait profondément hellénique, isolé qu'il 
était par les persécutions des empereurs. Avee Constantin 
et lédit de Milan (515), la situation se retourne : le eulte 
persécuté se change en religion officielle ; l'église de 
Rome deyient romaine, sa langue reconnue est désormais 

(1) Sur les traductions d'éerits de la littérature chrétienne grecque anté- 
ricura a Constantin, voir M. Scuanz, Geschichte der rOmischen Literatur, 
2* Halite, 3° Theil: Die Zeit con Hadrian bis auf Constantin, Minchen, 


1896, pp. 394-408. 
(2) Op. cit., p. 81-32. 
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la langie latine. Dés lors surgit une nouvelle classe 
d'hommes qui doivent la comprendre et la traduire » (1), 
classe n’ayant jamais constitué d'ailleurs qu'une intime 
minorité au milieu de la foule considérable des Latins 
qui connaissaient la langue greeque et en traduisirent, 
souvent fort bien, les principaux monuments (2). 

C'est au début de cette période d’extension de la langue 
des Romains comme langue de |'Eglise et des écrivains 
ecclésiastiques, qu’apparaissent les premiers éerits hagio- 
graphiques en latin (5). Ici comme dans la plupart des 
autres genres, les commencements de Ja littérature chre- 
lienne d’Occident ont été marqués par une version du 
gree la plus ancienne Vie de Saint en [atin est une 

traduction de la célébre et si populaire biographie de 
$. Antoine par Athanase d’Alexandrice. Mais deéja, les 
biographies qui suivent ne sont plus empruntées 4 une 


(1) Laroscabe, op, cit,, p. 127. 

(2) Les traductions de latin en greed toutes lea époques et dane tous les 
genres sont étudiées en détuil par C. F. Wenen, Dissertatio de latine scriptis 
quae Grazei veteres in linguam suam transtulerunt, Cassel, 1852. Des tra- 
vaux récents permetient d'allonger notablement la liste qu’a dressee cet 
auteur. Voir, entre autres, les articles de M., Bonnet dana la Byzantinische 
Feitschrift, t. TH (1804), p. 458-469 et les Analecta Bollandiana, t. XIV (18%), 
p. S53-3Hi. 

(3) Evidemment, ceci n'est exact que si l'on met a part les ecrmts de pro- 
venance africaine. Depuis la fin du second siécle, I'Eglise d'Afrique était 
latinisée : de cette époque dutent, comme on eait, les Actes dea martyrs 
Scillitains, ceux des S'** Perpétue et Félicité, ct In biographie de 5, Cyprien 
composée par son discre Pontien (Cir. G. Knioen, Geschichte der altchrist- 
lichen Literatur, 1898, p. 175, $39, 241). En outre, il convient de remarquer 
quien ¢@ qui concerne les Vies. de Saints proprement dites, les plus anciennes, 
tant grecques que latines, sont postérieures 4 la poix de l'Eglise (313). La 
littérature hagiographique antérieure no comprend que les Actes des mar- 
tyrs, ce qui sexplique sans peine par les circonstances du temps. Or, sauf les 
coutres que nous venons de citer, ces Acto martyrium sont d‘original grec et 
4 l'époque of la langue Jatine s‘efforce d'avoir le dessus, la premiére Vie de 
saint qu'on puisee appeler de ce nom, In biographie de 8. Antoine par Atha- 
nase, eat encore écrite en langue grecque. 


Ll 


262 LE MUSEON. 


littérature étrangere ; elles représentent des travaux ori- 
ginaux, et le premier de la série n'est autre que la Vie de 
Paul de Thebes qu'écrivit S. Jéréme, imitant encore 
ci et li Voeuvre de l'évéque d'Alexandrie, et incité sans 
doute par exemple et le succés de son illustre devancier. 
(Juelques quinze ans plus tard, le méme auteur rédige la 
Vie de Malchus et peu aprés celle de saint Hilarion. Con- 
sacrées 4 raconter certains épisodes édifiants de l'existence 
des saints moines, ou a célébrer avec enthousiasme leurs 
victoires spirituelles, leurs austérités et leurs vertus, ces 
pieux récits ne devaient pas étre moins propres a exciter 
interét du public hellénique que la Vie de 8. Antoine 
celui des chrétiens occidentaux. Et si, en effet, cet écrit 
rencontra de bonne heure un traduecteur latin dans la 
personne d'Eyagrius d'Antioche (avant 575), les Vies 
d'asceétes composées par Jérdme firent tout autant fortune 
en Orient. Chose bien rare, l'esprit d’indépendance des 
Grecs vis-i-vis de la littérature latine céda devant leur 
euriosité, avide de connaitre tout ce qui touchait A ces 
institutions monastiques, si florissantes dans toutes les 
contrées ou Von parlait leur langue. Chacune des trois 
biographies eut les honneurs d'une ou méme de plusieurs 
traductions plus ou moins libres, et celles qui sont éerites 
en syriaque ou en copte remontent indubitablement A une 
version grecque que nous possédons encore. Ces versions 
grecques elles-mémes ne furent pas faites toutes directe- 
ment sur loriginal latin. Tel fut le succés de ces récits 
que non seulement on les traduisit, mais qu'il se trouva 
des éerivains qui remaniérent la traduction primitive, 
sans doute pour l'harmoniser dayantage avec leurs goults 
personnels ou avec Vesprit et les tendances de leurs con- 
lemporains. 
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Quel est le lettré qui mit en grec la Vie du moine 
Malchus et les biographies de Paul et d’Hilarion ? A quelle 
époque appartient-il? [Il nous est malheureusement 
impossible de répondre d'une manicre tout-a-fatt salis- 
fuisante & cette question. Tandis que la version latine de 
la Vie de S. Antoine nous est parvenue sous le nom de 
son auteur, Evagrius d’Antioche (+ 595), les traductions 
evecques des éerits hagiographiques de 5. Jérdme sont 
restées anonymes et leur date approximative nous est 
également inconnue. Cependant, le vrand Docteur a 
laissé Ini-méme une notice bien précieuse 4 cet égard, 
puisqu'elle constitue le seul témoignage précis que nous 
ayons sur le traducteur et sur son ceuvre. Sophronius vir 
adprime eruditus, Laudes Bethlehem adhue puer et nuper 
De subversione Serapis insignem librum conposuit, « De 
virginitate » quoque « ad Eustochium » et « Vitam Ihlartw- 
nis monachi », opuscula mea, in Graecum sermonem elegan- 
tissime transtulit, Psalterium quoque et Prophetas, quos 
nos de Hebraco in Latinum vertimus (1). Si ce texte pose 
un probléme plein d'intérét 4 divers points de vue, il 
ne peut guére servir 4 nous en donner la solution. Non 
seulement la plupart des traductions qu'il signale n’ont 
pas été retrouyées jusqu'ici, mais de plus, les versions 
conservées appartiennent 4 une série toute différente, a 
part une seule d’entre elles, la Vie d'Hilarion. Ces ver- 
sions conservées seraient-elles dun autre auteur que 
Sophronius? Ou bien, faut-il regarder comme incom- 
pléte la liste dressee dans le De Virts? Ou encore, cer- 
taines des traductions exécutées par Sophronius seraient- 
elles postérieures 4 la composition de cet ouvrage ? Kt la 


(l) De viris inlusiribus, cap, CAXXIV, ed. Richardson p. 55. 
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Vie greeque d'Hilarion que nous lisons aujourd'hui, est- 
elle bien celle que 5S. Jéréme qualifiait de traduction 
élégante au plus haut point? Bref, toute la question est 
de savoir si les traductions qui nous sont parvenues sont 
l"ceuvre du contemporain de 5. Jeréme, ou si les versions 
dont il est l'auteur ont disparu comme tant d'autres 
écrits des premiers siécles. Sans apporter d’autre preuve 
que le texte cité plus haut, M. Papadopoulos-Kerameus 
estime que la recension greeque de la Vie d'Hilarion 
publiée par lui, est sortie de la plume de Sophronius (1). 
Roswevde (2) et le P. De Buck (3), qui ne connaissaient 
pas ce texte, attribuaient 4 Sophronius la rédaction de 
lu Vie d'Hilarion qui fait partie du recueil de Syméon 
Métaphraste (4). Par contre, M. von Gebhardt refuse a 
cet énigmatique personnage la paternité de la version 
greeque du De Viris inlustribus qu'il a rééditée aprés 
Erasme, et les arguments philologiques qu'il fait valoir 
i lappui de son opinion paraissent devoir ¢étre pris en 
sérieuse considération (s). En ce qui coneerne la tradue- 
tion de la Vie de Paul de Thébes, M. Bidez, qui l'a publiée 
réecemment, se borne 4 poser la question (6). Malheureu- 

(1) "Aviiexta ispogohuurtixie otayuokoyias, t. V, 1898, p. 82, note 1. Tl eat 
clair que la notice du De Viris n'est pus agsez explicite pour trancher a elle 
seule la question: la traduction de Sophronius peut «'étre perdue et celle 
que nous possédons l'avoir remplacée plus tard. Un cas analogue ce présente 
dans l'histoire des versions latines de la Bible, 

(2) Vitae Patrum, Anvers 1615, p. 86, 

(3) Acta SS., Octobris 1. TX, p. 17 B. 

(4) Voir ci-dessous, Appendice JI. La meilleure preave qu'ils avaient tort, 
c'est que la recension de Métaphraste n'est qu'un remaniement de Ia traduc- 
tion proprement dite, 

(5) Vow Geananot, Der sogenannte Sophronius, Texte unp Usreasucaun- 
G@en, t. XIV, 1, 1694, p. VIL. Cette opinion est déja celle de Weber et de 
quelqoes auteurs plus anciens, qui jugaient la traduction du De Viris indigne 
de lo réputation d’élégance que fait 5. Jéréme au travail de Sophronios. Voir 
Wenner, op. cit., II, p. 15. 

(6) Dewe versions grecques tnddites de la Vie de Paul de Thebes, Gand, 
1900, p. VIII et XLII. 


S. JEROME ET LA VIE DU MOLINE MALCHUS. 265 


sement, tout indice externe fait défaut pour délimiter 
avec certitude la propriété Jittéraire de Sophronius, la 
tradition manuserite est muette, aucun témoignage de 
vileur ne se présente, 4 notre connaissance, dans les 
textes anciens. Quant a la critique interne, elle n'a guére 
de prise sur des éerits of le réle de V'auteur consiste A 
reproduire, le plus fidélement possible, la pensée d'autrui. 
La seule ressource serait de les rapprocher des ouvrages 
originaux de Sophronius, que 5. Jéréme intitule Laudes 
Bethlehem et De subversione Serapis, si par une autre 
fatalite ces écrits ne puraissaient perdus 4 jamais. 

Cependant, le probléme intéresse suflisamment |'his- 
toire littéraire et l'étude des traductions du latin en gree 
pour que nous tichions, non pasde le résoudre d'une facon 
complete — on voit qu'avec les ressources actuelles c'est 
chose impossible — mais de déterminer tout d’abord un 
de ses éléments les plus importants, sur lequel personne 
n'a porté l'attention jusquiici. Peut-on assigner un auteur 
commun aux diverses traductions qui sont arrivées jus- 
qu nous? De cette question dépendent évidemment 
toutes les autres. La méthode pour parvenir ici a quelque 
résultat est tout indiquée : c'est de comparer lune a 
Vautre les quatre versions dans leur maniére de rendre 
original hiéronymien. 

Voici tout d'abord quelques indications préliminaires 
sur les écrits qu'il nous faudra étudier (1), 

(1) Foree nous est de borner notre examen aux versions du De Virés et des 
Vies de Paul, Malchos ct Hilarion, bien que, selon toute apparence, ce ne 
soient pas les seuls écrits de 8. Joréme qui sient té mis en gree. Voir, en 
effet, Werner, op. cit., IV, p. 62 sq., et D. G, Monin, Rewwe d'Aistoire ef de 
litterature religieuses, t. 1 (1896), p. 429, note 1. C'est seulement lorsqu'elles 
auront éte publides qa’on pourra étudier les traductions que signalent rague- 


ment cea travaux, et d'autres que le dépouillement des catalogues de manus- 
orits mettrait peut-détre au jour. 
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{° La traduction greeque du De Viris inlustribus a eté 
publiée pour la premiére fois par Erasme, d'apres un 
manuserit qui a été récemment retrouvé, le Codex C. 11 
de la bibliothéque de la ville de Ziirich, datant du XIII- 
XIV siécle. L’archétype de ce manuserit était certainement 
écrit en onciale, car plusieurs fautes ne s'expliquent que 
par la confusion entre des lettres de cette forme. L’ouvrage 
ne saurait done étre postérieur au VIII* siécle. Un second 
terminus ad quem est fourni par |’ Epitome de l"Ovopzsodoyo5 
d'Hésychius, composé entre 829 et 857 et dont lauteur 
a sirement connu le texte grec du De Viris, Quant 4 
l'attribution 4 Sophronius, elle ne repose que sur une 
conjecture d'Erasme, inspirée par la lecture du chapitre 
CXXXIV; car le manuscrit ne cite pas le nom de lau- 
teur (1). Selon M. von Gebhardt qui a donne réecemment 
une édition critique du « pseudo-Sophronius », la langue 
de notre auteur ne peut pas étre celle d'un contemporain 
de S. Jéréme, ni méme d'un écrivain du V* ou du VIP sié-. 
cle; elle ne permettrait pas de remonter au dela du 
VI° siécle. On pent se demander, croyons-nous, si dans 
état actuel de nos connaissances en fait d'histoire de la 
langue grecque, il est possible de tirer de constatations 
de ce genre un critére assuré pour dater a deux siécles 
prés la traduction d'un texte latin. 

2° La Vie de Paul de Thébes a été traduite en grec a 
une époque certainement peu éloignée de la publication 
du texte original. Cette version a subi en effet un rema- 
niement cité déja par un auteur de la fin du VI siecle, 


(1) Voir von Grananort, op. cit, p. I-VI. Les rapporis de la tradaction 
du De Viris avec I'Epifome de \"Ovopazteddyos d'Hésychius ont até spéciale- 
ment étudiés par G. Wenzel, Die griechische Vebersetzung der riri inlus- 
tres des Hieronymus, Texte uxo Untensocavnoen, t. AIL, 3, 1895, 
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et qui dérive néanmoins d'une copie trés défectueuse de 
la traduction primitive. De plus, ce remaniement a passé 
de trés bonne heure en syriaque, puisque nous avons 
conserve de la version syriaque un manuserit qui a été 
execute au VI-VIT* siécle (1). Toutes ces données justifient 
la conclusion de M. Bidez, l’éditeur des deux textes grees, 
sur la date de composition du plus ancien d'entre eux : 
« cest peut-ctre du vivant de saint Jéréme déja qu'un 
traducteur (Sophronios?) mit le réeit en grec » (2). En 
tout cas, I serait malaisé de le faire deseendre plus bas 
que la fin du V* siéele (5), 


(1) Voir J. Biomz, op. cit., Introduction. M. Nav a signald, de la version 
syriaquée, UN nouveau manusecrit qui daterait du VI* siecle (Amaiecta Bollan- 
diana, t. XX (1901), p. 173), 

(2) Op. e#., p. XLII. 

(3) La classification des différentes versions de la Vie de Paul de Thabes, 
telle que nous venons de l'esquisser i grands traits, o éta dlablie d'une facon 
détaillée par M, Bidez dans |"Introductivon a l'opuseule cité. Dans le dernier 
fascicule des Analecta Bollandiana (t, XX, 1901, p. 121-157), M. Nav défend 
longuemont une théorie tout opposée, d'aprés Inquelle le texte latin de 
5, Jérime serait traduit librement d'une Vie grecque (4) éerite on Egypte par 
un contemporain de §. Athanase, tundis que a serajt une révision de 4 faite 
plus tard sur le texte latin par un moine helléniste, Des recherches inddpen- 
dantes de celles de ces deux savants nous avnient amené au méme résultat que 
M. Bidez, et Varticle de M. Nau n'est-pas de nature 4 modifier l'opinion que 
nous émettions déja au debut de la prosente étude (p, 414, note 4: voir aussi 
Recue (Aistoire ceclésiastique, t. Tl, 1901, p. 108-110), Il démontre, au con- 
traire, qu'il n'y a aucune bonne raison de contester In priorité de la recension 
latine, Quoiqu’en pense M. Nau, lee analogies, fort peu importantes du 
reste, qu'on peut signaler entre certains passages de la Vie d'Antoine et d, 
ainsi qu'entre celui-ci et la Bible, ne prouvent rien, sinon que le rédacteur 
de 4 connaissait la Vie d'Antoine et lo texte gree de l'Eeriture; M. N. a 
exageré outre mesure la portee de ces quelques réminiseances : elles n'ont 
rien qui doivent étonner, quand on songe a l'énorme suceés de ldcrit de 
S. Athanase dans les miliewx monastiques, suceds qu'atteste a lui seul le 
nombre des copies de In Vie d'Antoine qui nous sont parvenues, Non moins 
illusoire est le second argument qu'en apporte contre le latin : « Les pas- 
sages du texte latin personuels 4S. Jérome noe figurent pas dans }, tandis 
que les passages personnels 4 louteur de 4 figurent modifiés dans le latin e. 
I serait plus exact de dire que 4 supprimé ou abrégé tous les détails qui 
née s@ rapportaient pas directement au sujet principal; ces détails n'ont 
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a” L'époque ot fut traduite la Vie de Malchus reste 
plus indéterminée. Deux manuscrits de la version syria- 


rien de bien personnel 4 S. Jérime, et le seul trait qui le soit vraiment o 
été conservé par 6: c'est la pridre finale avec le nom de lauteur : Gbsecro, 
quicumgue hace legis, ut Hieronymi peccatoris memineris, etc. M. N. 
ne réassit pas A faire disparaitre cette difficulté, qui est capitale contre sa 
théorie. En réalité, il y a, dans le passage en question, accord presque 
parfait entre toutes les recensions (latine, grecques a et 6, copte, syriaque), 
et il n'est pas du tout légitime de conclure, comme M. N., que les finales 
des mss. et des versions sont indépendantes l'une de l'autre et ont da, 
par conséquent, étre ajoutées aprés coup. Ein outre, il est certain que } 
présente plusieurs défauts, notamment des contresens, qui ne peuvent s'ex- 
pliquer que par one interprétation fiutive du texte a: ninsi, p. 15, 19 
Bides, tym vexpdg cut et surtout p. 19, 3-8, passage incoherent ot auteur 
de 6 s'est complétement fourvyoyé. Nous ne pouvons admettre lexplication, 
fort risquée, que donne M. N. de ces paroles de 5, Jérdme ; Jyitur quia de 
Antonio tam graeco quam romano stylo diligenter memoriae traditum est, 
pauca de Pauli principio et fine scribere disposed : maygis quia res omissa 
erat quam fretus ingenio. Tl est évident que S. Jérome témoigne par la 
qu’avant loi on n'a pas encore pris soin d'écrire la Vie de Paul. Ce n'est pas 
ici le liew de relever les inexactitudes et les contradictions dont fourmille 
l'article de M. N. L'auteur a tort, par exemple, de diminuer |‘importance du 
codex Taurinensis, en considérant le texte qu'il contient comme un remanie- 
ment du XVI° siéele, Le Vaticanws 1638, du AI* siécle, est, en effet, tros 
voisin de cette copie et on y trouve également l‘importante legon dua 
Toryasoov wal ol waxdom uatytal “Avteniov (p. 2, 1. 15 Bidez ; voir Binns, 
op. cit., p. MID). La difficulte qu'éprouve M. N. a admettre les intermédinires 
g et c — intermédiaires qo'il appelle a tort remaniements — nous parsit pro- 
venir de ¢e fait qu'il ne possdde pas une notion bien claire du stemma codi- 
cum qu'ont I'habitude de dresser dans une édition critique les philologues de 
profession: nous le renvoyons au stemma des manuscrits de la Vie de 
§. Théodose établi par M. Krumbacher (Sitsungeb, der phil, und Aist. Classe 
der k. b. Akad, der Wiss. zu Minchen, 1892, Heft I, p. 250). Bref, les com- 
binaisons compliquées imaginées par M. N. pour expliquer les rapporte des 
recensions entre elles, exigeraient une démonstration sérieuse qu'on regrette 
de ne rencontrer nulle part au cours de son étude. Un point, cependunt, sur 
lequel nous nous rallions volontiers aux vues de l'auteur, c'est |'origine égyp- 
tienne de A: en 1800 déjA, nous avions communique a MM. Bidez quelyues 
observations dans le méme sens. Il serait temps de donner une ddition eri- 
tique du texte latin de 5. Jéréme, basde sur un solide classement des manus- 
erits qui le reproduisent, Un des résultats de ce travail sernit de nous faire 
connalire exactement le caractére de la copie dont s'est servi le traducteur 
grec : ainsi, celui-ci (p. 28, |. 10 Bide) a certainement lu ef ago, au liew do 
ergo (Miane, P. L., t. XI, col. 27, note e) qui, d'aprés lo contexte, est tres 
probablement la bonne legan (c est aussi li lecon du cod. Brusxellensis 8216, 
de |'année 819), tandi« que ego n'est qu'une erreur de substitution qu'on ren- 
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que appartenant au VII-VIII siécle (1), tout le monde 
admettra que la recension grecque ne peut guére étre 
posterieure au VI* siéele. De plus, l’exemplaire gree dont 
sest servi le traducteur syrien contenait déja quelques- 
unes des fautes qui déparent le manuscrit B (cod. Paris, 
1605) (2). Ainsi, tout au début (Sachau, p. 105 b, 7), le 
texte syriaque porte : ease sMOsiwe’s AYA thee’ 


caisa, cest-i-dire: je britlai du désir de le voir et d'étre 
bént par (ui, tout comme B (p. 454, 7): éxelipnea Gey xa 
eudoyn Viva nap sucou. V (Vatic. 1660) dit plus briévement : 
émefldunss isety adcev, et cest la lecon que parait autoriser 
le latin : qua cupiditate ulectus (n° 1), De méme, on trouve 
eéanitey» (Sachau, p. L0G a, 5) = ES(ujevic Bp. 454, 19, 
au lieu de SeSevi2 V ou de Nistheni lat. (n® 2) (5) ; thas, 
richesse (Sachau, p. 106a, 16) = zAsdeou B p. 455, 6, 
pour oiov P(aris. 1598) V — domum lat. (n° 2) ; mdasals 
oles, dans la grace de Dieu p. 455, 8 = iy yaoi 
zou Geoo Bp. 440, 1, pour <hy yeisz 709 Geod PV = manum 
Domini lat. (n° 6) ; allt MES, son corps nu p. 454, 
14 = 2 being sous yusvev Bp. 441, 15, pour dtvys yupviy 
74 gouo PY — wlins nudum corpus lat. (n° 7). De l'existence 
de ces quelques erreurs communes au texte syriaque et & 
larchetype de B, on peut inférer avee beaucoup de yvrai- 
semblance qu'il s'est écoulé un laps de temps assez consi- 
dérable entre l'apparition du manuscrit gree original et 
celle de la copie fautive dont dérive la version syriaque. 
Par conséquent, la version grecque aura vu le jour 
encore avant le VI* siécle. 

contre frequemment. Or, cette erreur, reprise dans la traduction grecque, & 
passé de lA dans la recension 6 (xayw, p. 29, |. 16 Bidez). 

(1) Voir plus haut, p. 416-417, 


(2) Voir p. 420 et 431. 
(8) Sur les différentes formes de ce nom propre, cfr, ci-dessus, p, 246-248, 
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4° La version grecque de la Vie d'Hilarion a été publiée 
en 1808 par M. Papadopoulos-Kerameus (1), d’aprés le 
manuscrit 27 de Saint-Sabas de Jérusalem, du XP siéele, 
L'éditeur nous apprend (2) qu'il existe encore, 4 la biblio- 
theque du monastére zoJ Aveveelsu au mont Athos, liasse 
O82, un feuillet contenant un fragment de la méme recen- 
sion grecque, écrit en petites capitales du VIII ou du 
VII* siécle (3). Mais les citations qu'ont produites de cette 
version divers éerivains anciens nous autorisent 4 la faire 
remonter, avec une pleine certitude, beaucoup plus haut 
encore. Et tout d'abord, le passage ou est racontée la mort 
d'Hilarion (4) est reproduit en partie, d‘une maniére assez 
libre, dans la Vie de S. Jean |’Aumdnier (5), composée par 
Léonce de Naplouse vers le milieu du VII* siéele (6) ; les 
paroles d’ Hilarion sont mises dans la bouche du patriarche 
d'Alexandrie (610-619). Le paralléle suivant montrera a 
lévidence que auteur les a empruntées non pas au texte 
latin, mais A la traduction grecque, et a la traduction 
grecque que nous avons sous les yeux. 


(1) “Avahexta lepomudtuitinijg stayuoloyiag, t. V, p. 82-156. 

(2) Jéid., p. 83, en note. 

(3) Les quelques variantes sans importance que donne cet antique feuillet 
sont notees, thid., p. 100-102, dans l‘apparat eritigae. M. Papadopoulos signale 
encore, p. 82, note 1, un manuzcrit sur papier appartenant au monastére do 
Sainte-Croix a Samos. On peut y ajouter le Parisi: 1540 et le Vaticanus 
1589, tous deux du AI* siécle. Sans doute serait-il aisé d'allonger cette liste. 

(4) Texte latin dans Minn, P.2£,, t. RAM, col. 52 c. (n° 45); texte gree 
dans Paraporou.Los, op. cit., p. 135, |. 811. Nous avons collationné avec le 
ms. 1540 de Paris tous les passages cités ici de la vie greeque d'Hilorion 
pobli¢e par M. Papadopoulos; les variantes que présente cette copie seront 
indiquées en note, chaque fois qu'elles offriront quelque intarét, Sur le début 
de la pidce dans ce mangsecrit, voir ci-dessous, Appendice I. 

(5) H. Geuzen, Leontios' von Neapolis Leben des Heiligen Johannes des 
Barmhersigen Ersbischofs von Alerandrien, 1803, p. 82, |. 14-17. 

(6) Aprés G42 of peut-dtre avant 648, Voir H. Getzer, itid., p. X et, du 
méme auteur, Ein griechischer Volksschrifisteller dex 7. Jahrhunderts, 
Histoniscue Zerrscunirr, Neuve Folge, t. XXV (1889), p. & 


5. JEROME 


&, Jérime, n° 45 
Jamque modicua ca- 
lor tepebat in pectore, 
nec piracter sensim 
quidquam vivi hominis 
supererat, et tamen 
des oculis loqueba- 
tur: Egredere, quid ti- 
heat egredere, anima 
mea, quid dubitas!? Se- 
pluaginta prope annis 
servisti Christo, et mor- 
tem times ! 


ET LA VIE DU MODINE MALCHUS. 


Vie grecque 

MéhAww de dxdelxety 
G waxapeos (1), wpe fv 
viva, Mavastace: FAe- 
vev Exnosriou, buoy 3" 
ci soft; “Efe Oe" ct dirca- 
sity; Estonyxevca ny 
tdouAtuses tip Mosrcep 
val bavarov sofa: X or- 
TTOS TER MAEL Topeoou 
iipoutz hobs qty. 
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. t4to0 dyiou ‘TAapl- 
tog Aeyiev, Gtimap wda- 
Awy to5 Blou di¢oye. 
aOat iGeriasey wal EAe- 
yev ty Eavrot duya* 
"Orydorjxoves (2) Ecn, ob ta- 
Tinh Puy, Eyes Goulled- 
ours tip Apirtm xal oaBy, 
Gelbety ; RekGe, pikde- 
Howrog €otey wal EAnyey 
tautip 6 matpeapy ys Easy 
cyplarxoven Icy foukclens 


ty Aetortiy os. 

Un premier resultat est done acquis : notre traduction 
de la Vie d'Hilarion se lisait déja au début du VII* siéele. 
On peut reculer la date de sa composition de deux siécles 
encore et aflirmer, sans crainte de se tromper, qu'elle est 
antérieure a Vannée 444, c’est-a-dire a l'achévement de 
I'Histotre ecclésiastique de Sozoméne (5). En yoici la 
preuve. 

Cest un fait admis par tous les critiques (4) que 


(1) Parisinus 1540: ays, 

(2) M. Getzen, Leben des Heiligen Johannes, p. 148, fait au sujet de ce 
chiffre la remarque suivante: « Da er | Hilarion] im vorangehenden Capitel 
[le la Vie éerite par &. Jéréme] ein 80 jibriger Greis genannt wird, haben 
die Erklirer sehr kOinstlich die 76 Jahre von dem Eintritt in den Ménchsstand 
oder vom Tage der Taufe an gezthlt. AA. 88. m. Oct. T. IX §. 30. Indessen 
aug dem Paralleltext des Leontios ergibt es sich, dass in den Worten des 
Hieronymus ein alter Fehler steckt ». Puisque la Vie grecque d'Hilarion est 
d'accord avec le texte latin, l'explicution des Bollandistes nous parait préfé- 
rable 4 la conjecture de M. Gelzer. Léonce n'ayant pas cité textuellement, 
on peut croire qu'ici aussi il s'est dcarte de la biographie ou plutét qu'il a 
vyoulu harmoniser le détail en question avec le début du chapitre précédent : 
"Hy 4i tote 6 Spine dytorjeeves Ex. 

(3) Voir P. Batirro., Anciennes littératures clrdtiennes, La littérature 
grecque, 1897, p. 218. L'ouvrage de Soroméne s‘arréte 4 439; c'est pourquoi 
M. Hansack le date plutét de l'année 439 environ (Real-KncyAlopddie fitr 
protest. Théol. und Kirche, 2* éd., p. 415). 

(4) M. Isnatt. croit, 4 tort daillears, que Sozoméne a emprunté. tout ce 
qu'il dit d'Hilarion a l'écrit de 5. Jérdme, en sjoutant seulement quelques 
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Sozoméne a mis 4 contribution la Vie d'Hilarion écrite 
par 5. Jéréme, pour rédiger la double notice dans 
laquelle il a retracé briévement la carriéve du _célébre 
fondateur du monachisme palestinien (Hist. ecel., I, 14 
et V, 10). En méme temps, on émettait 'hypothése — le 
manque de matériaux interdisait de siavancer dayantage 
— que l'historien avait emprunté 4 Ihagiographe par 
l'intermédiaire de la traduction de Sophronius (1). Que 
Sozoméne n’ait connu que la Vie grecque anonyme, c est 
ce qui, en tout cas, parait indubitable. Le lecteur en 
jugera s'il compare attentivement les trois textes en 
question, Nous nous contenterons de Ini citer les passages 
les plus probants. 


Jérime, n° 2 
Hilarion ortus vico 
Tabatha, qui circiter 
quingue millia a Gara 
urbe Palaestinae ad 
Austrium situs est... 


1? 3 


Audiens autem tune 
celebre nomen Antonii, 
quod per omnes Aegy- 
pti populos ferebatur, 
incensus visendi eius 
estudio, perrexit ad ere 


Vie grecyue, n® 2 

‘Thaptey dyeweijiy by 
eiuy Gababa, ar 
siciroy tives wih axed 
one Datel ROAcS THs 
Nakuervivyce pds votoY 
MOTT At... 

nm? 

"Anode Of tete cur- 
cya th Gvoua tod a- 
vylou Avtuviou, Omep dom 
Tavtw thy Symon The 
Atyirvou Gucyuifeva, &- 
yaotele Ty omovly mpd 


Sosomene, IiT, 14 

Todt Ob martpis wey ayy 
G@23c02 xOpy webs 
voto @2 Palys xet- 
fu nl WT) see 


dita, 


détails imaginés par lui (Zeitschr. f. wiss. Theol., t. XXID, p. 132-197). 
M. ZOcKLeR a réfuté cette opinion, sans contester que lhistorien gree ait 
eonnu le travail de son predécesseur ; » Wir halten es zwar fiir mdglich, ja 
for warscheinlich, dass Sozomenos die Vita Hilarionis des Hieronymus 
bereits gekannt und benutst hat, denn die von Sophronius gefertigte grie- 
chische Uebersetzung, deren or sich bedient haben wird, war der Abfassung 
des lateinischen Originals auf dem Fusse nachgefolgt und scheint viel gelesen 
worden zu sein ». Newe JaArs. fiir deutsche TaAeologie, t. Ill, p. 157. La méme 
remarque est formulée deja par Ti.temont, Mémoires, t. VII, p. 260. 
(1) Ta.temont et Z60KLER, foc, cit. 
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Keta Béav ‘Ace 
you to5 peydAgu po 
vaya Eg TRY Ep Apo 
FAG" at guyyevour- 


i = ™ a 
VO Pvt PASTA TH 


ch Otacachat zoctey¥, .... 
mapqAfley cig tHy fet 
wov, eal idmy abtoy, 
cvizws GAAS SOS To TYT- 
we sh mpdtegoy, Sle wii 


mum. Et statim ot eum 
vidit, mutato pristino 
habitu, duobus fere 
mensibus juxta eum 
mansit... - 

vag nhgstoy ateed fue wg pthomepety Fyven. 
WEV.«- 
at 
TEACYTATAVTwY, pi- 
pos uby tis oUgiag tots 
dishoots Atom, pipes 
Qt tole wrevyols Giaval- 
aac, outly Eaucp to 
mivoioy Uo hateoLe- 
VOE one 


et parentibus jam de- 
functis, partem sub- 
stantiae fratribus, par- 
tem pauperibus largitus 
est, nihil sibi ommino 
Teservans ... 


sav ‘yovdeny auvoS Katahaji df TeAcu- 


sHaavers whe matipas, 
tls tos; 2drAgods «al toads 
Beoutvous THY cocina 
digveimey* oubav of mae 
Taman xataAicey bev 


En ce qui concerne le passage qui suit, il est utile de 
rappeler que si Sozoméne a emprunteé 4 la biographie, i 
l'a d'autre part enrichie 4 l'aide de ses informations per- 
sonnelles ; au besoin méme, il l'a rectifiée (1). Habitué 
4 combiner habilement des relations diverses (2), il a 
corrigé ici sa source, tout en ne laissant pas que den 
conserver ci et 14 les termes et l'ordonnance. Les termes 
et l'ordonnance du latin ? Non pas, car la construction 
latine différe notablement de celle de Sozomeéne ; Ja dis- 
position de la phrase dans la Vie grecque lut est, au con- 
traire, tout-a-fait paralléle. 


Jercme, n° > 


Vie greeque, n° 9 Sozomenge, ITT, 4 


Exstructa deinceps 
brevi cellula, quae u- 
aque hodie permunet, 
altitudine pedum. quin- 
que, hoe est statura sua 


ixoincey kaute@ 
cen TARTOUC Re 
div tesotowy nat Sbows 
Ty yauy Tuy (3), THs TAL 
xizg goto) | yauyhote- 


(1) ZSca.en, art. cété, p. 157-162. 
(2) Voir P, Batwrot, Sozoméne et Sabinos, Brzantinigcue Z2eITSCHRIFT, 
t. VII (1898), p. 265 sqq.; Hammack, Real-Encyktopadie fir prot. Theol, *, 


p. 415 aqg. 


Organs 82 Fv a2 ute 
Soudrioy witpdy .. EO- 
pous toxal Gdouc xal 
AKGUE TOTOUTOV OooY 


istGta piv xexucdvat 


(3) Parisinur 140: node vives, an lieu de myyor tpshiv. 
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humiliore, porro longi- 
tudine paulo ampliore, 
quam ¢jus corpusculum 
patiobatur ... 


nm? 10 
Scripluras quoque 
sanctas memoriter te- 
Nens ... 


ne ffi 
Hesychius ... corpus 
ejus furatus est. Quod 
Majumam idleferens ... 


me te 

ibique in quodam de- 
serto agollo, lignorum 
quotidie fiscem — alli- 
fans, imponebat dorso 
discipoli. Quo in pro- 
xima Villa venundato, 
et sibi alimoniam, et his 
qui forte ad eos venie- 
bant, paAUxillulom panis 
emebant, 


n° oo 


(Hesychius) duxit ita- 
que eum ad Epidaurum 
Dalmatiae oppidum. 
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pay, to0 Gb wy xoue (1) 


acgov 2» “wehcodeay 
shivaTe yoopira. 


a" 10 
a = Ci i e = 
eat thi Syteay Moapey 
EUVILGVEUEY ... 


n° #6 
‘Heodying... ebuvefty ... 
whidan cd Aeidbavoy 
[oo Gylow xat anevd-veae, 
eis @cfav tHe WaAae- 
TTLVS Taye, ee thy 
Matouwdy ... 


ne 7 

nalxaO Exaotyy jue 
pay Tukey wv Fuka 
cnoikt pootiey Kat aro- 
sipey 6 watts aurod 
EXtAEt GUTS fle TH TAT,- 
Tiev KEtwEva yuupia, “o- 
weiley gtyov Tov aetov 
avrol te xatol mpas au- 
Tovg Tapayiwduevat. Tou- 
Tip piv Ov TH tTpanty 
“oumten kautiy... 10e- 
ALY... 


rem i 
(Daplw) an qibev 


ext (2) thy “Exiéaypoy, 
moAry TH¢ AaAjsoriae. 


Thy MEpAAIY, metutvoy Ge 
Tole Todas cuAAtyew bx- 
avavaes elvat, 


wal pvt gol Era so- 
hog axetSyg tay lest 
Ipatin ... | 


“Assyas... eA Eb ag + 
Aeivavey Guxoutsey Etg 
Wakarativay... 


Vv. 40 
"Evia 63, FUAg cuAAe- 
+ ov dx Thy Estey ood, 
wal inl tay Gua oé- 
otov, Every woke: Stem 
het eat doo deliv tou- 
Ty tp Tpokp thy xa- 
byw pay tpophy emopige- 


So 


(Vaptov) FAdew als 
AvAuortio, 


Ces rapprochements démontrent suflisamment que 
Sozoméne a connu et utilisé la version greeque de la Vie 
d‘Hilarion qui nous est parvenue. Cette version est donc 


(1) Parfsinus 1540; v4 Ge panos. 


(2) Porisinws 1540: tis. 
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antérieure 4 la seconde moitié du V* siécle. D’autre part, 
on sait déja que la traduction du De Viris n'a pas été faite 
apres le VII* siéele, et que les Vies de Paul et de Malchus 
ont passé du latin en gree anterieurement au Vie siécle. 
La haute antiquité de ces diverses traductions mous 
wutorise 4 poser la question de lidentite d'auteur, Com- 
parons successivement la Vie greeque de Malechus a chacune 
des trois autres versions. 


1. La Vie d’ Hilarion, 


Si nous nous sommes attaché 4 déterminer aussi exacte- 
ment que possible l’époque of fut traduite la Vie 
d'Hilarion, e’est parce que cette question de date est d'une 
grande importance pour [etude de Ja version grecque de 
la Vie de Malchus. On ne peut douter, en effet, que les 
deux traductions aient un auteur commun, Il est relative- 
ment facile de fournir la preuve de cette assertion. 

On a yu précédemment que le traducteur de la Vita 
Matchi s'est permis des libertés excessives vis-it-vis de 
loriginal. Tantét il supprime, plus souvent il amplitie, 
ne se souciant guére de rendre le mot latin par le mot 
grec équivalent, encore moins de conserver la construction 
latine. Le caractére saillant de son travail, c'est Pinexac- 
titude. Ce défaut se retrouve 4 un degré égal dans la Vie 
grecque d'Hilarion. A part les cing premiers numeros, 
sur lesquels nous reviendrons, le texte grec est en désac- 
cord perpétuel, au point de vue de la forme surtout, avec 
le texte latin. Or, en s'‘écartant ainsi de son modéle, le 
traducteur de la Vie de S. Hilarion s'est servi de tous les 
procedés qu'emploie le traducteur, non moins infidéle, de 
la Vie de S. Malchus. 
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{° Les phrases du texte latin deyaient paraitre souvent 
décousues aux yeux du rédacteur de la traduction greeque 
de la Vie de Malchus (que nous appellerons désormais M), 
puisqu’il les a reli¢es entre elles, ainsi que les propositions 
qui les composent, par Je moyen d'une incidente ou méme 
d'une phrase entiére. Ainsi, p. 458, 10 hoe fruor solatio 
quod dominos meos et conservos rarius video. V idebar mihi 
aliquid habere sancti Jacob : xz, sapapuiiay... styov i TS 
GurmeSons Tuy GermoTwY pou xa TwY suvscuhwy ateng mpeg Ohiyas 
hutozs anyhiascouny. Od pdveay c& tour Th pipes mots 
mapaxhnaty elyov, 2AAa wat Tov ayvov “AGek wal tov ma- 
Tovey ny "lax xh. — 445, 1 Pulchrum mili spectaculum 
dies illa pracbuit, Unde recordatus Salomonis.... : iy ‘eae 
fiaduoteg aivov edtaxteg mapa Thy Poxyutatmy ytvopevoy. A gine 
obv tis Kudos Wewpwy touroug wot Tepmomevog Ex 
toy dvayxay pov chevov" Raders 6 Soloutov xh. — eA, 18 
cumque pervenissemus ad fluvium.,. 2 Av Ohng 68 THs vu- 
ucés S¢edcavees, Howey dnt morapesy — ‘45, 3 Currimus: 
xat dvagcavees Exetfev erpryoury — ALD, 1d offertur... 
SpeCUS > AnesoUVTES HOU BuywW LEY... meptGdedauever fy 
ajta to Ténw eOpouev sridave — 446, 19 Vou per antrum 
sonal: wy Guvdueves ouv fGety Hea, Feet) puivatg *aTH- 
nhiscew yas heya — 447, La fera tenetur : Taste ot 
aucou dévevtes, dvannéicaca 4 Mawa wal toutoy Age 
hedvex Gusnasakcy — 448, 5 Sub tali ergo terrore et ula 
transacta die : "Eie.Godeng 3: ths heztvng, i tO edhe 
ucaToUpevot dusivauey Thy hudomy dxetvyy ev Typ sxyiaiw — 448, 
14 Inde transmissi ad Sabinianum Mesopotamiae ducem 
camelorum pretium accepimus : "Anéstehev 6: Has 4 TeLB00- 
vog mabg MaSviavey tov tote Gouna tHg Mevonotaptas. Kaxetvos 
bustws palloy c2 xal quae chabev map Apov ta “2 


hous Sebexus uly Ths Thats UTI ugt dxdhusey Rude 
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deehiiery ef¢ te (Sea pet efpnyvis- Il suflit de parcou- 
rir la traduction grecque de la Vie d'Hilarion (que nous 
désignerons par le sigle H), meme d'une facon trés superti- 
cielle, pour se convaincre que son auteur a relié de la méme 
maniére, surtout par des participes, les faits exprimeés avec 
plus de concision par le texte latin. Quelques exemples, 
entre mille, suffiront 4 caractériser la méthode du traduc- 
teur.P.91, 16 (1) Flebant cuncti: Aeyoueng G2 adTys T2UTZ, 
Shanny noeveee — OD, 17 Cui sanctus., inquit : ‘I6my G2 aut 
b paxdaing elev aici — Yi,  Rogatus ergo a fratribus ; 
Ayougag of T2UTa & Gyiog eat TOMAK Taek Thy ahehsuy T= 
caxknfietg — 99, ° 7 Non solum autem in Palaestina.... : 
Troca Bt xotouvtos wal Gréacxovetss vou GOuAGU TOU 
Geod, od pivev ty ty Tadavertvy, xth. — 115, 29 Porro susceplt 
ab alio monacho, cut Sabas rocabulum est : Metvag o¥v map 
a0T@ THY Rwepay éxetvayv, ty fwhev ¢2ehhav drasevere 
ele To LOVRTT HOLY To abehood Sioa — 116, 8 Ee sanctus.. ail : 
dxodcae BE tauva & dyug etrev adcotg — 151, 28 fugit : 
dndpag éxethev., Faliev — 154, 55 quos omnes adjuravit : 
IBoy Bi tauray 6 Zyios xakodpevov tno too Rugtoy, 
JElweey adsodg. On remarquera la similitude qui existe entre 
certaines des locutions employées par les deux tradue- 
teurs. 

2° Ma une tendance marquée 4 donner l'explication 
des faits simplement énoneés par le latin. Ainsi qu’on la 
déja fait observer plus haut (2), l'explication est souvent 
inutile, parce qu'elle se présente d’elle-méme 4 esprit du 
lecteur, C'est ainsi que le traducteur rend Vineidente et per 


(1) Ces chiffres indiquent la page et la ligne do lédition de M. Papapo- 
pov_os-Kenameus, “Avéhexta lasotohupetinije otayvedoyias, p. 2 aqq. Nous 
citons la Vie latine d'Hilarion d’aprés Mioxe, P. £., t. RAMI, col. 29-54. 

(2) Page 236. 


278 LE MUSEON, 


vastam eremum semper rutnam timentes par zal dSutaze 
Bpopm Gh tis gohepas eotjuoy Ropevepevwy Auwy, 
cofnévees uh, riowpev dnd tig xaprdov (458, 1), pour expliquer 
la crainte des fugitifs, C'est ainsi encore qua ces mots : 
habeto me martyrem potius quam maritum, éye pe pape 
uaddov } aveox, le traducteur ajoute : “Iva yao wh svfeuyhe 
vuvaint, tabs ‘yovets pou guyay dyxatéernov (440,9). La méme 
tendance lui fait dire : suveyns efg 72 drlsw drostpepayever Oa 
shy tay Suoxivewy quds EusoSev naocdoxiavy 7 76 wh ef beetvery 
buctleveag tots Suotors xaxols tov mepimesety (445.5), alors que le 
latin porte simplement : post ferquin semper aspicimus. 
Pareillement, on lit, p. 446,15 : decnxey dxdeyoueveg qyag fom 
muTay els wal! umy vyevoueves thy Arystedn waviay aToU avarnusy, 
pour nostrum exspectat adventum; p.447,1 + dptizev deacver., 
AUTH... dmomvigasay dreveyxety els Tov cwAeoy cuss” Hy yas eyours 
cxipvov xe, ce dernier membre de phrase nayant pas 
d'équivalent en latin. Un procédé du méme genre, fami- 
lier 4 M, c'est d’exprimer les moindres circonstances de 
l'action, cireonstances que S. Jéréme passe sous silence 
pour se borner aux traits principaux. Au n° 5 par exem- 
ple, on lit : mecidit mihi cogitatio ut ad patriam pergerem... 
Clamare coepit abbas meus diaboli esse tentationem. Le re- 
dacteur grec, aprés avoir traduit la premiére phrase, 
continue comme suit ; [odwogxcdweves 6 toutes Tolls dovyerpats 
nal! txarcyy husosy, ayes iyy to myeupaTin TET BL THY TOLAUETY 
wis uytis pov vocov droxadudar. “Axousas Ge 6 dytog dbdas nyo 
hévyer pow Téevay, py dxolens pnts lekrong trouve npabat codey 
Guafolwnng xreoteyviag éstly maxyls (p. fo, 3). 

H amplifie par des moyens identiques la biographie 
originale d' Hilarion. Il explique : ainsi, lorsqu une femme 
stérile court implorer le saint, le texte latin rapporte 
quelle lui erie ; Quid avertis oculos ? quid rogantem fugis ?, 
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tandis que le texte grec, p. 89, 29, fait preceder ces mots 
de la remarque suivante ; 4 & (dv adtiy tpuyey dx aden” 
ouséni yap, 2p’ oD dretagavo, Phadaimer yuvaixt, 7, Chmg dhnruller Tey 
aitiy yur. Plus loin, S. Jéréme raconte que les moines 
palestiniens suivaient en foule Hilarion et visitaient avec 
lui les monastéres, habentes viaticum suum ; la raison 
pour laquelle ils se munissent de vivres est facile 4 devi- 
ner, aussi est-elle indiquée en toutes lettres par le texte 
grec, p. 115, 20: Se uh xemov Taptywst nabs oFg TapaytvovTae 
dhehpovs, Tae ypelag autwy ano thy unvatTyginny dnexoutlovzo. 
Au n° 46, il est question de la tentative hardie du disci- 
ple d'Hilarion, Hésychius, pour transporter le corps saint 
de Chypre en Palestine. Hésychius est force tout d'abord 
de dissimuler ses projets, ut diligentis custodiae suspicio- 
nem accolis tolleret. Seul, le texte grec indique explicite- 
ment, p. 155, 19, ce qui devait inspirer de la détiance 
aux habitants de Vile : + 3 hetibavey ... of Kunpios égudacaoy, 
BEOLeTes ATMS MASWOTLY aUTOY GL dno wae Uladarscivns mapaytvoue- 
vo. pallytal avtou. 

H compléte l'original : les passages of il supplee au 
silence de son modéle, sont innombrables. Nous avons 
étudié une quarantaine d'additions de ce genre, qui toutes 
sont dans le ton des développements qu'introduit le tra- 
dueteur grec de la Vie de Malehus. Pour ne pas trop allon- 
ger, nous nous contenterons de citer un seul exem ple. II est 
emprunté A cette histoire de la femme stérile dont il vient 
d'étre question ; le saint promet la guérison et le texte 
latin ajoute ; euntemque (mulierem) lacrymis prosecutus, 
exacto anno vidit cum filio. Cette phrase devient en grec, 
[)- 0, 0: ‘Yrestoeuey au * yuvi, yatpours moog Tov avOom QUTAG 
wat dv yarctpl Awfodex Evexty uldv, xal mAnptlévess tou evimuTou 
qryaryey whey mpog tov dywy euyesietouse ty Aupte. lEayy GE TO 


if . 7 eo & b u ft ir = a a a 
Taubloy 6 ayung EuAcynTEy ach eal TOV TETEOR TOU MOL THY [ANTES 


280) LE MUSEON. 


al Sniotpebay els tov olnov altudv, edieyodvtes Tov Gedy (1). Toutes 
les autres ajoutes sont faites sur le méme plan. 

3° Dans une autre série, non moins considérable, d‘ad- 
ditions, ‘auteur de la Vie grecque d'Hilarion s'est proposé 
de faire mieux ressortir que le texte latin, [importance 
du réle d'Hilarion (2), son enseignement ascétique, son 
influence sur le peuple et les moines, son crédit aupres 
de Dieu. L’histoire de lascéte palestinien a done éte déve- 
loppée par le traducteur dans le méme sens que la Vie 
de Malchus (5) : on constate 4 la premiére lecture que les 
deux versions visent 4 glorifier le héros en méme temps 
qua édifier le lecteur, dans une plus large mesure que 
le texte original. Ainsi, d’aprés le texte grec, Malchus et 
sa compagne implorent la bénédiction divine, rendent 
plusieurs fois grices a Dieu pour un bienfait quils en ont 
recu (4) ; dans H, tantét e est Hilarion lui-méme, tantét 
ce sont les malheureux secourus ou les malades guéris 
par son intercession qui prient, qui remercient et qui 
lonent le Seigneur (5). La, ce sont les moines qui se 
réjoulssent du progrés de Malchus dans la vie asce- 
tique (6), ici c'est Hilarion qui éprouve le méme sentiment 
i l’egard de ses disciples (7). M met en relief les obliga- 
tions monastiques de pauvreté, dobéissance et de chas- 
teté (8), H contient un interminable discours d’Hilarion 

(1) Le Parisinus 1540 porte: ... edkoyyecey tote eal thy patios autod Mal 
Oriatpedev ele tov olxov alti ebAoyoden tay Kustov, 

(2) On ramarquera spéctalement les passages suivants: p. 119, 11-17; 127, 
14-19 5 128, 10-12 5 129, 19-33; 130, 16-131. 6. 

(3) Voir ci-dessus, p. 238-245. 

(4) Voir p. 244. 

(5) Cir. H, p. 87, 10; 90,8, 11, 14; 02, 1, 26-28; 94, 1-12: 05, +13, 15-16; 
M4, 10-19; 97, 26-28; 101, 16-20; 119, 30-32; 120, 7; 123, 9-14; 191, WIT; 
134, TO; 195, 12 ; 136, 5-6, ate. 

(6) Voir plos haut, p. 241. 


(7) H, p. 108, 9-10. 
(8) Voir p. 239-245, 
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4 ses moines sur les mémes vertus (1), discours émaillé 
de nombreux passages de |’Ecriture, dont trois sont 
précisément cités par M 4 l'appui d'une thése identique (2). 
D'aprés M, les maux qu'a soufferts Malchus ont été permis 
par Dieu (5); selon H, le démon s’efforee de nuire 4 
homme dans sa personne et ses biens, et jusque dans 
ses troupeaux « si le Seigneur le lui permet ; car sans la 
permission du Seigneur, le démon n'a aucun pouvoir 
sur l'animal privé de raison » (4). Et ce réle du démon, 
H I's grossi en maint endroit (5), comme nous avons vu 
qu'il a été grossi par l'auteur de la Vie grecque de Mal- 
chus (6). 

4° Ila été constaté plus haut (7) que M substitue fre- 
quemment le discours direct au discours indirect du 
texte latin, ou qu il Vintroduit 14 of aucun discours ne 
se lisait dans l’original. Ce procédé est si cher au redac- 
teur de H qu'il ne lemploie pas moins de quarante fois. 
Particularité non moins frappante, Vauteur de H, tout 
comme celui de M (s), groupe volontiers les traits simi- 
laires qui sont éloignés l'un de l'autre en latin (9), et a 
limitation de M (10), il aime a rappeler aun moment qui 
lui parait opportun, de menus faits énoncés antérieure- 
ment (11). 

(1) H, p. 103, 12-113, 7. Ce discours est certainement da méme auteur que 
le reste de la traduction; voir ci-dessous, p. 286, wole 1. 

(2) M. p. 436, 12-14 ; 449, G-7 ; 450, 2-5: H, p. 104, 23-24; 111, 19; 111, 24-29. 

(3) M, p. 434, 15; 448, 21-449, 1. 

(4) H, p. 102, 19-23. Cir, aussi H, p. 99, 18-19. 

(5) BH, p. M4, S45 M4, 32-95,3; M8, 27; 98, 6-7; 99, 17-26; 101, 26-28; 
105, 2-7; 114, 22-29; 192, 24-28; 193, 5-12. 

(6) Voir ci-dessus, p. 241. 

(T) Pages 233-204. 

(8) Voir p. 234-236, 

(10) Voir p. 254, note 2, 

(11) Nous ne pouvons citer tows ces textes ; que l'on veuille bien comparer 
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5° Les deux traducteurs sont d'égale force dans la con- 
naissance de la langue latine. Si Ma omis quelques pas- 
suges dont la traduction Ini était malaisée (1), H a 
supprimé deux ou trois phrases d'interpréetation difficile 
pour tout autre qu'un Latin. Voiei, par exemple, une 
allusion aux usages romains qui n’a pas d’équivalent en 
ree : Hoc {Circenses equos nutrire| siquidem in Romanis 
urbibus jam inde servabatur a Romulo, ut propter felicem 
Sabinarum raptum, Conso, quasi consiliorum Deo, qua- 
drigae septeno currant circumitu (n° 20) (2). Quant aux 
contresens, ils sont également nombreux dans les 
deux versions ; parfois méme, ils sont de méme nature. 
Ainsi, lorsque M traduit Nistbent agell par xoyy heyopneva 
NesuSeviz (3), il prend un adjectif’ pour un substantif ; 
H commet une erreur semblable en rendant Bactrum 
camelum pat xiunhov deyowérny Baxtpove (p. LOT, 28) (4). 
Lorsque M considére an comme une particule condition- 
nelle (5), il ignore la signification d'un mot ; H fait preuve 
de la méme ignorance, quand il yoit des noms propres 
H, p. 88, 12-13 4 85, 26; 88, 10-23 085, 2) et 86,17; 89. 10-11 a fo, 27-25 
113, 9-11 & 103, 7-10: 117, 31 & 118, 90; 122,20 & 190, 14; 124, 14-16 au 
n® 30: 130, 27-28 a 131, 20-21, ete, 

(1) Voir p. 234-238. 

(2) Sont encore omis: au n® 10, Etenim littus — aspectum; au n® £1, 
Noluit autem sanctus — fidem ; au n° 22, rutilus coma — Francia vocatur ; 
au n° 43, Nidil aegue per circumitum — desiderabat; ou n® 45, jamgue 
modicus — oculis, 

(3) Voir ci-dessus, p. 246-248. | 

(4) Dans le Parisinus 1540, il y a: xauqiow tan heypoutven Paxton, 

(5) Voir p. 250-251. La conjonction an se rencontre trois fois dans la Vie 
d' Hilarion (n™ 8, 28 ct 40), Chose curieuse, H ne I'a traduite qu'une seule fois 
(p. 117, 12) et par el, dans une interrogation indirecte ou In langue grecque 
admet l'emploi de ce'te particule. L'un des deux sutres cas es! une interroga- 
tion disjonctive : Quid enim interest wirtem... an (n® 40), of an ne pouvait se 
traduire par un simple ei. Tout comme M, H porait considérer an comme une 
particule qui équivaudrait exactement A st. Par contre, on no peut contester, 
comme nous l'avons fait plus kant, p. 248, note 1, que le traducteur connsis=ait 
le sens d‘agelius, qu'il traduit par xajmo¢ (A, p. LIT, 8) et par dyoac HH, 
p. 120, 7). 
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dans les termes elassem (KJaszzv 126, 7) (1), brevt lembio 
(BeeSuuSov 194, 29) (2) et schedula (SxvGovk2 115, 10). 

(i Le vocabulaire des deux versions nest pas d'une 
richesse extréme. Dans une seule phrase (442, 12-19), 
M va jusqu’a réepéter quatre fois le verbe xou‘{w, pour tra- 
duire les mots latins trahebant, eqgerebant, dlata ; dans une 
seule phrase aussi (121, 17-20), H emploie quatre fois le 
substantif some; comme équivalent de sfratu, cubile et 
cellula, Les mémes expressions reviennent fréequemment 
sous la plume des traducteurs, et cest méme cette res- 
semblance entre les deux versions au point de vue du 
style, qui nous fournira le plus sir critere dans la ques- 
tion que nous examinons. Voici en effet une série de rap- 
prochements qui ne laissera, croyons-nous, aucun doute 
sur lidentité d'auteur : 

H p. 86, 22 <j onesBolg tov wires ; 89, 52 ay inesBo- 
diy Vhibews = YO, 2 thy Srepfokty sHs.. Tupsopas ; U8, 8 a7 
UneoSoky, t7s.. cupayias ; 124, 2 xall’ dneoSolny ticnveas ; 
127, 32 xo SrepGokny crymupives > P28, OL xsl! oresBoday.. 
viatovee 2 129, 15 xa umes solv ueyaG : Ml [). M5, 2 avud0¢.. 
xall’ OnesBoliy ; 44, 12 sis SrepBodis vod sofov ; 446, 10) <9 <0 
eoGou Umesiody, —H p. 86, 29 <u Gracey etoiy oh welonerat 
(daemonum ludibria) ; 87, 14.4 éyfpeg.. tvioars wellotelarg mer 
patety uray émeyetcet - BS, | cadeate cate wellodelarg Tou éyleou . 


Lio, U1 <ag.. v5 Zyficov uelisceiag, méme expression encore 


(1) Liedition de M. Papadopoulos porte Biageay, mais la confusion entre 
fet x esf, comme on sait, des plus faciles et des plus frequentes dans les 
manuscrits en minuscule. La version lave (voir ParapopouLos, op. eit, 
p. 422) of les recensions grecques dérivées ont d'ailloura KAassay ou KAaoay 
(qui est la lecon du Cofelinjanus 110, f. 102°), Dana le Parisinws 1540 1 y a 
aussi: KAgorsy. 

(2) Parisinus 1540: BepStiuunov, La recension de Mélaphraste porte Berbi- 
limnon, le panégyrique de Néophyte le Reclus: BrpSyAcupov, le Coislint- 
anus 110: BepByAmsev. Voir Acta SS,, Octobris t, TX, p. 89 A, 53 E. 
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p. 107, 28 et | 12, 29: M p. 456, 8 cadcy vy yellodetg., dee- 
desey 6 Eyteos 5 ADO, 5 xavk nara tov tod fefeheu pellotenovy — 
H p. 94, 29 cq toy Kuptou juvaues ; de méme p. 1>0, 18 ; 
In, G6 et 27; 135, 9: M p. 449, 15 ci 70d Kusioy Suvaper 
gukasciuevos — H p. 87, 8 Kure Govier wor 5 112, Ml) Sek HS 
sod Kupiov Bonfieiag ; trois fois on rencontre l'expression 
4, Goifera to) Geov et une fois 4 Goffe vod Noverod: Mp. 445, 
13 xack mpdvowsy tod.. tov aBon{ycoy Senflelas Kustov; 446, 0 day 
Bonfhisn Th tanewere. Away 6 Rupes (si juvat Dominus miseros) 
— H emploie trés fréquemment la locution $052f%ew tov 
esv Ou Rustov : notons spéecialement 2, I /sloovTes boca lov 
sty Kuovey wal edyapurtouvess Ty yee | 95, 45 Eyarory wal dodgace 
ctv Kostov ; $M), PT eto§alev cov Gedy emi tots “yevopdvors Gauna- 
sing : A rapprocher de M p. 447, 6 pera yapas nodding sev 
Kuevey d6ohaozuey ; 4AT, 20 Solace, tev Beov Tuy exyaatstosy- 
seg ccey ; AAT, 12 ect rodcots votg.. tou Rupiov flaspesion Uuvauy- 
<sc thy Séfav aucou — H p. 89, 25 4 & Gee ances TOARTELE § 
104, 5 4, 3 tay povayay rodvteta 7 108, 0 touttey ouv THY TAL 
celav piurcasiat deethopey : M p. 450, L4 xack chy evieov dxetuwy 
nohiteiav ; p. 454, 9 nepi tis nodivelas tov povayoy ; 445, 17 
va shy dv caig npdiest cov dytey prptswreat moderelay — Hp. 
OO), 1.) Gmisrpetay ef tov oixev wicayv + 4, } Umeatpevey ele tov 
oteoy adzod ; 0, ) orietpebev ou m yoy, yaioours : M p. 450, 
2) inisroebor ets tov olxdv cov (ut ad patriam pergerem) ; 442, 1 
yf tht Unistperey —H p- 1 ‘ 2 (Gouws 62 auTov ETEcre mpoG Tou 
xéhag abcod xhatouea wal Aéyousa" "Opxilw se sav Kuevey qucy In- 
couy Nevsray wal sav thoy yal Eveokoy sTaupov aUTOU GTTE... i 
(Ad quem cum pervenisset : Precor te, ait, per Jesum cle- 
mentissimum Deum nostrim + obtestor per crucem eius et 
sanguinem ut...) : Mp. 440, 11 “Voioa Ge 4, yuri ev ty seorty 
Thy waryaoay dapmouTZy TpoTeneTey ets Tous Tebeg pou Adyousa 
‘Opxitn ce ‘Inysouy Ngterov tov Rugiev THs Asens fe... (Tune illa 
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pedibus meis provoluta : Precor te, inquit, per Jesum Chris- 
tum et per huius horae necessitatem adjuro ne...) — H p. 
Os. { usvey XLVOULLEYT|S Hc yhmaons 2uToU (cum solam finquuam 
moveret ad preces) ; 125, 4 wore cas vhworaag alta rydovres 
aveze. >: M p. 446, 8 towurm 6bq cuveryelinuey ae ph tryuery 
sig syhivorag nyu ets Aaheiev meyer (mutire non audeo\’ — H 
p. 100, 11 Srieqoay Ge auze,. peta maons cnouans (cum ingentt 
honore et comitatu) ; V14, 3 yweck moldaig reovins.. wapeytvers 
(quantum autem fueril in eo studii..) ; IV8, 24 perk woddjg 
aravens Tapeylveyse 5 122, 42 werk modAng smous7g Geesevwoy : 
M p. 459, 2 wera narns cnousns éoudartov TH mpdsata 5 442, ) 
wetk TONG gROUtAS Eoyalouevey (fervere) — H p. 108, 9 
Eyoisev int tH fv Newser mpoxony autwy 5 1415, 19 navres ty of 
doehoot yatoovtes : M [)- Ae, LT tay atekouwy mavTwy 7 
inl ch mpoxony Tie seeviig poy RoktTEtag — H p. 105, & xxetéen- 
cov Gk <Hg Umouovas, Thy tou Agustou Botflevay dvaevey 5 112, 16 
chy éxtlluulay cou Gud TH Umowowns vienmoy ¢ Mp. 440, 1 ef yee évicn- 
gag Gk THe Umomovis, Thy yeten tou Beow ets dvcthabiy dveametvag ay 
ixyes (le sens du latin a été détourné ; voir ci-dessus p, 2o0- 
251) — H p. 107, 9 diekgot 6a tov dyalov mpdgewy yivertle : 
M p. 448, 16 cupGouhey dyalury noakewy yevoutyyy — H p. 107, 
10 iv cioxa ua napldvey, Syvay to.. Apwetm Sulkssovees ; 
111, 24 sxfsuevos thy taurod cooxa mapllévey kyviy they TH 
Ruste ; 112, 22% wafagiy wat duchuvroy 3sthiva TN5 waplevetag 
so Xourra culdiag : M p. 440, 16 chy swgporuvny sroudaye 
srgetv vi Nevrta 5 LAD, 12.6 shy swopordvny tig mapbeviag ayvay 
aa aypaveoy to Nowst@ fws tehoug pudagas — H p. 107, 28 
qnovidwate... Tekewioat duduntwsg thy elg tiv Geoy buohoytay ; 
113, 5 of wack ce eveohag 209 Geod cnovdalovees ducumrtos.. dpe- 
sxourt 7a Gem taurads guhaszev: M p. 445, 15 tponov.. qudaczery 
duduntws srovedtousy ; on rencontre p. 449, 5 lexpression 
sty évtohwy tou si fréquente dans H — H p. Ilo, 7 
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souTo.g ouv tals Adyots to miaillog Tuy dekowy oryptgas 6 Eytos xa 
cimauae tov hevov ; 115, QA <i Devy tig Gvingealing aurou tpE- 
gouever: Mp. 454, 10 nave G2 pou ext tots Gators Meyotg ths Guia- 
TuaAiag GUTOU yaloovTds, fitouy autov tourasg Tots Moyots émemAgiov 
styatza. ue — H p. 119, 8 suvepiferd wou viv xapotay : M p. 
AMA, suvepibas wou Thy xuoGiey — H p. 150, 20) Tpey Thy 
stiavilownmey Tou Bzou yasty tyrxulla se Gbyypyszszy : M p. 454, 15 
Suyyicouat thy siavicwnsy yagi tov, Gaox — H p. 155, 29 
werk diywveg eat oidov nokhov: M p. 440, 8 gobw Ge mo eat 
ivav.. Il serait aisé d’allonger considérablement cette série 
de rapprochements. 

De tout ce qui précéde, il résulte A l'évidence que les 
traductions greeques des Vies de Malchus et d’Hilarion 
remontent 4 un seul et méme auteur, qui leur a imprimé 
un cachet tout particulier. Les traits caractéristiques qui 
leur sont communs ont été relevés dans toutes les parties 
des deux versions (1), si l'on en excepte toutefois, avons- 
nous dit deja, le début de la Vie d'Hilarion, oti le texte 
roe suit de trés prés le texte latin. Pour ne pas embarras- 
ser l'exposition par des questions secondaires, nous réser- 
verons 4 un appendice l'étude des problémes assez obseurs 
que souléve l’examen de cette portion de la biographie (2). 


2 La Vie de Paul de Thebes. 


On est toutnaturellement tentéd attribuer la si ancienne 
version grecque de la Vie de Paul de Thébes (5) au méme 


(1) Y compris le long discours qui se lit dans H, p. 103-113. Fo appréciant 
ln publication de H par M. Papadopoulos, les Bollandistes ont émis lopinion 
que ce hors-d'muvre ne se trouvait pas dans l’original de la version grecque, 
mais avait été ajouté par quelque transcripteur (Anal, Boll,, t, XVIII (189%), 
p. 179). Nous croyons qu'il offre trop d'analogies avec le reste de l'ouvrage 
pour qu'on puisse y voir une interpolation, | 

(2) Voir Appendice I. 

(3) Editée par J. Brom, Deue versions grecques inddites dela Vie de Paul 
de Thabes, p. 1-32, 
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auteur que les traductions des Vies de Malchus et 
d'Hilarion. L'hypothése serait séduisante, mais une étude 
quelque peu attentive des particularités philologiques de 
ces divers textes ne permet pas de songer un seul instant 
a semblable trilogie. Certes, il ne faudrait pas, en guise 
de demonstration, s appuyer sur ce fait que la traduction 
de la Vie de Paul suit le texte latin de beaucoup plus prés 
que les deux autres versions, car le début de la Vie greeque 
d' Hilarion est traduit littéralement du latin (1). Mais un 
point important, qui fournit un argument négatif, c'est 
que lauteur de la Vie greeque de Paul de Thébes, dans les 
passages assez peu nombreux ot il s'écarte de l'original, 
nemploie aucun des procédés, aucune des locutions 
caractéristiques dont fait usage le traducteur des biogra- 
phies de Malchus et d'Hilarion. Lorsquil s'éloigne du 
texte latin, « cest par ignorance, par négligence, ou par 
miladresse » (2), jamais par tendance ou par esprit de 
liberté. Et de fait, i] devait avoir, de la langue latine, une 
connaissance beaucoup plus superticielle encore que son 
confrére (5), car les moindres difficultés l'arrétent : 
« quand Ia traduction demanderait, pour rester exacte, 
quelque effort ou quelque habileté, elle devient fautive et 
s écarte du texte » (4). Tantét, en effet, son auteur commet 
un contresens — et les erreurs de cette nature sont beau- 
coup plus nombreuses et moins excusables encore que 
dans les deux autres versions, — tantét il omet sim- 
plement l'expression ou le passage difficile, et ces sup- 
pressions sont également beaucoup plus fréquentes et 


(1) Cir. ci-dessous, Appendice L 

(2) Bripez, op. cit., p. VILL. 

(3) Voir plus haut, p. 236-238, 246-254, 282-283. 
(4) Bipez, foc. cit. 
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moins justifiables que dans les Vies greeques de Malchus 
et d’Hilarion, Le passage oi S. Jérome a dépeint la 
caverne qu habitait Paul de Thébes fournit, de ces omis- 
sions, un exemple intéressant et d’autant plus instructif, 
qu'une description analogue a éte tracée par lauteur 
latin dans la Vie d'Hilarion : 
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Vie de Paul, n° 5 (1) 

reperit saxeum montem, ad cuius 
radices hand grandis spelunca la- 
pide claudebatur. Quo remoto (ut 
eat cupiditas hominum occulta co- 
gnoscere), avidius explorans, ani- 
madvertit intus grande vestibulum, 
quad aperto desuper coelo, patulis 
diffusa ramis vetus palma contexe- 
rat, fontem lucidissimum osten- 
dens : cuius rivum tantummodo 
foras erumpentem, statim modico 
foramine, eadem quae genuerat, 
aquas terra sorbebat. 

eipey TEtTpdNES Gpos, Ev oR Aatoy 
Hv Boayuticep (!) Alkp wepeedsvautvey" 
Sy Smoxuhivas xata to Tapp yoy Tay 
dvicwmiy axopletos ta evtotate Rept 
groyageto. Rat 4, ded Eveov Tayyhy 2abe- 
pwTeThy TpOGpe. 


(1) Miann, P. £., t. XAT, col. 21; 


1. 15. 


Vie d' Hilarion, n° 34 (2). 

Saxeus et sublimis mons per 
mille circiter passus, ad radices suas 
aquasexprimit, quarum alias arene 
ebibunt, aline ad inferiora dela- 
psae, paulatim rivum efficiunt; su- 
per quem ex utraque ripa palmae 
innumerabiles multum loco et amoe- 
nitatis et commodi tribuunt. 


“Osos Fv tyhdy xal nave tpxyy, 
Ext ufitov Ev fyov to pies" oroxa- 
cw (3) 82 to Goous Ev tp comm bv p to 
poverty pio alyev, avabpust bara xa- 
fast, & wiv auto sie dupoy Atypoves, 
4 dt mpofatvevta «ata Boryu elf iy 
yipobate a Gb tai hori Obata 
Expt nott yapappouy, wal if ago 
Tiswy Tory wepdey gle THE ayliag TOo 
fPiappoy gtyeouT SOiviEeS sToAKOl, 
wapTOy MaOAdy Kal ToAue pepovees, wat 
novrayoley xatarniajerces Tavu TEp- 
Toy Tov Toro ToT. 


texte grec dans Binez, op. cit., p. &, 


(2) Mone, P. £., t. XXOMI, col. 45; texte grec dans PAPADOPOULOS, +A ih. 


fepos. otayuohoyiag, p. 120, |. 27. 


(3) ‘Troxtcw traduit assez bien le latin ad redices : la méme expression 


a été omise par le traducteur de la Vie de Paul de Thebes, et dans un autre 
passage (p. 16,1. 20 Bidez), il 'a rendue maladroitement par xpos auth Th 
dpyt 709 Gpcus. , 
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Si ces deux passages, & peu prés semblables de forme 
et de fond, avaient été traduits par le méme éerivain, 1 
ne les eit pas rendus, semble-t-il, d'une maniére aussi 
inégale. La méme comparaison pourrait étre faite entre 
les trois biographies tout entiéres ; elle aboutirait au 
méme réesultat. Le traducteur de la Vie de Paul de Thebes, 
qui suit le latin d’aussi prés que possible, est loin de 
parvenir 4 cette perfection relative dont temoignent sur- 
tout les premiers paragraphes, traduits aussi littéralement, 
de la Vie greeque de 5. Hilarion (1). 

A cet argument, on pourrait objecter que la version de 
la Vie de Paul est peut-étre un travail de début, et que 
son auteur avait acquis une connaissance plus approfondie 
du latin, lorsque quelques années plus tard il mit en gree 
les autres écrits hagiographiques de 5. Jéréme. Aussi, la 
meilleure preuve que nous puissions apporter en fayeur 
de la dualité, est-elle tirée du vocabulaire : les mémes 
mots sont traduits différemment par P (= traduction 
greeque de la Vie de Paul) et MH. P emploie, par 
exemple, huit fois tovyagodv pour rendre le latin vero, ergo, 
igitur, tandis que l’auteur de M H traduit ces termes par 
ouy, colvuy, 62 et n’éerit tovyasouy quune seule fois (H, p. 86, 
7}, comme équivalent d'itaqgue. — Dans un texte aussi 
court que P, la particule sé ne se rencontre pas moins de 
dix-huit fois ; seize fois elle est employée seule, avec le 
sens de x2{, et huit fois méme, le passage correspondant 
du latin porte ef ou que. M et H, dont letendue est sept 
ou huit fois plus considérable, ne font usage du méme 
mot que quinze fois environ, et a part un seul cas (H, p. 
‘), 5), il est suivi de xsi, pour signifier : non seulement.... 


(1) Voir cependant ci-dessous, Appendice I. 
19 
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mais aussi, — P traduit arridere par yacverQopa: (p. 1S, 
18), H par pevnaw (p. 94, 24), verbe dont il se sert encore 
trois fois pour rendre subridere et ridere (p. 96, 50; 115, 
31; 152, 8). — L’expression terram fodere est traduite, 
dans P, par thy yay deiczeev (p. 28, 15), et un pen plus loin 
(p. 30, 10), on trouve de méme : vos avigermou tonsv xate- 
cukay pour unius hominis capacem locum foderunt (cod. 
Veron. effoderunt). H emploie une fois ésszzm dans le sens 
de defodere, enfouir (p. 98, 15), tandis qu'il traduit par 
shy yay cxancew (p. 86, 19 et 121, 16) expression damum 
ou terram fodere qui se présente deux fois dans le texte 
latin. — P rend manu verberare pectus par vy, yest 74 st7- 
flog cAqorewy (p. 26, 4), HW traduit la méme locution par ze 
srilicg . cuntew (p. 86, 11), et trois fois encore il se sert du 
verbe vinczw (p. 87, 27; 95,2; 121, 51) pour exprimer les 
mots latins verberare, tangere, tundere. — P emplote 
quatre fois le verbe énetyoux, (p. 24, 4 et 16; 26, 10; 
28, 17) lA ou le latin porte pergere (dans le sens de retour- 
ner), regredi (deux fois) et reverti, et les verbes xagxyivoua 
el ixavipyous: ne se rencontrent quune seule fois (p. 10, 
15 et 52, 6) pour rendre la méme signification. M et 
H, au contraire, qui ont 4 exprimer si souvent Vaction 
de retourner, ne se servent jamais du verbe éretyous, 
mais écrivent sans cesse imesipisw el iravieyoua:, rarement 
imargivw et napayévoua:. — P ne fait pas usage d'un autre 
terme que rsorzarzw pour rendre le latin jubere (p. 4; (7), 
praecipere (p. 6, 1), imperare (p. 52, 1), tandis que H et 
M, dont le vocabulaire est plus varié, se servent le plus 
souvent du verbe xzkzuw, purfois de msestatzw, éxtratim, 
nasayyelhw. — La locution guid ayeret et quo se verteret 
nesciebat, se présente deux fois 4 l'auteur de P, et celui-ci 
la traduil par vi de... dansavrestias ; (p. 6, 11) et par <t do, 
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Gansacactia: dviuzodwevss (p. 16, 16): elle a été rencontree 
deux fois aussi par l'auteur de M H, qui l'a rendue d’abord 
mot-a-mol : Guryéoxvey vf movises, nod abeov speypes (H, p. 86, 
1), ensuite librement : ésxéevevo xavz chy Guavowy 4 yepwy 
moloug Tolouroug dowxyjroug témoug exicsémovess aut qyewyatew 
edoeiy Guvara. (H, p. 129, 28). — Enfin, dans P, gaudere 
est traduit par yaisoux. (p. 14, 17), tandis que dans M H 
le méme verbe est toujours employé a la voix active. 

Nous concluons : les divergences qui existent entre 
M H et P au point de yue du vocabulaire, prouvent sufli- 
samment que l'auteur de la Vie greeque de Paul de 
Thebes est distinct du traducteur des Vies de Malchus et 
d'Hilarion (1). 


5. Le « De viris intustrilnus ». 


Nous ignorons si M. von Gebhardt a raison de retarder 
jusqu'au VII° siécle l'apparition d'une version grecque du 
De viris inlustribus (2), Mais, ce qui est absolument certain, 
c'est que T'auteur de celle version grecque ne peut pas 
étre identifié avec le traducteur des Vies de Malchus et 
d'Hilarion, pas plus qu'avee celui de la Vie de Paul de 


(1) I n'y o pas lieu de songer non plus 4 quelque relation entre M H et le 
remaniement & de la traduction grecque de In Vie de Paul, public par 
M. Bivez, op. cit,, p. 3-33. 4 différe encore plus, si possible, de M H que la 
traduction primitive. « Celui qui fit l'édition (b) dont dérivent les vies écrites 
en copte et en syriaque, alla méme trés loin dans son travail d'adaptation, ou, 
si l'on veut, de vulgarisation 4 lusage du public des monastéres, morcelant 
les longues périodes en phrases courtes et faciles, multipliant le discours 
direct, évitant les mots pompeux et les pensées compliquées, écartant les 
tirades destinées A convaincre les incrédules, parce qu'elles étaient super- 
flues pour ses lecteurs, enfin donnant & son récit pur d'sssez nombreax rulga- 
rismes, la forme méme d'une narration populaire. » (Bipez, op. cit., p. RLV). 
A part la multiplication do discours direct, ces caractéres sont tout l'opposé 
de ceux de M et H. 

(2) Voir p. 266. 
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Thebes. La preuve s'en trouve, ici encore, dans la maniére 
tres caractéristique dont cet auteur a rendu certains ter- 
mes latins, traduits tout différemment par P, M et H. 
Voici quelques particularités de ee genre (1), 

Le verbe dare se présente huit fois dans le De viris : 
six fois le traducteur l'a rendu par é3Geu, et ce terme 
est employé encore deux fois pour traduire tradere 
(p. 27, 4) et porrigere (p. 55, 29), Quant A Siéuu:, il ne se 
rencontre que deux fois, comme équivalent de dare (p. 25, 
15) et de reddere (p. 51, 29). Au contraire, H, M et P, 
chez qui la méme action est exprimée une cinquantaine 
de fois, ecrivent presque Loujours aSwpus, jamais éxdtiwp, 
— Lidée de fortune qui revient quatre fois dans le De 
viris, exprimée par les termes rem familiarem, substan- 
liam, opthus, patrimonia, est rendue trois fois par le mot 
TEDLOUTLX (). o, O; #2, 22; 47, 11), une fois par ovsia 
(p. 14, 15). Si deta est employe une fois aussi dans H 
(p. 60, 7), mepvu7ia ne sy rencontre jamais et le traduc- 
teur ne se sert que d'un seul terme, +2 bragyovre (M p. 455, 
22 et 459,17; H p. 92, 16 et 21; 102, 21; 105, 29: 
105, 1; 184, 25), pour traduire les expressions res fami- 
aris, possesstuncula, substantia, quae ipsorum essent, divi- 
tae, qu'il trouve dans le texte latin. — L'action d'exhorter 
est exprimeée cing fois dans le De viris, et par trois mots 
différents : hortari, cohortari et cohortatio, provocare, que 
le grec traduit par xpozpézw OU rpotpénoust, el par nsotpons, 
pour le substantif. Le vocabulaire de MH est, ici, beaucoup 
plus varié ; sy8ovdedw est le terme que le traducteur uti- 
lise le plus fréquemment (sept fois, y compris le substan- 
tif cunfovdta et Vadjectif siufovd05), mais parfois aussi il 


(1) Nous citona la traduction du De piris d'aprés |edition de M. von Gen- 
HARDT, op, cit. 
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fait usage du verbe sas2x2)éw, une fois seulement de 
rapavew et de xpovsénw (H, p. 109, 26). — Huit fois sur 
treize, le traducteur du De viris rend d’une maniére fort 
impropre, par ézizzxzu2:, les verbes qui ont le sens d'aller 
(pergere, pervenire, peragrare, venire) et, pour adventum, 
il écrit émorasizy (p. 54, 8). Dans les cing cas restants, la 
version porte xztziau3av0 pour pergere (p. 9, 4), dre 
pour pergere (p. 55, 15 et 55, 5), neaéeyoun pour perve- 
nire (p. O1, 24 et 59, 25). P, M et H s'expriment bien 
différemment : dans la trés longue série d'exemples qu’ils 
fournissent, on ne rencontre aucun des termes précédents, 
a Vexception de érisryy (H p. 89, 12) employé une seule 
fois dans le sens que lui donne souvent le Nouveau Testa- 
ment; adesse subito, et d'tmeczaziz indiquant la présence 
(H p. 98, lo et 113, 28). “Esyous, andovyous, TEPTEvoUaL, 
gicve, voila les mots que ces trois versions utilisent le 
plus fréquemment (1). — Les verbes redire et reverti se 
rencontrent neuf fois dans le De viris (reverti est employé 
huit fois): invariablement, ils sont traduits par dvatelyvuus. 
P, M et H, qui ont 4 exprimer si souvent la méme action, 
ne font jamais usage de ce terme bizarre (2). — Enfin, 
M. von Gebhardt a fait remarquer qu'une particularité 
curieuse de la traduction du De viris, c'est « le fréquent 
emploi de té:o¢ et de ofeis pour remplacer le pronom 
personnel « (3). Il serait plus exact de dire que |'auteur 
grec se sert presque constamment de lun ou l'autre de 
ces deux adjectifS pour traduire suns : ladjectif latin se 
rencontre, en effet, quarante-trois fois dans le De viris, 

(1) Notons qu'tci encore P diifére de M H ; sfdvm ne se rencontre que dans 
M H, tandis que l’expression thy dacrmopiay iaview est spéciale a P (p. 12, 4 
Rides = tre velle ; p. 14, 16 — viator), 

(2) Voir plus haut, p. 290, 

(3) Op. eit., p, VII, note 2. 
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el six fois seulement il est rendu par zs. Or, et ceci 
seul suflirait 4 démontrer notre opinion, P, M et He éeri- 
vent habituellement 25709 ; ils nemploient ofxetes Ou fx, 
que rarement, et chaque fois qu’ils le font, c'est pour 
exprimer un degré de plus que le simple possessif. 


Les résultats de l'étude qui précede peuvent se formu- 
ler en quelques mots : 

l° Trois rédacteurs différents ont mis en grec les écrits 
hagiographiques de S. Jéréme et son traité des hommes 
illustres. 

2° Les Vies de Malchus et d’Hilarion ont un traducteur 
commun, et il est certain que celui-ci a exécuté la ver- 
sion de la Vie d'Hilarion avant l'année 444. 


La question posée tout-a-Iheure (1) est done partielle- 
ment résolue ; Sophronius n'est pas l'auteur de la série 
de traductions qui nous est parvenue, puisque celles-ci 
sont dues 4 trois écrivains différents. Peut-on, du moins, 
identifier avec l'un des traducteurs anonymes ? 

Les renseignements que nous possédons sur Sophronius 
liennent en quelques lignes. C'était, dit 5. Jéréme, un 
homme tres instruit qui, tout jeune, composa un ouvrage 
on étaient célebrées les louanges de Bethléhem, et peu 
avant 392, un livre remarquable sur la destruction du 
Serapeum. Le saint Docteur nous apprend que Sophro- 
nius mit en gree trois de ses écrits ; l'épitre A Eustochium 
sur la conservation de la virginité, la Vie d'Hilarion, et 
le Psautier avec les Propheétes qu'il avait traduits de 
Vhebreu. Ce qui caractérise, A ses yeux, les deux pre- 
miéres versions, cest une grande élégance (2). Au sujet 


(1) Page 265. 
(2) De viris infustridus, C. CAXXIV. Voir ci-dessus, p. 263. 
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de la troisiéme, S. Jéréme s'est expliqué plus au long 
dans la préface, adressee a Sophronius, de la traduction 
qu'il fit du livre des Psaumes d'aprés le texte original (1). 
Ce travail fut exécuté 4 la demande pressante de Sophro- 
nius, qui, au cours d'une discussion théologique ayee un 
Juif, en avait appelé au témoignage des Psaumes dapres 
la version des Septante et s’était attiré les railleries de 
son contradicteur, aflirmant que les passages invoqueés 
différaient dans la version et dans le texte hébreu. En 
retour, Sophronius promettait 4S. Jéréme de mettre sa 
traduction en grec, et il tint parole, puisque son couvre 
est citée au ehapitre CXXXIV du De viris inlustribus (2). 


(1) Nous croyons utile de détacher de ce prologue les passages qui con- 
cernent Sophronius: Eusebius Hieronymus Sophronio suo, salutem... Quia 
igitur nuper cum Hebraco disputans, quacdam pro Domino Salpatore de 
Psalmis teatimonia protulisti, colensque ille te uderc, per sermones pene 
singulos asserebat, non ita Aaberi in Hebraeo, wt tude Septuaginta fnferpre- 
tidus opponebas, studiosissime postulastr ul post Aquilam ef Symmachum et 
Thsodotionem, novam editionem latino serimone transferrem, Atebas enim 
te magis interpretum varietate turbari, et amore que laheris, vel transia- 
tione, vel judicio meo esse contentum, Unde impulsus a te, cul ef qtac pos- 
sum debeo et quae non possum, rursum me obfrectatorum datratibus irndidi, 
maluigue t¢ cires potius meas, quam voluntatem in amicitta quacrere... 
Quod opusculum meum, si in gracciomn (ut polliceris) transtuleria, avepule- 
veinoy Tole xatandoour, et imperifice meae doctissimos quoque wiros testes 
jacere volueris, dicam tibi iNud Horatianwm 2 In silvam ne ligna feras, Nisi 
quod hoe Aabebo solamen, sf in labore communi intelligam, mihi et lander 
et vituperationem tecum esse communem. Valere tein Domino Jean cupio, et 
meminisse mei. Miane, P. L., t, X XVII, col. 1123-112. 

(2) Tl est facile de déterminer, d'une maniére approximative, In date a 
laquelle ont été composés les divers écrits de Sophronius, cilés dans le De 
viris. Le terminus ad quem est 392, date de composition de ce dernier 
ouvrage. Le ferminus a quo est 1) l'année 390 environ pour la De suiversione 
Serapis, puisque c'est vera 390 qu'eut lieu Ia destruction du Serapeum d'Ale- 
sandrie (voir Ca, De Swenr dans ln Recue des questions scientifiques, t, I, 
1877, p. 109 sqq.); 2) l'année 384 pour la version de lu lettre 4 Eustochiam ; 
8) l'année 390 environ pour Ja traduction de la Vie d'Hilarion ; 4) année 390 
encore, ou pou apres, poor la traduction du Psautier ct des Prophdtes. Sur 
le Landes Bethtehem par lequel a débuté Sophronius, on n'a aucune indica- 
tion fournissant une date, ot il faut ce contenter de la note impricise du De 
viris : Sophronius adhuec puer Laudes Bethlehem composuit. On temarquera 
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Les traits que nous venons d'indiquer ne sont pas de 
ceux qui permettent de trancher avee certitude une ques- 
tion aussi délicate que celle de Videntité @auteur. II faut 
convenir néanmoins qu'ils s‘accordent assez bien avec le 
caractére de lécrivain auquel nous devons la traduction 
des Vies de Malchus et d'Hilarion. 

Et tout d'abord, quelques-uns des passages ou ce rédac- 
leur a ajoulé au texte original, fournissent la preuve 
qu il devait posséder une instruction assez avancée. Ainsi, 
il fait usage du mot propre, civieux Besdouy (H, p. 100, 6), 
pour traduire le terme de droit evectio, qui désigne le 
dipléme imperial autorisant 4 se servir pour voyager, de 
la poste publique ; peut-étre s‘aidait-il, il est vrai, d'un 
glossaire (1). Ul sait que Julien, qu'il qualifie d’apostat et 
dathee, a succédé 4 l'empereur Constance (H, p. 124, 25). 
Sans aller jusqu’’ prétendre qu'il était versé dans la con- 
naissance du syriaque, on peut dire qu'il a employé 
un mot appartenant a cette langue, car le passage de 
5. Jerome : et voce syra barech, id est benedie, inclamantes, 
est devenu en grec: cugiscl Atyovtes’ Bapey, wat ines 


eto) 4 dow, wellesunveuduevoy EvAdyer, xdove (H, p. 114, 18). 
A propos du texte du Deutéronome, XXXIIL, 9 « Qui dit 
a son pére et i sa mére : Je ne vous connais point, et qui 
ne connait point ses enfants et ses fréres, a accompli le 
pacte et la volonté du Seigneur », il rappelle assez lon- 
guement histoire de sainte Thécle, abandonnant son 
fiancé et ses parents et souffrant le martyre pour pouvoir 
se consacrer au service de Dieu dans une parfaite virgi- 
que dans lenumération de ces deux series d'ouvrages, travaux personnels et 
traductions, 5, Jérime a suivi l'ordre chronologique. 


(1) Voir, en effet, Goetz, Corpus glossariorwm, t. Ill, 1892, p. 447, 1.8 
et p. 480, 1. 42. 
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nité (H, p. 107, 5-15); il cite méme mot 4 mot un 
passuge de ses Actes (1). Un autre texte hagiographique, 
la Vie de S. Antoine par Athanase, devait compter parmi 
ses lectures favorites, car il lui a emprunté plusieurs 
traits et en a repraduit presque textuellement certains 
passages (2). Enfin, lorsque S, Jéréme rapporte qu'Hilarion 


(1) H, p. 107, 18 : &omep yap wat thy aylnv Gila qf peyp wapexaher, de 
youra" 'Emocpacnit apoc tov ov Baduupty xal aloyivinn. Les Actes grece 
publiés par Grabe, Tischendorf et Lipsius mettent ces paroles dans la bouche 
du fiancé Thamyris : Kai mpogeAlhuy Gauci... cirev’ Gexia euol pvyrteuision, 
cl sounder xalnvat ; eat motay ct males xatéyer Exrdnetoy ; dmertpdipniht mpde 
coy cov Gauuer zat aleyuvintt. Mais il est A noter que les Actes continuent 
comme suit: “Ext i xal % prin aisis ta aed EXeyev Téxvov xt, (Lipsivs et 
Bosner, Acta apostoforum apocrypha, t. I, 1891, p. 242, |. 9-15). 

(2) Comparer surtout les pastages suivants : Vie d'Antoine, n* 15, |. 7-11 
(Mice, P. G..t. AXVI, col. 865) ct H, p. 103, 1 8-10; Ant, n™ 29 et 30 
(idid,, col. 888-889) cf H, p. 99, 16-26; Ant., n® 50,1, 21: Eowene, xa xox 
Eviautoy TOUT ToUdy, lyey cxeitey tov dotov yatoo, Gt undevl Ste toto yeve- 
PETS GyANpOS, Kal Gtr Ev Tao tautoy aoaog pudderes (ibid. eol, 916) et H, 
p: 134,17: Gtkuy Gt aban bavsey wan quAdeser xal pnt dotoy Tapa Trv0g siye- 
ola: Soukourves, Errewe xpilas vol Eeethey toni tdy 2 aptoy thy baurod Epmpey | 
Ant., n® 50, 1.28: Thy wey obv doy hy te ev ty coup fnpla mpopace: tod 
Bdacos é Epyopeva mohAame ESiantey qurog sao erooov wal Thy yewpyiav 
mutes G2 yaptevews xoatioae Ev toy fyplov, Eheye tole wdot* Aratl pa 
Sharrete, wydev Emad Sikagetovtos Guae; "Antlers, wal dy cep dvduort 
cou Kupiow pxpeite Eyyiente toig duds. Kal €& éxeivou Aorrdy, Genes pofyfiven 
Thy Tapayyehioy, oun Ext tip temp yyyuray (ibid, col. 916-917) et H, p. 121, 
], 88:Kas" goya5 mpopace: tHy b8dceyv Foyoveo al aytian cay cveypuy 
wal omvidey toy Mijrov Mal Tog Mauatous autOo xotiioiiov, "Ev ute obv qpiog 
tov cuvifes tig dyeing yyoupsvoy Kekcucag otijvar, Aadiny Sabdov wWodum ete take 
TAEupas auTod Exunte heyor Ataci pe SLAWTETE, BAGEV frou adexoorToS 
Gude, nal hopaiveste & obx Exauete ; Kal mopayyeihag auc tod pret ciel- 
Gety ele tiv xipmov anekusey autov. An ixsivys obv tHe quips a wapayyehiay 
700 ayiou pubdomovtes oo»; Ant, n® 81,1. 1: isbace G2 xal expt Pemiateay $ 
Tpit ‘Aveorvioy ein (ibid.., ool, 956) et H, p. 00, 1.20: fs tod Baodd 
Keyvrtavtiou 4 repli avtod swipes axot Epbact; Ant., n° 92, 1. 6 (fbid., ay 
972) et H, p. 185, 1. 13. D'autres rapprochements encore sont indiqués ci- 
dessous, Appendice I. Le cas de lo Vie d'Hilarion, dont le traducteur est 
souvent plus prés de la Vie d'Antoine que l'auteur lui-méme, qui daja l'avait 
imitéee & maintes reprises, est tout-i-fait analogue & celui de la Vie de Paul 
de Thébes, of Tun des remanieurs (6) parait avoir empronté également 
quelques expressions a l'écrit de 5. Athanase, et il fait ressortir la fragilité de 
l‘argumentation de M, Nau, qui voit dans ce fait la meilleure preuve de sa 
théorie (voir ci-dessus, p. 267, note 3). — P, 112, 16, H introduit une citation 
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imitait les moines d'Egypte en fabriquant des corbeilles 
de jone, le traducteur ajoute qu'il tressait des cordes en 
feuilles de palmier (1), ce qui était, en effet, un des tra- 
vaux les plus en honneur chez les moines égyptiens, et 
particulierement dans les communautés pakhémiennes (2). 

A céte de cette série de passages, qui peuvent nous 
donner quelque idée au sujet des connaissances générales 
du traducteur, il s'en rencontre d'autres, plus nombreux 
encore, ou se manifeste, de sa part, un penchant mar- 
qué vers les études seripturaires. Non seulement il cite et 
explique avec complaisance le texte sacré, au point de trans- 
former, de facon assez inopportune, le paragraphe 24 en 
une longue mosaique d'extraits de la Bible, mais il réfute 
par deux fois les opinions de certains de ses commenta- 
teurs. Ainsi, au sujet de cette parole de Jésus dans 
lévangile de saint Matthieu (XIX, 2) ; « Quiconque aura 
quitte sa maison, ou ses fréres, ou ses sceurs, Ou son pére, 
ou sa mere, ou sa femme ou ses enfants ou ses champs, 
a cause de mon nom, recevra le centuple et possédera la 
vie éternelle», le traducteur(H, p. 105, 25), fait la remarque 
suivante : « Ce passage ne concerne pas, comme paraissent 
expliquer quelques-uns, ceux qui au temps des persécu- 
tions, ont souffert le martyre pour le nom du Seigneur, 
I] n'est pas dit, en effet, que ceux-la seuls posséderont la 
vie éternelle, qui auront livré leur corps a@ la mort au 


dont nous n’avons pu déterminer Ia source : yiypartat yap" Tiyy drvbuulay cou 
Guk Tie UROMOVAS vixnzov Hal icy, TeAgioc Ev Reertey. 

(1) “Apa 22 xak xophvaus and cyorvleiy brupatney eal srpae Bale Frkexe, tobe 
ev Abyorta povayous wineuueves (A, p. 86, 20) La recension 6 du debut de la 
Vie grecque d'Hilerion, recension dont nous parlerons plus loin (Appendice J), 
a omis les mols: dua 42 ual xepivoug ena syomiwy dvupatuy, mais elle porte 
également : xai setpas Baloo Emkexe eT, 

(2) D. Besse, Les moines d’Orient, p. 364 sqq, 371 sq.; Laneuze, Ettwde 
cur fe cénobitisme pakAdmien, p. 204 eqq., 322, 
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temps de la persécution, mais que tout homme ayant 
renonce au monde, 4 ses passions et i ses richesses a cause 
de mon nom, possédera la vie éternelle avec ceux qui ont 
été martyrisés pour mon nom » (1). Plus loin (H, p. 109, 1), 
citant divers textes de I'Eeriture pour prouver que s 
virginité est l'état le plus parfait, il s‘exprime ainsi — 
« Quelques-uns, dans l'intention de faire glisser insen- 
siblement ceux qui marchent dans la bonne voile, préten- 
dent que lapétre saint Paul a permis le mariage 4 ceux 
qui le désivent. Je suis aussi de cet avis : apétre engage 
plutét 4 se marier etd ne pas se livrer 4 la débauche. A 
eause de l’excellence de la virginité, il aime que nous 
embrassions cet état et il dit: « Tl est avantageux pour 
"homme de ne pas toucher la femme », Mats a cause de 
la débauche, il dit : « Que chaque homme ait son epouse 
et que chaque femme ait son mari » ete. » (2). Et la reponse 
ne se termine pas la; elle prend encore toute une page. 
Voici une troisiéme particularité, qui n'est pas la moins 
remarquable. Le paragraphe 24 (5), dont nous venons 


(1) 05 yap, oy tres tadea Epunvevery Gaxoosw, Ott mepl ta ev xaupep aie 
Yeo Unie Tos cvaiLatos autos aptupyraytey gtrev tauTa 6 huptog* o8 TP haytt 
Oct eovet ol Gris tod dvdjated uted by eae Searypinry ca iautiiv seat ele 
idvatoy napatedaestes Coty alornoy xhajsoveursousw, Daa mal wavess of dea 
<h Gvopd pou th Ev tip Tovyatp iivep KeTuEp nal macarg Tals Exifugiars avtod 
“al waa tots Smasyourw autots anotaidueve: Cay alunioy GyAady peta thy 
bnip t95 dvouatds wou pastusnsavtey xAjoovonyoum “tA. Le traducteur 
développe ensuite largement cette idée. | 

(2)"ARAS casi trveg, Orokurlijsa tote nak tptyoveac Fovkowevot, dretpitaty 
“av a0dctoheyv tour Sfhewras yout" Teer Mt xEvm ToUTO cipitation omd tod 
arostdkeu" yauciy wade imecptm tt val uh wopveven’ Gm: yao dim to Tpoddu- 
Tity t2 Tis waslevetas Rpotepyeare TAIT TuvETTE Rude fouheusves hbyar’ 
ea Hy avlipeirmnp Y vanes oy, Eves 402 6b tag mop veins, ena, cxagTOS THY 
EautaS yovain fyitw “ai ixdoty thy iv avepa* Gere tha thy Ths wopvetas 
RXPITiay TO yao UFALow Eionxew ATA. 

(3) Cette partie, qui se trouve aussi dans le Porisinws 1540, est incontesta- 
blement du méme auteur que le reste de la traduction, Voir les analogies 
signalees plus haut, p. 284 #q. 
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d’analyser quelques passages, est formé presque tout entier 
d'un discours fort étendu, adressé par Hilarion 4 ses 
moines, et ou il est question du renoncement au monde 
et, trés largement, de la virginité. Cette digression rap- 
pelle, d'une maniére assez frappante, un écrit de 8. Jéréme 
relatif au méme sujet, que nous savons avoir été traduit 
précisément par Sophronius : la lettre 4 la fille de sainte 
Paule, Eustochium, sur la conservation de la virginité (4). 
Ce nest pas que l'auteur de la Vie greeque d'Hilarion ait 
reproduit servilement des passages entiers de cet opus- 
cule. Il faut tenir compte, en effet, de la différence de 
situation des personnages auxquels s'‘adressent les deux 
écrivains ; l'un écrit 4 une dame romaine pour lui signaler 
les nombreux écueils que rencontre une vierge dans la 
capitale de Tempire, l'autre parle a des moines qui vivent 
au milieu du désert. De plus, nous ne voudrions pas aflir- 
mer que ce dernier a eu sous les yeux le texte, gree ou 
latin, de Ja lettre 4 Eustochium, au moment oi il mettait 
en gree la Vie d'Hilarion. Bien au contraire, Tout ce qu'on 
peut dire, cest que, dans certains passages, i] s'en est 
rapproché suflisamment pour qu'il soit légitime de con- 
clure qu'il en a eu connaissance et qu'il s’en est inspiré. 
A premiére vue, les deux morceaux présentent plus 
d'une analogie en ce qui concerne les theses particuliéres 
qui y sont énoncées. L’un et l'autre traitent, bien qu’en 
termes différents, de la supériorité de la virginité sur l'état 
du mariage (2), des tentatives du démon pour détourner 
homme de la pratique de la vertu (3), du renoncement 
au monde pour lamour du Seigneur (4), de la récom pense 
(1) Mian, FP. £., t. XXII, col, 394-425, 
(2) Letire, n™ 19-22; H, p. 109, 1-111, 5. 


(3) Lettre, n* 3-4; H, p. 105, 2-27. 
(4) Lettre, n 30-40; H, p. 103, 12 108, 12. 
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promise 4 ceux qui gardent une parfaite chastete (1). Un 
second trait qu'il n‘est peut-étre pas inutile de signaler, 
c'est que, des quelque soixante-dix passages de I'Eeriture 
cités par le traducteur de la Vie d'Hilarion, une vingtaine 
se rencontrent déja dans l'épitre 4 Eustochium. Celle-ci 
fait également allusion 4 cette histoire de sainte Thécle (3) 
que nous ayons vu rappelée avee complatsance par l'auteur 
grec (5). Entin, il y a quelques endroits of se manifeste 
une assez grande ressemblance entre les deux éerits, au 
point de vue de la forme comme a celui du fond. Par 


exemple : 


L&STTRE A EvstTocHicum 

P. L., & XX, cof, 395: Verum 
non sufficit tibi exire de terra tua, 
nisi obliviscaris populi tui, et domus 
patris tui, ut carne contempta, 
sponsi jungaris amplexibus. « Ne 
respexeris, inquit, retro: nec stete- 
ris in omni cirea regione, sed in 
monte salvum te far, ne forte com- 
prehendaris » (Gen. 70, 17). Non 
expedit apprehenso aratro, respil- 
cere post tergum, nec de agro 
reverti domum, 


Col. 205: Stadium est haec vita 
mortalibus, hic contendimus, ut 
alibi coronemur. Nemo inter serpen- 
tes et ecorpiones securus ingreditur. 
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P, 104, 24 : Xepisa yap foulomevos 
qeae the bv TH xeomm potaias dva- 
groopis Moterag Acyes* Oudete derpaAay 
Thy yiipa autod ix’ dpotpov mal stpa- 
pels ele ta dmion evdetde dares ele thy 
Bastelay 165 Gno5 (Joan, 2, G2) xat 
outele stoatevdumevog dumAiueta tals 
coo Giou seaypertetate, ve tip otpate- 
hoyicavet apdsy, Maddog 6 dxerrohas 
hive. (2 Tien., 2, 4). Kai d Ropes Miya" 
‘Oy tip typ@ Gv wh otpepite es ta 
dnisw, doors t youve tod Aes (Matih., 
24, 18) (4). 


P, 404, 5: 4 42 cGy povaydy molevela 
ual’ begotyy qutoay afkotea Sek thy 
Xpioriy poovupel, oF mpéc aiua xal 
gipua Tapatarsopivy, ZAAa mMpde tae 


(1) Lettre, n™ 40 fin et 41; H, p. 110, 20-113, 7. 
(2) Ne 41: Tune Thecla in twos laeta volabit amples (P. L., t. XXII, 


col, 424), 
(3) Voir plus haut, p. 296 sq. 


(4) Notons cependant qu'un passage analogue se rencontre aussi dans la 
Vie d'Antoine, n° 20, |. 3-0 (P. G., t. XXVI, col. 872). Les termes dont se sert 
notre traducteur ne permettent pas de déterminer gil a emprunté & Ia lettre 
de 5. Jéréme ou 4 l'éerit d’Athanase, 
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« Et inebriatus eat, inquit Dominus, 
glading meus in caelo - (feat. 2, 5) 
et tu pacem arbitraris in terra, quae 
tribulos generat, et spinas, quam 
serpens comedit? « Non est nobis 
colluctatio alversus carnem ét gan- 
guinem, sed adversus principatus 
et potestates huius mundi et recto- 
res harum tenebrarum, adversus 
spiritualia nequitiae in caelestibus » 
(Ephes, 6, 12), 


Col. 405: Mortificate ergo, in- 
quit Apostolus, membra vestra quae 
sunt super terram = (Colgss. 3, 5) 
Unde et ipse postea confidenter 
ajebat: « Vivo autem, jam non ego, 
vivit veroin me Christus » (Galat, 
2, AL. 


Col. 407: «6 De virginibus, inquit 
Apostolus, praeceptum Domini non 
habeo » (7 Cor., 7, 25). Curt Quia et 
ipae ut esset virgo, non fuit imperii, 
sed propriae voluntatis. Neque enim 
audiendi sunt, qui eum uxorem ha- 
buisse confingunt, cum de combi- 
nentia disserens ef suadens perpe- 
tuam castitatem, intulerit : « Volo 
autem omnes esse sicut meipsum 
if Com, 7, 8)... Quare ergo non 
habet Domini de virginitate prae- 
ceptum ! Quia majoris est mercedis, 
quod non cogitur, et offertur. Quia, 
si fuisset virginitas imperata, nu- 
ptiae videbantur ablatae, et durissi- 
mum érat contra naturam cogere, 
angelorumque vitam ab hominibus 
extorquere, et id quodam modo 
damnare, quod conditum est. 


Col. 408: Aliis verbis idipsum 
Apostolus loquitur : « Existimo hoe 
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dpyac, mpdg tad ffougiag, pds sons 
MOTMOMEATODAS TOU GKOTOUG, Tpoy tH 
TVEULETING THe Tovapize (Ephes., 4, 
12), Ewes tryatys avanvoe thy AaATy 
Eyougz, wal abe! eat ving nal otepaved- 
tat, thy mavonAlay tod Gand Eyouss. 


P4085: Todtwy (‘lwavvou tod ebary- 
yehistoS xalt MadAou tod a&mogtalcy) 
oly Thy wadttelay puurouciia: deeiio- 
Wey, Ta vExneogavtuy boutoks tH 
cur xa tH) Rupp Severe Le yap, 
ergy, OUKETL Ty Regt, BAe ti Aor 
otip, nat tv duol Gy Movrteg, Madang 
Aevet. 


P. 140, 5: txevth yao broly Good 
oux styev (6 @momtoAcs), cs paoKet, 
sautyy (tay maplevetay) xqpurze Tots 
avOsmmors, Gt td dvipeetoy xat OdqAdy 
TauTyS tiie (ayvtAey vip tov Age 
ToupyouvTey ty Kupiey toto widog 
iiov), d&yaleS xat aoldveu dermetov 
yao Myposewy th xopupavotatoy xal 
Sarladds tie attamvedrrou napllevetac 
‘vies, oTépavey apapavtwoy tH ToS 
Xourted yaort taaxduevey Onoedetxvesry 
fywiv, va G Eptdwevos abtiis Syurnedpe- 
WOq EyKoatas yevyta. Ata toto yw 
envy Gow july, erevty ev Xperseyp 
"Iysod éuk tod Ebayyehtov abcde quate 
iydvejst wat Odes mavees Hyde elvar te 
wal Boutov. 


P. 100, 23: Kakew wiv yap eteey 
Tov yao 6 arootoles, olm drétpadey 
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bonum esse propter instantem ne- 
cessitatem, quoniam bonum ést 
homini sic esse » (7 Cor,, 7, 25). Quae 
est ista necessitas, quae aufert gau- 
dia nuptiarum! « Tempus brevia- 
tum est: Reliquum est, ut et qui 
habent uxores, sic sint quasi non 
habeant » (1 Cor., 7, 1). 


Col. 424: « Regnum coelorum vim 
patitur, et violenti rapiunt illud » 
(Matth,, 21, 12). Nisi vim feceris, coe- 
lorum regna non capies. Nisi pulsa- 
veris importune, panem non acci- 
pies sacramenti. An non tibi videtur 
violentia, cum caro cupit esse quod 
Deus est: et illuc unde angeli cor- 
ruerunt, angelos judicatura con- 
seendit ? Egredere quaeso paulisper 
de carcere, et praesentis laboris 
ante oculos tuos tibi pinge merce- 
dem, quam nec oculus vidit, nec 
auris audivit, nec in cor hominis 
ascendit (Cor., 2, 9). 


Sb yaueive xal td wh yapety doles cop 
Soukever, ole emevdeme 62 toig pH Oke 
houmw, ZAAa vols Boukopevers dig aya 
iv brodsiqven, Tpetpemoptves ott dex 
chy vayutatyy Too Kesmou ToUToU TE- 
potov nakdv dvipump gor aevestar yur 
warxds’ xal ou ToUTo povev, ZAAS xal al 
Eyovcas yuvalxas ta me ph Eyovtes 
P, 411, 4: ol 82 xavafuobevees tie 
dvartasems viol yevicta: ofte ya- 
uote, ole yauilovea, GAR’ he ay- 
vthol slow iv cH olpavp (Luc, 20, 
S5-Mip dav yap dv sip ecm Toute 
dvree by caput, 8 pdAhourw ol adyyehot 
iy tH xvercace: ypivestan, oFtot dz tis 
Tw pPOTUVAG Thy GUI VIKTTAVEES TH 
capxas wal Bisedwevet, mpodafavees 
Homacay, Bisstéiy iotty i Pactiela vely 
oloovaiy xol alcol dprafevgw autiy 
(Matth., 14, 42 Srepppovyoavees yap 
siz watalas xal mposxaipou Hovis 
elypdetysay tip Kupip. “Obey ob pover 
cov The roQevelac pushy mapa tod 
qwtipos AauBaveusy, GAAa xak Ty too 
TVEULaTOS Rtwysig poxaprouewon, & 
qroluasey 6 Bede ayala tole ayaraow 
alcay (Cor., 2, 0) xAnjpovepyour. 


Les rapprochements que nous venons de faire entre la 
lettre A Eustochium et la traduction de la Vie d'Hilarion 


établissent, avec une assez 


crande probabilite, que la 


célébre épitre de S. Jéréme a été entre les mains du 
rédacteur grec. Puisque nous savons que Sophronius a 
débuté, en tant que traducteur, par la version de la lettre 
i Eustochium (1), n’est-il pas trés vraisemblable que le tra- 
ducteur de la biographie, qui utilise le méme écrit, n'est 
autre que l’ami de S. Jéréme ? Cette présomption est con- 


(1) Voir ci-dezsus, p. 263. 
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firmée par les ressemblances que présente la physionomie 
des deux écrivains : si Sophronius nous est depeint par 
5. Jérome comme un homme instruit et spécialement 
versé dans la science des Ecritures, la Vie greeque d'Hila- 
rion temoigne d'une connaissance de la Bible et d'une 
érudition que personne ne songerail a exiger d'un simple 
traducteur. 

Le résultat auquel on vient de parvenir, n’atteint pas 
les limites de la certitude, mais seulement celles de la 
probabilité. D'autre part, il donne prise 4 deux objections, 
auxquelles il faut que nous nous arrétions un instant. 

Si Sophronius, dira-t-on, était vraiment l'auteur des 
Vies grecques d’Hilarion et de Malehus qui nous sont 
parvenues, pourquol 5S. Jéréme eut-il omis, dans la 
nomenclature du De viris, la seconde de ces deux traduc- 
tions ? La réponse est aisée : la version de la Vie de Mal- 
chus aura été exécutée postérieurement au catalogue 
dressé par 5S. Jerome. En tenant compte de ce fait que 
Sophronius a écrit, de 590 4 302, un ouvrage sur la des- 
truction du Serapeum et deux traductions, celle de la 
Vie d Hilarion et celle du Psautier(1), on concoit sans peine 
qu'il ait cru devoir ajourner 4 lune des annees suivantes 
la traduction d'un écrit beaucoup moins important. 

Voici la seconde objection. L'un des caractéres que 
S. Jéréme attribue 4 la traduction faite par Sophronius 
de la Vie d'Hilarion, cest une trés grande élégance : 
Vitam Hilarionis monachi... in graecum sermonem elegan- 
tissime transtulit, Avant d’entreprendre une étude attentive 
de la question d'auteur, ce trait m’avait inspiré, je 
l'avoue, des doutes assez sérieux au sujet des droits que 


(1) Voir ci-dezsus, p. 205, note 2. 
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pouvait revendiquer Sophronius sur nos deux traductions. 
Celles-ci, en effet, sont déeparées, comme on l'a yu préce- 
demment, par de nombreux défauts et, en fait d'elégance, 
elles ne présentent rien de spécialement remarquable. 
Tout bien considéré, il n'y a pas la, cependant, de motif 
suffisant pour refuser 4 Sophronius la paternite de la ver- 
sion grecque des Vies de Malehus et d' Hilarion. Outre que 
le terme elegantissime est assez peu précis et quil ne 
désigne peut-¢tre, dans l'esprit de S. Jéréme, que Top- 
posé de la servilite, cest-a-dire l'nisance avec laquelle le 
traducteur s'est comporté vis-i-vis de original, il faut 
convenir que le saint Docteur ne pouyait que difficilement 
se dispenser d'adresser au moins une épithete flatteuse 
au Gree qui dérogeait aux traditions littéraires de ses 
compatriotes en traduisant dans leur langue quelques-wos 
des écrits de son illustre ami. On se rappellera enfin que 
si les deux versions en cause présentent de multiples 
défauts, le début dela Vie grecque d'Hilarion, qui west 
pas sans élégance, promettait davantage (1). 

Nous terminerons cette étude en émettant une conjec- 
ture au sujet de la patrie du traducteur, Celui-ci parait 
mieux au courant de l'histoire et de la géographie de 
l'Egypte que des autres régions of s'est déroulé quelque 
épisode de la Vie d'Hilarion, On a constaté plus haut (2) 
quun détail relatif au travail des moines égyptiens a été 
ajouté par lui et se trouve ¢tre parfaitement exact. Ce 
n'est pas le seul passage de ce genre. Alors que les loca- 
lités d'autres pays que I'Egypte, citées par 5. Jéréme sans 
indication de la région of elles sont situées, ont été men- 
tionnées telles quelles ou méme passées sous silence par 

(1) Voir cependant ci-dessous, Appendice I. 
(2) Page 293. 
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le traducteur (1), les noms de certaines villes égyptiennes 
sont accompagnés d'un renseignement qui en fixe la posi- 
tion. Ainsi, dans H, p. 98, 7, perrexit Memphim est rendu 
par éxopedly, els Méper, mys Atyurtoy sohky, et p. 120, 8 Baly- 
lonem pervenit par he ets BaBudtva, modev Hg Atyurtou (2). 
L’auteur grec aflirme aussi que le préfet (Z-z2y0) d' Egypte 
qui se fit complice des habitants de Gaza pour poursuivre 
Hilarion et son disciple Hésychius, était un adepte de 
l'arianisme(H, p. 124, 55-125, 1) (5). Ces quelques traits sont 
peut-étre un indice que le traducteur des Vies de Malchus 
et d'Hilarion appartenait 4 I'Egypte, et ici encore, il est 
intéressant d'en rapprocher cette donnée du De viris milu- 
stribus, d'aprés laquelle Sophronius éerivit un ouvrage sur 
la destruction du Serapeum d'Alexandrie. Lami de 
S. Jéréme, auteur hypothétique des deux versions, était- 
il Egyptien ? Les problémes relatifs 4 héritage littéraire 
de Sophronius sont encore entourés d'une trop profonde 
obscurité pour qu'on puisse faire autre chose que poser 
la question. 


(1) Voir H, p. 89, 26; 92, 15; 119, 28; 125, 20; 128, 14; 131, 31; 195, 5. 

(2) Tl serait intéressant d'etadier In forme des noms géographiques qui se 
rencontrent en assez grand nombre dans Ia Vie d'Hilarion, Le traducteur a-t-il 
reproduit lorthographe du manuserit latin qu'il avait entre les mains, ou bien 
a-t-il parfois modifide d'aprés sa fantaisie ov ses connaissances personnelles ! 
C'est ce qu'on ne pourra déterminer, encore une fois, qn’ l'aide d'une édition 
critique des textes gree et latin. Voir, en attendant, les remarques du P, De 
Buck dans les Acta Sanctorum, Octobris t. TX, n® 26, 29, 31, 33, 42 du Com- 
mentarius proevius, et p. 45, note f, p. 40, note o, p. 59, note u, 

(3) Peut-dtre y a-t-il quelque rapport entre cette indication et l'histoire de 
larien Balacius que raconte 5, Athanase dans la Vie d’Antoine (P. G., t. 
XXXVI, col. 964). Voir Acta SS., Januarii t, I], 2* 4d , p. 503, notes d et e. 
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APPENDICES. 


|. LES PREMIERS PARAGRAPHES DE LA TRADUCTION GRECQUE 
pE LA Vie pb Hinanion. 


Nous croyons avoir établi avec certitude que les tra- 
ductions grecques des Vies de Malechus et d'Hilarion 
remontent 4 un seul et méme auteur, dont la principale 
caractéristique est d'avoir traité loriginal latin avee une 
excessive liberté, exception faite cependant du début de 
la Vie d'Hilarion, of le texte gree (que nous appelle- 
rons a) suit de trés prés le texte latin, Ce respect du 
traducteur pour son modéle, se manifestant dans les cing 
premiers paragraphes de l'opuscule, contraste singulere- 
ment avec les écarts considérables dont nous avons étudié 
quelques spécimens. A titre d'exemple, nous citerons le 
passage ou le rédacteur gree abandonne visiblement le 
premier procédé pour suivre la méthode défectueuse qui 
sera la sienne jusqu’a la fin du récit : 


Jénime 


N. 5: Herbarum ergo succo et 
paucis caricis post triduum vel qua: 
triduum deticientem animam sus- 
tentabat, orans frequenter et psal- 
lens, et rastro lumum foiliens; ut 
jejuniorum laborem labor operis 
duplicaret. Simulque fiscellas junco 
texens, nemulabatur Aegyptiorum 
monachorum disciplinam, et Apo- 
stoli sententinm, dicentis : Qtr at- 
fem nom operat, non numaducet ; 
sic attenuatus, et in tantum exeso 
corpore, ut ossibus vix haereret. 


H 

P, 8, 17 2 Tot yok Botaviis wat 
dAtvets loyadint peta tpels % thoaepas 
fucose cxAcinousay thy oy hy €barta- 
Kev, RUyOmEves quveyms Mal YoAAcy 
wal Semehiy Thy vi THIET TONY, twa To 
vation thy xturtOy 6 65 Esyou xemae¢ 
Simkasary gua 82 wal xepiveus ano 
cyowley bopaivov nal gecpag Batooy 
EmAcxe, tous &v Alyurt powa- 


yods pipoupeves. Eig torobtey 


ody ty OnepBoag tay vyoteray 
bautdy watityeev, Ge poate ta 
Geta auton Ord THe Too co aTOS 
Extgavelag guyxpotetobat, 
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Comment expliquer ce brusque changement d’allures ? 
Deux hypothéses se présentaient 4 lesprit : ou bien deux 
rédacteurs avaient mis successivement la main a la tradue- 
tion de la Vie d’Hilarion, et le premier avait cessé brus- 
quement son travail — mené avec le souci d’étre fidéle a 
original — au milieu de la phrase que nous venons de 
citer, ou bien il y avait un tradueteur unique qui s était 
affranchi de toutes les lois d'une traduction exacte, apres 
avoir éprouvé les difficultés qu’offrait semblable entre- 
prise. Tout considéré, nous penchions vers la seconde 
alternative, lorsque l'examen du manuscrit grec 1540 de 
la bibliothéque nationale de Paris yint changer compléte- 
ment l'aspect de Ia question. Ce manuscrit (1), qui appar- 
tient au XI* siécle, renferme un texte de la version greeque 
qui n'apporterait 4 !'édition de M. Papadopoulos-herameus 
que le contingent de variantes habituel, si le début n’en 
différait considérablement, au point de constituer des 
cing premiers paragraphes (2) une recension tout-a-fait 
distincte (nous Vappellerons 6). Chose vraiment remar- 
quable, les deux textes s'éceartent lun de l'autre jusqua 
l'endroit précis of commence la traduction libre, c’est-i- 
dire jusqu’aux mots soulignés dans notre citation : xa 


mrinye Satey Emheve. tone gv Atvorse wovryotds utuoduevos, Et 
of opi Ei wetatta Ba =, fey A ake Pate eke be rs i Pen UU A ac. ts 





cosootay oly tH ones. sav vate Eausbv xatitniey ath 
(H, p. 86, I, 24), eta partir de ce passage jusqua la fin 
du récit, A part des variantes insignifiantes, ils coincident 
complétement. Si a est une traduction littérale du latin, 
hen est une version libre, caractérisée par des remanie- 
ments et des additions qui le rendent plus long que a. 

(1) Voir Catal. cod. hag. graec. bibl, nat. Parisiensts, p. 240. 

(2) Bien entendo, ce sectionnement en paragraphes est tout artificiel : c'est 


celui qui a été adopté par Migne pour le texte latin et par M. Papadopoulos- 
Kerameus pour le texte grec. : 
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En y regardant de prés, il est facile de se convainere que 
b présente, d'une maniére indéniable, les mémes traits 
que la Vie greeque de Malchus et la seconde partie de la 
Vie d'Hilarion : méme liberté vis-d-vis de loriginal, 
mémes Jacunes dans la connaissance du latin, méme 
style, mémes locutions. Voici quelques expressions com- 
munes A ces divers textes, qui démontreront que le début 
de la Vie d'Hilarion du manuscrit de Paris remonte au 
méme auteur que le restant de la traduction : 516,4 7s 
atwvieu swryatas ; M, p- AAD,  catysiay aterasy — o16,4,9 et 
of 70) Kugiov yaerm, : méme expression dans H, M45 5 
95, 19 107, 27; 10, 10; 104, 24; 110, 17; 115, 9; 
(24, 241-154, 8 — BAT, 14 4 wien onovay : fréquent dans 
M et H, voir ci-dessus p. 285 — S17, 17 vis évitos nodwretas : 
locution identique dans M et H, voir ci-dessus p. 284 — 
$17, 27 ex thy vig qulsdehotas fers : M, 449, 9 Gtk cov cH 
pthanehciag leracv — o18, 1 <6v pov Biev : M, 453, 14 cou 
uoviigous Bioy — 518, 5 xhousing dv wae. : M, 444, 3 cAcusings 
iy matey — O18, T xol\ot Sr6 deepdouy dofeveuay wal Und moAhy 
cveupatay dxalltasany dy Mouevor | H, 447, 20 woddAst.. worxthars 
yeaotg dollevouvees xal Und mveupatey dxallagtiy dy houpever 5 l’ex- 
pression dxdlizera tveduar2 se rencontre encore dans H, 126, 

7:427, 20; 452, 24: 155, 2etb, ete. — S418, 12 cote cévors THs 
doxrretos wal masse THs THs feosefetas aoeTats tAeyDL TEAODS EvNap- 
céonsov: M, 450, | Gry towedey apevy aventAnecis byanotenhsayss 
usu | H, 103, U1 dyuzpzepety rors reeves THs doetcews — O15 18 
drohuilels G2 nap alcov 4 Gstes ‘Daptoy txavadliey els Thy (qiay 
RaTeies MUTOU" THO GE THs dcavigou aucov... 2M, 448, 14 drddusey 
yeas areAllety alg vx Coie per etonyys. Was Gt vy Exavedeu Rua... 5 
H, 101, 24 defiusey abst wat ixave le — 31D, 20 npg naras 
che ualiodelzg 70d Sra8dhou : expression fréquente dans M et H, 
voir ci-dessus, [). 285 sq. — o19, 254 LEG GL pOANS ext 
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eNovesss > M, 450, 4 cov Bagxavoy nat prsoxaloy ivafodoy ; H, 
124, 22 cts oldvev xxl piss (1) — O18, 2b ha pi drotixay con 
xptustos ‘Avevisu wal Sanveto ns Bayt RETRITY TT : i, 1! . 27 
indéixov tavrty 709 xplates TOU dnoctéhou xatastioag — O17, 18 
Qaunse nats auToy ef tiv oqieoy wa, elouy sUTOY EMENVE Togs 
aucay : M, 400, 15 aiiiflov gxet wat mpoteAfory aurots EEL 7 S 
adcots > H, 125, 20 aniMiev cfg Boodyrov.. xal ebony dxet dedsous 
yuupiuous Eusive rap aurats. Nous avons noté encore une 
dizaine de rapprochements du méme genre : ceux que 
nous venons dindiquer ne laissent, croyons-nous, aucun 
doute sur Videntité d'auteur. b et la seconde partie de la 
version grecque de la Vie d'Hilarion forment un travail 
d'un seul jet, tandis que a est une piece de rapport, 
concue d'une tout autre maniére et dont on yoit aisément 
le point de suture avec le reste de lopuseule. Le passage 
d'une partie 4 l'autre se fait d'une facon brusque, au 
milieu d'une phrase dont par li méme la construction 
est devenue assez irréguliére (2). De plus, il est & remar- 
quer que le traducteur de la Vie d'Hilarion, suivant une 
habitude qui lui est familiére (5), rappelle dans la partie 
traduite librement certains faits énonces dans les cing 
premiers paragraphes : or, les termes dont il se sert a 
cet effet sont ceux de 6, et non de a (4), preuve que la 
premiére partie de son travail était b et non pas a. 

(1) Expression empruntée peul-étre.a.la Vie d'Antoine (P. G., |. XXXVI, 
ool, B15: 4 G2 pemdxades eal pllovepds Guadodos obx Tveyuey). 

(2) Tl faudrait en effet : Sua 62 x2) nestveug amo cy otviny fvoparvey Kot oELpag 
Batuy Erkexe, et non pas... dvuraives... Cest que ce mot termine brusque- 
ment In recension a(S. Jérime : ferens), 

(3) Voir plus haut, p. 254, note 2 et p. 281. 

(4) Comparer H, p. 88, 12-13 au texte ci-dessous, p. 319, |. 16-17 et a A, p. 85, 
26; A, p. 83, 20 au texte ci-dessous, p. 319, 1. 22 et a A, p. 85, 29; H, p. 88, 
21 au-texte ci-dessous, p. 319, |. 31 — 320, lL. L et a H, p. 86, 7-8; H, p. 88, 22 


au texte ci-dessous, p. 320, 1. 13 et a H, p. 83, 17: H, p. 89, 11-12 an texte 
ci-dessous, p, 319, L 12-20 et a H, p, 85, 27-28. 
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Est-ce i dire que a est an travail postérieur, dua 
quelque éerivain qui avait sous les yeux le texte latin et 
voulut en traduire les premiers paragraphes plus fidele- 
ment que son devancier ? Cette solution parait la plus 
naturelle, et pourtant un indice nous force a suspendre 
notre jugement sur ce point, Un examen attentif’ fait 
découvrir, en effet, quelques points de contact entre a 
et le reste de la Vie greeque d'Hilarion, jointe 4 la tra- 
duction de la Vita Malchi. Ainsi, d'un cdte comme de 
l'autre, on trouve éxvyztzéw dans le sens d’entreprendre (1), 
Sndleste dans le sens de matiére (2) ; d'un coté comme de 
l'autre, 4vxzz20%7, signifie ‘genre de vie (5), SroBahin sugqqe- 
rer (4), Garrat soutenir (s) ; ict comme la, circus est 
rendu par trnodpouta (a), delectare par sepnw (7), mitt a 
par anocriAeslias mapa (8). La locution aréeyoux ef; dont 
la répétition est si frequente dans la traduction libre, se 
rencontre également dans a (#), alors que le latin porte 
ingredi ; ilen est de méme de [expression cetvor of Tarot 
pour le latin /oca (to). Les mots 6s Mawerod stpztiirens 
(tirunculus Christi) qu'on lit au n° 4, sont employes aussi 


(1) H, p. 83, 15, p. 87, 15, p. 98, 5 ete, 

(2) H, p. 83, 7, p. 96, 30, 

(3) H, p. 83, 6, p. 104, 22, p. 113, 6, p. 108, 2. 

(4) H, p. 86, 8, p. 88, 21; M, p. 45, 19. 

(5) A, p. 86, 18; M, p. 442, 15. 

(6) H, p. 84, 19, p. 96, 15. 

(7) H, p. 4, 20, p. 133, 25. 

(8) H, p. 84, 13, p. 100, 10 et 15. 

(9) H, p. 85, 14 (ele <a Bono anaAley), p. 90, 19 (ele thy Esywov are Gooca), 
p. 114, 5 (amepyoutveu ext thy Fonwov), p. 120, 4, p. 123, 27 et 29 ete., ete. ; 
M, p. 435, T et 10, p. 437, 5. 

(10) H, p. 85, 16 (2xetvtoy sav tema), p. 89, 23, p. 120, 11, p. 121, 6, p. 122, 
12, p. 123, 1, p. 197, 31, p. 129, 1, 9 et 12, p. 130, 2; p. 155, 23; M, p. 497, 10, 
p. 445, 18. Comparer encore H, p. 83, 11 dvayresxeta: (legitur) & 125, 5 
dvaypwstas (lectoribus); 85, 11 dcosdstms & 105, 27 andpasw ; 86, 18 viet 
novaay (deficientem) A 135, 8 bedsiner. 
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au n° 6, lequel provient certainement de la méme plume que 
le reste de la traduction. Nous serions done tenté de croire 
que a et 4 représentent deux éditions différentes faites 
par le méme auteur, et cette hypothése aurait lavantage 
d'expliquer au mieux les rapports assez compliqués qui 
se remarquent entre a, 6, et le latin. a et 6, en effet, ne 
sont pas indépendants lun de l'autre; ils se rencontrent 
parfois dans le choix des termes et ca et la, dans des 
détails insignifiants, tels que le temps d'un verbe, ils 
s‘écartent simultanément du latin (1). Chacun des deux 
rédacteurs, cependant, a connu le texte latin : si a est une 
traduction littérale, / dans quelques passages de peu 
d'importance, est plus voisin du latin que a@ (2), Ces deux 
faits sont assez difliciles 4 comprendre, si l'on adopte une 
autre hypothése que celle de Videntité d'auteur. Au con- 
traire,on concoit fort bien que le rédacteur de 6, reprenant 
son travail pour une raison quelconque, ait tenu compte 
de son premier essai, tout en travaillant principalement 


(1) Voir, par exemple, H, p. 84, 27: wig jaiv aduAsircws ty bv tH pote 
yt, ot le texte & public ci-dessous, p. 317, 25: wig ahoakerrteg piv KporHyeTo, 
pour le latin: quam creber in orationa —H, p, 85, 14: "Hy ody tote wevrexan- 
Genaitys, OTe yuuves ... et b, p. 318,26 : “Hy dé tote 6 paxaptos Eto Gexameves, 
dct youve; ..., pour le latin: Fret autem func annorwm quindecim, Sic 
nudus ...— H, p. 86, 11: co cctGo¢ autod ... Esurcev et b, p. 220, 3: cd orriiioc 
tautod Eturtev, pour le latin: ef pectus ... verdberans — H, p. 86, 13, les ter- 
mes haxtifery, xptlal, ayupa, xadua, poyos qu'emploie H, p. 86, 13-16, pour 
rendre les mots latins calcitrare, Aordeum, paleac, aestus et frigora, se ren- 
contrent également dans b, p. 220, T-9. 

(2) Ainsi, H, p. 84, 8: 2a yap vip mootefiive Loy dpyhy wonjsumey ; 
6, p. 316, 90: Todrwv totvey tay xuvdiy tae GAaxtovems aca Tod dylou yhmooas 
wataoryajovtes smi th npoxetucvay quly npolimes imavesyonela: S. Jarome: 
Verum destinato operi imponam manu, et Seylleos canes obturata aure 
transibo — H, p. 4, 18 éxtrteuse 3b, p. 317, 9: mercedes : S. Jdirime : credens — 
H, p. 85, 8 Gurvcivag; 6, p. 318, 21: ¢yapicato ; 5. Jaréme : fargitus est — H, 
p. 85, 15: opusion ; 6, p. 310,2: who; 8. Jerome: milliario — H, p. 85, 25: 
and Gopts; 6, p. 319, 17: dapuarive ; 8. Jérdme: peliiceam — H, p. 85, 27: 
otptis 5, p. o19, 17: oye (cod. xyiv); 5. Jerime: sagan — H, p. 86, 11: 
ypovbouw ; 6, p. S80, 3: nuypate; &. Jerome : pugnis. 
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sur le texte latin. Nous n‘insisterons pas pour le moment 
sur ces questions délicates : aussi bien, pour s ayancer 
sur ce terrain d'une maniére assurée, il faudrait posséder 
tout d'abord une édition critique de la Vie greeque 
d'Hilarion et des recensions a et f (4), Notons seulement 
combien il devient facile d'expliquer ce fait assez etrange 
de Vexistence de deux recensions différentes des premiers 
paragraphes de la Vie grecque, quand on admet que celle- 
ci a pour auteur Tami de S. Jéréme, Sophronius. Ul est 
i supposer que lorsque S, Jéréme recut lexemplaire de 
la version greeque exécutée par Sophronius, il ne trouva 
pas de son goft les remanicments, parfois bizarres, 
qu'avait subis son ceuvre en passant du latin en grec. 
Dés le début, il dut étre singuli¢rement etonne, par 
exemple, de voir l'historien Salluste transformé en bien- 
heureux serviteur du Christ et en confident du biographe 
(p. 516, 6). Estimera-t-on chose invraisemblable qu'il ait 
écrit un mot de reproche 4 celui qui lui faisait commettre 
un pareil anachronisme, et que Sophronius, pour satis- 
faire Villustve éecrivain, ait refait de son mieux les pre- 
miers paragraphes de son travail, sans avoir le courage 
de poursuivre jusqu'au bout cette difficile et fastidieuse 
besogne ? 

Enfin, il est intéressant de constater que Sozomene, 
dans son Histoire ecclésiastique, a utilisé la recension b (2), 
Voici les passages qui accusent cette dépendance ; on 
remarquera que Sozoméne et b s'éloignent a ta fois du 
texte latin et dea : 

(1) A en juger par l'incépit, le manuserit de Samos signalé par M. Papado- 
poulos-Kerameus (op. cit,, p. 82, note 1) renferme la recension a, tandis que 
le Vaticanus 1589 et le Mosquensia 487 ont le texte 4 (cfr. Catal. cod. Aag. 
graec, bibl. Vatic., p. 151; Viavine, Catal. des mss. de la bibl, synod. de 


Moscou, t. I, p. 582). 
(2) Vour plus haut, p. 271 eqq. 


ott 


Jérdme 


NW. @: Porro 
frequentiam eo- 
rum qui ad eum 
ob Varias passio- 
nes aut impetus 
daemonum con- 
currebant, ultra 
non ferens: nee 
CONgZTUUM esse 
ducens, pati in 
eremo populos ci- 
Vitatum... 


fitd : reversus 
est cum quibus- 
dam monachis ad 
patriam. 
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ct 


HT, p. &4#, 37: 
dace ody the to 
Avoy Alay thy mpoy 
aco Twapayeve- 
weve Gee Tomek 
mat, wal douse 
Goumcvuy ob Ste 
ctuy, OUGE peo 
dv TH Epyuep Adyeny 
BRULouS TOMY o= 
TOWwevEty ... 


Af, p. 85, 5: ee- 
TH Tevewv wovelow 
cu che tH itary 
warpion énigtoe- 
ey, 


Bi 

P. 348, 7 2 35a 
™ TOAAGL On 
desdcwy totevet- 
tov “2b ood wok 
Ae TrveupeRTony 2 
vaftotuy Gy AoU- 
weve  dnouovtes 
Tapryevertha mt pos 
autav. Emmet ody 
O9% Efov 2UTO¥ 
KETS yvOwyy 
APE METY os 


P, 348, 18: & 
TeaviAfiey gig thy 
iBiow watpifa ae 
Tou. 


sosonene 

HT, 44: 0% yap 
TUVEYWEETTO Ha- 
2 yet ay Wpe- 
ely, ROAAGY Oe 
Tay £MnTTOTEe ‘Thy 
the "Avturney Epyo- 
piven. 


Ibid. : ixavai- 
fev elo thy ratpiba, 


Dautre part, nous avons cité déja (1) les passages de 
I’ Histoire ecclésiastique otk Sozomeéne a fait wn emprunt a 
la recension a: les passages paralléeles de 6 étant tout 
différents, la dépendance de |'historien vis-a-vis de a ne 
saurait étre mise en doute. Bien plus, la plirase suivante 
de |'Histotre ecelésiastique est une combinaison de a et 


deh: 


Jerdme 

N. 12; et paren- 
tibus jam defun- 
etis, partem sub- 
Stantiae fratri- 
bus, partem pet- 
peribus largitus 
est, nihil sibl om- 
nino reservans. 


Fi] 

HH, p.85, 62 nat 
tty yovlury ated 
SEAEUTHTaY- 
Tw, pesos peey 
THe OUTLaS TO 
aiehools othewsty, 
wisog Gf Tolg tTta- 
yo: Giaveipec, 
ouGEy iautip T4 
TUYOAGY UTOAL 


(1) Pages 272-273. 


fi 

P. 18, 10 : Exe 
dmutysay ol yovels 
avTed haves Ta OR 
apyoves wutiuy we 
Tip MaTaASiavees, 
itp Asaf 6 2- 
“tog Dispitey 2 
uly a4eApots by- 
Stopivorg, ta 42 
ntwyotg byapise- 


Sosomene 

ITT, 14 : Kavaia- 
ftv 22 teAeuty- 
TLVTAS tows wate= 
pas, ele tobe aoe 
aug xal Tok G6o- 
mevoue THY OU 
aiav dcfvermev’ 
oulléy 6 tavta- 
Tact MataArrioy 


bat. 


Fol, 88°. 
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TouEved. To, pajoey ae 
Thy brut Kato 
Aeitag. 

Sozomene a-t-il connu les deux rédactions du début de 
la Vie greeque d'Hilarion, ou bien avait-il sous les yeux 
un texte deja mélé ? L’étude des differents manuserits de 
la version grecque permettrait seule de répondre a cette 
question, en fixant d'une maniére précise le texte primi- 
tif des recensions a et 6. Sans doute nous expliquerait- 
elle aussi certaines particularités curieuses des différentes 
recensions dérivees. S’il est certain, en effet, que le debut 
du texte représente par le Corslintanus 110, de la redae- 
tion de Métaphraste et du panégyrique d'Hilarion par 
Néophyte le Reclus dépend de (, on constate d'autre part 
que certaines expressions de ces diverses recensions 
saccordent plutét avee a, tel du moins que nous le fait 
connaitre le texte imprime. 

Malgré Vineertitude qui regne sur ces problémes par 
suite de linsuffisance de nos renseignements au sujet de 
la tradition manuserite, nous croyons utile de donner 
une édition provisoire de ‘1, daprés le Parisinus grec 
140, du XP siecle. Chacun pourra ainsi sassurer que b 
est sorti de la méme plume que la traduction de la Vie de 
Malchus et la seconde partie de la Vie d'Hilarion. Le texte 
du manuserit est reproduit fidélement, sauf la ponctua- 
tion et les fautes dorthographe et d'accentuation ; nous 
l'avons divisé en paragraphes correspondant a ceux de a 
et de In Vie latine. 


Rios tov Sotov matoo< jAumy “LAastwyog’. 


[. Tou LOAM TATU Meh stkau =49 Gacy ‘Tieptioves TT TOALTELIY 


1 cod. ‘Taapieves 


10 


15 
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dvaypavesia: pido, Taig exetvou moesGelare tov Rucwy napaxahe 
Gots Ole THD drvisu mveuuares adtou Gobyval woe Acyov, fya Guvafim 
Tpos ahtav vas heaton doetas Guyyrozciat, wal xavk plays too 
dvioy Glow aitoy edfluvdueves ty tou Kupiou yaatt: tig atwviou xata- 
Sunfia swrypias, Tomauty yap dati 4 tod Gaiou dxetveu dived mpds 
Kisiov nagirata, xaliog 6 pexxaoug Govles tod Astaroy Kotenos quty 
Guyynsato, Ws Tava Aeyov ual Emaivev dvilswnwy tats tiv mpaewy 
aucou doetaig xahunresiat, "Oley ef wat uh, pbs delay Tauces dvevpar- 
taucla, dAX Gums ext népas ayewy thy ToLuTyy Tye moclany TH 
toU Rustou yaoi, omovedlouev, Tag mveuparinag Zovecetag tov octou 
dxetvou ava%5 droxzAunsovtes, Ed yp Adsiaviess 6 tay Maxesoveny 
Portheus, 6 dy tp dyie maosyry AnvenA mivewy uahAey cov m5d al- 
Tou Pasdgu Ews axpov" sH5 olxaumevng wevaduvilets (1), ds, paciv, ert 
Tov tTasov vou ‘AyeAgus Temmiives Thy Tokeuory dxetvou dvGcetay 
Racca eimev" Eoeuyns i napk mavraeg tous fipw2g dvGe7s, 0 
vewrepe, Ot. TouTatg elentats Adywy xal map’ “Ousjaou xal 25% 
ToAdy comov +, moAguixy, cou dxztauayrtes dvocela xnpuszerat, 
reat | wahAov quty aadmev tig dAnflelze xnouxag yevoutveus tiv 
pviny eal dxéazsrov tol Geoethods toltou dvapts Styyycasia, mokt- 
telay, 75 nak 6 dyuatatns Eee éxisxonas Kursou, txavod yod- 
YOU GUTOTINg YEVONEVOS, Too5 ovygy thy Lovllovovtny Tyo waTy, 
Ty otkouusyy taUTyy Exypucev" yvnes xal Rusig mapa tay dryly juny 
TOUTWY Tatépwy Tasahasovres tog Bovhousvorg dellévws pereaiaa- 
Ev", Te Thy Basxavey MEL beveate houry “Motes T6905 Naviopiy 
ToO poxastou "lhaptuves’ douveuteas Gheyv doayyng Staxenrovtes. 
OSto, yap xavk Thy tay Papoaiond Uroxcisty drodhws thy dv Xperia 
Eheviepiay witod xatasxomhoavces mpg olxeiav aleydvay yheuatew 
authy nohutpdnties évakungcav, hy thy alladezy obte 6 tod kylou 
Teetyvoy tou Bartistoy Bios, core Hj tov Kuptou rhouria yang ma- 
seve, Tourwy tote tov xuvev tac Dhaxrodeac xara tod bevigu 
yAwsoas xatasiyalovres, ext To Tpoxetpevav nyaty mpofuuws ena- 
vepyousiiz, crv éveaula net atom xxi to vives exetveu tad aytou aveste 
TADvITMVTES Th Koyo 


"cod. dxpuv ‘cod. peratiiupe 4 cod, Waptoves 
(1) Cir. Daniel, VII, 6; VIL, 5-3, 21-22; KI, 3-4, 


Fol, 88". 


Fol. sor, 


Fol, 897. 
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IL. "Dhagtiav solvuv 6 Zyusg tq pe yéver jy Madaverevds (1), dnd 
nouns OxSalk® xeuivas dnd névte prio tig wohews Pats. "Hea 
Ge ol yovetg abtod elGmdoharpan’ | bodov mg Emog efmety 2& coevinyy 
dvasuaig, dnetrahy GE Tapa Tuy yovemy auto ets ‘Adshavisevay pallety 
ypaupara (2), xaxet GuécpiBey vy ex gusems alzod adyaly, npompéae, 
Sranpémwy dy macy. Tunes te tu GunAteay Tag TOUTS Soy775 
ualurtos dvéveto, dryarnzinds mods wavrag Tous budeoovas Orapywy" 
Guvatés te Hv dv cuvere: Meywy, drotouws Tog Ty, dixfleia dviveta- 
wivoug Zhdvywy, xal to movewy petCov, misteuory Tehelis ely tov Ko- 
prov Huu Tnsouy Apustev, soy bremoSpoptuats Ge worvdars, aude Tag 
suv fingeahwctwy aluoGdsors ‘ewstats, aude flettowy atzypots xat 
dxaliactotg feapacty co xallacoy tH; Sucvelag auToU pokuvag soTe, 
G0. ob8t Gog suv didzpurv xxl pusaseiv todTwy featns yevdnevas 
[ly G2 adcod 4, nasa orouey els Thy dxxhysiav cuveyeciiot xxl dxovery 
emuehung tay feomveustoy Uaasev. 

III. Upextncuy G: meat tov tig SeoreBetag Cydov, xall Exarryy 
judouy Txouev mapa Tavtwy mest Ths dvideu noditetas Tou peaxouu- 
chtov Avowviou, xal Céwy ta tveduatt, elds Qounrs mode adthy ets 
shy Eanoy, eal elev adtov, Guewe mpg aUcov al wap auTOU xaTT- 
yin, wal to oyhx too poveyou 6 dyveg Avewuas Gi6mxev auto. 
"Epewé ve nap’ advo) eel pirvas due, «al xataveroag dxohodlas 
thy dxpi@eray | tig moAttelag’ adrou xal co ceuviv Tos aurod xal TO 
Emtemnis xxl mpZov tig xatartavewg aitou, xal macag Tas dv Nowrry 
dpetag tou kylou ywrotwes yaraaleoy, xab Thy TouTeY BVT dees 
Coven medligs yupvalwy tap’ bausip. [og dévadeintws piv noorquyero, 
srousaing Ge wevx dmeteeiag xal mOAATS dyanng Inestyevo TOC ka 
oaryivoRREvoUS TPs aurov daskpovg Gi tov TH¢ stAmbedelac feruov" 
wihdseves yap Ty xal mapaxhyrinds els +o voulletyoat xat Ertarpe ent 


mots tov Kuctov tolg mapaytvomdvous meds auToy Tey dmiotwy wal els 


Seed. obaiz ‘cod. elery 7 in Ame pag. pracced, scriptum erat jam 
THe TOAL ss. 


(1) Cir. Vit. Antonif, m. 1: 'Avetiving yévos uty Fv Alybeios. P. G., t. XXVI, 
col, B40. , 
(2) Cfr, ibid., col. 841, 1. 5. 
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Tov povisy Blev tous Souhouevous mootoébasia: eduewas* ths yxe 
eyxparelas aurou Thy toxyurnte alte wis Gstuwerin cwuatog toy Urey 
duoat mote? Efsyalero de vais yepot makveote nal Gudahhev xsi ey 
divahetsrctas (1), Tums dyallog mast totg Souhoudvars Cy kody adcod Thy 
moAteiay vyevouevos. Exaviourns youy autw mAsusios dy mac. che 
vou Aeterou yaotrog xal tg Gotag woleretag mavrayou Grasarvodrns, 
Wpehavto woke Oro Guacdeuy dofevenay xal dno nohhev TVEULLaTOOY 
duallaccty dy Aguuevet txouavees mapxyeverta, moog auciy, “Exel ouv 
GUM Eloy aUTOV xox vwouny Fseusty, WZoukyly els thy eouiTEpay 
Epyuov bauviv uetalletvar (2). | Kadgoag abv tov dysov “Thapteova" xat 
eheyeiowy auTey thy ToGluutay Leyes aivp’ “OQ TrpxTuTS Soxtuss 
wou Apistod, yewwatus tolg movers THs doxysews eal marae Tate 76 
Weovesetzs doevats piyot cédous éyxnoveansoyv, fvx cots alors tHe 
Apes TA vinnsiota watz TOU Eylsod wovredueves, Tov Ths aslapswas 
sticavey dy Ty Tou Kustow saddyotz dvaanrn, THs auToU ‘ydottos 
suvepyougns co. év mast. Kat cata dneulauevos autip 4 dytos “Aw 
Twving Emétpaley aUTH peta tyevy decay els thy Makxativyy dned- 
fiery, Anoduilels Ge map’ adres 6 Gove Thaptiow draviMev els shy lav 
matpiia aucou. Ist Se <ig dxavédou adc) éxededengay ol yOvEts 


TUTGU, WAVTIA TA URapyovTa auTuy aUT@ mavzAetbavtes, dneo hafta 
6 ayy Tapioy th wey dheheots evdequdvors, tk GE armyols dyaci- 
ato, wyeev de adcwy iaut@ xataleibas 3, VOTELTRLEVES Th TWY TO 
Kupio mposeveyfévewy, fa wx, daddvesy tod xalustos “Avaviou xal 
Langelsng (3) txuviv xatastiioy” Tv yas dxodeas Sk tw SUR pEALOY 
tou Nuptou Atyovros (4) dt. et tug alle deorarmenan tar Tone umioy ously 
auce, oJ Guveral wou atvar ualincis (5). “Hy 6& tore 6 uomzowog éomy 


Secod. “Daptova ~ "cod. xatarcios 


(1) Gir. rbid., col. 844-845; Elpyateco yoy cals yepsiv... Mporqiyeto a2 rv 
veying, polkioy Ott Set wat lav mpooedyesta: drekeleces, 

(2) Passage empronte a la Vita Antoni, n, 49, P. G., t. c., col. 913: "Qe 
Be gltey toute oykeujatvey bed toAkGw sal Th aol weve 4aT2 yrupyy dva- 
seapely, coe BouAeTat... inp pysey aveAbety ele Thy Aven Oy Parts... Ei 22 GiZhese crv Toks 
Fpspaly, dvelbe viv al thy bvdotéoay Ipywov. 

(3) Cir. Act,, V, 1-11. 

(4) Cir, Wit, Antonif, n. 2 et 3, P, G., t. ¢., col. 841-944. 

(5) Gue., XIV, 33. 


Fol. p0r. 
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Fol. 90". Gexarcvee, | Gte puuvos THs TOY yenpaTey drat, Suk Thy mphg Tov 


Fol, 915. 


Xpietov dyarny tauvov xaréorngey els to EBtomev oly pihvoy dro 
soo Matouud tod gumoptou tHg moAkews Datng, ug Gua too atyiehov 
dntoyerat vq alg Atyuntoy. Map’ alte zm atyushe elpiy smnhanoy 
uinodv, elteAlliy éuerve novos dv adcep, “Hy 68 toute mpotepoy jaatey 
otxnsipiov, aluacw Ghov pepohuspevey tivkg oly suv ywygiioy pth 
aco cheyov adcq@ Sux thy Tuy Aqotuy imSouliy anmectivat Tov 
stmou dxetvou, ef Boudoir, Einav G2 pag adcodc' Ate vO cevyety 
Hag wav €§ auaptiag ths Quyns yuhenny haverov, Tou tovouTou Gava- 
cou tmeredy suuBalvevtog Ruty xatapeovely crethoney, wate eae! 
sponov Ths buys Tey Ord tod tovodTOy favaroy Bhanropevns. 

LV. Elzsuatev ody mavres 70 véov tis Hates autoo al wo oted- 
Lov! nal dvegetay wig auataywvierou buyig autov, oct mavTuy Tuy 
woylinpoy wal Emofievev!! codctav Ge thy els Bev amide dadtms 
imececpover. Kal odte dog maga whoucley voviorw mohuvehis év ndey 
dvice. dvatoarels xal prdepiag xamouying Telpay eyo Tete, Tplytvoy 
uty ekyev tov yituva, Gepudrivey 68 tov dmevGuTay ual aayov'® edtelhes 
eal rave Toxo", ames we |b pxxaarng Aviwvios exaveryoucvy ex 
sig Zavou Zoumer, Avauccov ovv tis Sakaoong wat THs Atuwng by 
dxzivyy To cofepip xk Gusdaty Tamm proves olkwy xal nous Ragas THE 
uslodeiag! tod GraSdhou ark +o yeypajcvov Eywv thy TaAQY, OUTH 
RALTED LING fywvilero 6 tlharns tod Asisrov msg GEXATEVTE LOVE TUNA 
écfiew micoy thy judoay, xal tours peta Guow HAlov. O ou pire 
mahog Suadokes «al glovests 4 peyahauyoy del wal deymy" els tov 
odoavoy dvefiijcopat xal énive tay vepthuy to0 odeaveu Uijsw toy 
Nodvev wou wat Eros Suotoeg tip Seles (1), Yewpery Savrov 7etwwevoy 
Uma vou Satov touTou macods wah tats! chtsaAdcietong auTou wyotelans 
mat euyarg dollevouvea ravrehwg xal xatanintovta, mareig tals 
mpordohais aurod moixihws adt@ mposeAlv, odx toyusey adtoy 
OUnapM, Amatyra. 

V. Bouyer ctv vale doaveng mac’ adtou apgaTe tog ex! duea).ou 

19 cod, otapdy Ml cou, droduvwe If ead, sayly Beod, tparyuv 
M cod. welellas 1 cod, ta 


(1) Is., XIV, 14. 
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yaotpes Grow adtou (1) xeyonuives onofiadhew deyisyoug bura- 
povs (2), av aneteog 2 diode aurod dtuyyavev, Quuouseveg youy 
eal! Eauvov Emi toutowg & Zytog muyuatg edtovwg TH stilog auto 
etuntev, [va toug deaxtoug Aoyuspioug tig mapeiag adrod tats 
atxiats tay nAyywy guystelen. “Ekeyev ov pds co Eaurod cium” 
Eye ge ws xrivog | Gazace, fa unxett oxotag draxtwg xa’ 
Eautou pense daxtilys’ oF daoullu ce ett xpiliag, GANZ ayuod, 
ual Gily ge xatayyovisw’ xno ve poylineotg downty xataxaudu, 
eOUTWE KAUUITOG ge Suse wat xsuuw duryoug se wAgw, fee Tots 
dvasots Toutes douvueves Bows wxhhov exvbuarong wat pn dvet- 
uevoy ateysots Acvismets mwolvng, Makkov ouv oxAnsotepats dyuvats 
VETTE UTETiage To swt EsuTou wal doouhsyerves (3), Gta Touey Ae- 
piv Aoov dAtvas dvoins Boravag xat dhartu Telv GexanevTe suxuly 
METH THY TOU TAtoU Gugiv 7ohey, edadhev ve TuveTing xxl dovaelrtiag 
nyets, xt atoyaleto cxantey thy viv eiueAme wat seroas Bator 
Ercdexe Tous fv Atypuase woveyous imouuEVOs, Fvc Te TOvG) THY VI} 
steuoy xa tu) Dovaetate moves xatt wey en Tale sehrstiy Eovtoy eal TAtG 
Guerewpiorotg Rpovevyats Tag TH Twat OS GUYAAELG vianras, vexpov 
xol axataeyavictoy tay dumgsiy deyisauiy toute xatastaay!. Ets 
sosoUTov™ ou Ty, UmecBody cwv weyoteuay tautiv xatétaiev, og pols 
7% GOR GUTOU Uzd tHg Tou swueTes EntsavElas cuyeacetsuat. 


Il. Les pIVENSES RECENSIONS GRECQUES DE LA Vie p'HiLanion, 


L'importance qui a été donnée, dans l'étude précédente, 
4 la version grecque de la Vie d'Hilarion, nous oblige 4 
classer, au moins sommairement, les divers textes, pour 
la plupart inédits, o11 est exposéee, d'une maniére plus ou 
moins étendue, ‘histoire du celebre moime palestinien. 
I] est nécessaire de faire voir que tous dérivent de la Vie 


6 er xauatoS Corr, Man, sec. Veod. xatastyce: 418 cod, togodtuy, 


(1) fod, AL, Ll. 

(2) Cf. p. 319, 1.23— p. 320, 1.1 avec la Vita Antonii, n. 5, P. G., t. c., 
col, 45-849, 

(3) Vit. Antoni, no. 7. P. G., t. c., col, 852. 
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latine par Vintermeédiaire de la traduction greeque exa- 
minée ci-dessus et que celle-ci est, par conséquent, la 
version primitive, et non pas quelque remaniement d'une 
recension plus ancienne. 

On na signalé jusquici, que nous sachions, aucune 
version copte ou syriaque de la Vie d'Hilarion. Toutes les 
redactions conservees sont écrites en grec. 

L'un des hagiographes qui reprirent en sous-ceuvre la 
Vie de S. Hilarion, n'est autre que Syméon Métaphraste, ou 
du moins l'un des collaborateurs au recueil qui porte son 
nom (1). La recension de Métaphraste, sans différer de la 
Vie latine ni pour ordre des événements ni pour le fond, 
sen éearte beaucoup plus, au point de vue de la forme, 
que la traduction H. Ce n'est guére qu'un résumé, of sont 
omis le prologue et un grand nombre des développe- 
ments du texte latin et de la traduction H. L’auteur a 
ajouté, de-ci de-la, des réflexions de son propre ert, 
Comme on pouyait sy attendre, c'est la recension H qui 
lui a fourni la matiére de cet abrégé. Lorsque H s’écarte 
du texte latin, la rédaction métaphrastique sen éloigne de 
li méme maniére (2), et notamment, elle reproduit les 
contresens de la premiére version, Un exemple suftira 
pour le but que nous nous proposons. 

(1) Une traduction latine de lo recension de Métaphraste a été publide par 
Lipomas!, Tomus sextus vifarum sanclorwm patrum, Romae, 1558, fol. 360 
sqq- Le texte grec, encore inédit, est représenté par des manuscrits trés 
nombreux; lea récentes recherches sur |'euvre de Métaphraste ont établi 
avec certitude qu'il fait partie dela célébre compilation, Voir A, Enrnanp, 
Die Legendensammiung dea Symeon Metaphrastes; FESTSCuRIFT DES DEUT- 
sonKn Campo Santo tx Rom, 186, p. 53; (H. Decenare]), Les ménologes grees, 
ANal. Bottann., t. XVI (1897), p. 319, 

(2) Notons cependant quil y a parfow des divergences insignifiantes, of la 
recension de Métaphraste est plus prés du texte de S. Jarime que H. Peut- 
étre faut-il les attribuer 4 l'auteur de la version latine, qui paralt avoir eo 
sous les yeux I'écrit de 5. Jéréme on composant 2a traduction | Voir Acta 3S5,, 


Octobris t. IX, p. 49, note q. 
21 


ooo 


5, JEROME 

N. 41: Mirabatur om- 
nis civitas, et magnitu- 
do signi Salonis quoque 
percrebuerat, Quod in- 
telligens senex, in brevi 
lembo clam nocte fugit, 
et inventa post biduum 
oneraria navi, perrexit 
Cyprum. Cumque inter 
Maleam et Cytheram 
piratae derelicta classe 
in littore, quae non an- 
temna, sed conto regi- 
tur, duobus haud parvis 
myoparonibus occurris- 
sent, et denuo line inde 
Nuctus occurrerent, re- 
miges omnes qui in na- 
vieranttrepidare, flere, 
discurrere, praeparare 
contos, @f quasi non 
sufficeret unus nuntius, 
certatim seni piratas 
adesse dicebant, Quos 
ille procul intuens sub- 
risit. Et conservus ad 
discipulos dixit : Modi- 
cae, inguit, idei, quare 
trepidatis t Numguid 
plures sunt hi quam 
Pharaonis exercitus! 
tamen omnes Deo vo- 
lente submersi sunt. 
Loquebatur his, et nihi- 
lominus spumantibus 
rostris hostiles carinae 
imminebant, jacta tan- 
tum lapidis medio. Ste- 
tit ergo in prora navis, 
et porrecta contra ve- 
nientes manu: hucus- 
que, ait, venisse suffl- 
ciat, 


LE MUSEON. 


H 

P. 434, 27: Tis ® 
Srppidsoy tautTys ToD 
Ruston @ovduems pabypt 
Vahnvnys xxl orexetva Ky 
suaropsvas, & ayes ded 
pas exsiliey Git tHG we 
nthe HAGey alg Bos fOup- 
Bov, duncowy tH¢ Ags 
urting, “al cupmy Exel 
mastov alg Kompov mhfov 
EveGy, stg woto. MAsoveey 
bi aivmy xal qepl thy 
aivziev too Makcod pia- 
caviwy, Goakeu eal ott 
vic The TOU TAOIOY CiaBa- 
gee OuIHS, [2h Guvdwevet 
nuTeats ypyraciat, Wary: 
nalovTe uvTOLS TO TAGTOY 
Stolleupevot pens TOAD 
Sioug Thy Tomev Suaviyye- 
alia terparat &f dvtes 
ixel wal moamédvees au- 
coke Epyouivous Exam Aloy 
autots dyivero 8b bopu- 
Bog dv tip Thott, al 
vistovtzs of yatta Tp- 
Faven ata Th clelids abe 
sols teoiuatew bavrevg 
mpde dveioracw toutmy, 
Katapofe: 2b yevdmrve: 
of pofjcal auteo, eho 
ip paxapip kept auth. 
"Whiow 82 aleade d dyes 
Eusiiact, nat orpapets 
diver tote avtod paly- 
vais’ Ti fopuSsiobe, oat- 
vORISTOL; [LF MEptosoTE- 
pot outol eloty the tod 
‘hapa orpateas, obtiveg 
7 too Rupiou duvaust 
waterovtisiqeay. Adve 
qo¢ §2 eutol touts, bul- 
vot Gril al oovender 


METAPHRASTE 

Lipomani, t. VI, f. 
$67e : Deinde cum noctu 
illine solvisset, appellit 
Berbilimnon emporium 
Dalmatiae; ubi conse- 
cutus navigium, quod 
eam navigavit. 


Cum autem fuissent 


clrea Maleam, 


ii qui erant in navigio 
senserunt piratarum 
adventum ; 


statimque timidi ad 
Statim enim prae ae 
ferchat vel ex solo as- 
pectu, qualem apud se 
celaret gratiam boni 
apliritus, Accurrunt er- 
tangunt,  quaerentes 
viam et rationem, -per 
quam ipsi possent effu- 
gere periculum. [le au- 
tem placide et hilariter 
subridens: Num hisunt, 





5. JEROME ET LA VIE DU MOINE MALCHUS. one 


dpa tywpou xaz al- inquit, plures exercitu 
Tiiv' AaBow 42 6 dying Pharaonis, qui solo 
Aftev xat ufo too at diving nuta fuit obru- 
vay Thotou “al tev wer tus? Nondum desierat 
pata elo thy fiakaccay logui, et illi quidem 
dives ivetiuqcey auctets cacdem spirantes inva- 
hiyew* “Ixavedstio buty serunt; hic autem lapi- 
uiyot touvTou EAldveas dem accepit e navigio, 
ria. et jecit inter navem et 
praedones ; et eis lupis 
existit inatar muri et 
arcet illorum irruptio- 
nem. 

La Vie grecque d'Hilarion, qui fait partie du recueil 
de Métaphraste, partagea la fortune du célebre ménologe. 
Les exemplaires sen multipliérent au détriment de la 
traduction primitive, et le rédacteur auquel on doit une 
recension nouvelle de la biographie, l'eut seule a sa 
disposition. C'est un écrivain chypriote aussi fécond que 
peu connu jusqu'ici, Néophyte le Reclus (1154 — aprés 
1214) (1). Parmi les écrits de tous genres qu'il nous a 
laissés, on compte une série de trente panégyriques, tous 
encore Inedits et tous réunis en un manuscrit unique, le 
Paristnus gree 1189, de différentes mains du XI*° et du 
AIV* siécles (2). Cette collection, que personne n'a étudiée 
jusqu ici, comprend quelques compositions oratoires qui 
sont peut-ctre originales, et un nombre plus considérable 
de piéces qu'il faut considérer comme des remaniements 
de Vies et de Passions plus anciennes. C'est a la seconde 
categorie qu'appartient le discours intitulé : Neogizou x2e- 


1) Sur Néophyte le Reclus, voir A, Eunaanp, dans Krompacnen, Geschichte 
der byzantinischen Litteratie, p. 256, et surtout L. Perrr, Vie et owerages 
de Néophyte le Reclus, Eouos p'Osuent, t. II (1899), p. 257-248, 372. 

(2) Catal, codd. Aag. grace. bibl. nat, Parisiensis, p. 86 sqq, L'uuthenticité 
de ces trente discours ne peut étre mise en doute; voir L. Petit, art, eid, 
p. 263. : 


a4 LE MUSEON. 


curicoy woveyoo xai dyxhelorou els toy Sov xa leapdpov matepe 
juny vat Iavparoupyoy “Taptenv Eyxtautoy G12 Bpaydery xal éx Toy 
founda alto) suvortiah ual weseen exdoyy, (MS. de Paris 1189, 
fol. 105"-114"). Comme le titre Vindique, on se trouve 
en présence d'un extrait, precede d'un exorde et suivi 
d'une longue et pormpeuse péroraison. Le paralléle sui- 
vant démontrera 4 l'évidence que Néophyte n’a eu sous 


les yeux que le texte de Métaphraste. 


H 

P. 00, Os Zavavoug fs 
sig dvduxet: an6 to Matou- 
pa, RAYTev Too wovaTey- 
pioy TOU aytey AgTopLioy 
Miovs, sialevys Tapahu 
cmos yiyove. Barrafavess 
cay autay ol suvepyatas au 
oo Wveyeay meds aUTON, 
wai Emiiiveng uti tae 
ytloac wat mpomtugapives 
enOtng Sytiys yiyovey 6 i 
Gores xal antAley ets 


sh-pyov autos. 


METAPHEASTE 

Lipomani, t. VI, 
362°; Talla expertus 
est miracula Latomus 
quojue, nomine Giaza- 
nus, gui cum prope 
sancti monasterium 
lapides excideret, fue- 
runt eius membra re- 
pente dissoluta. Deinde 
non suis pedibus, sed 
aliorum manibus duc- 
tus ad magnum Hila- 
rionem, et illius ma- 
nuum impositione (o 
miraculum) sola cum 
precibus dignatus, s1- 
nus redditar, et ad 
domum propriam nul- 
lius auxilio indigens 
revertitur; et suam 
artem, sicut prius, 
exercet citra ullum 
impedimentum. 


I] nous reste 4 classer la recension 


(1) Cod, Z0ptev, 
(2) Cod, rapylr. 
(9) Cod, xaxousyele. 
(4) Cod, napnuive. 
(5) Cod. yethun, 


NEOPHYTE 

Cod, Paris, 1189, fs 
jose : Blea wal ty Aate- 
os Zavaung claw xakau= 
wcves Ett Adotomeiy, a- 
Hedav(1) mapeiOn (2) ca we- 
Ay, Galwoves xaxoupyig (Sh 
Gatu ob moghy low aha! 
below yeooiv ayetat mos 
sav Gov. Kal yelpae a- 
sip peta auyis envbets, 
iddwpévoy tov moped 
vow (4) eolos oredeixvucy 
nal elo tay olxev auteo 
efadue prseves yoyceav(5) 
Bonleias, wal the teyvRS 
auto crys TH euollevns tog 
Th MPOTESOV. 


également inédite, 


S, JEROME ET LA VIE DU MOLINE MALCHUS., a2) 
que renferme le Coislinianus 110, du XP siécle, fol. 94- 
104° (1). Elle commence par les mots :Vasinves to Savpastoy 
& Blog Sndlless qty ZAAy Biou xzl ypaons Eyypacey tumoq uxt mp0- 
Tory al Guy nats dvanetxvuTas. Marais piv yas toute Ty Te peythe 
xxl Geoséaw nats! 7 ahavscivy, anéyours Palys sSTRAOUs TEVTT Moy 
zx, Setvewy teccapwy «th. Ce texte, dont l'anteur a gardé 
l'anonymat, est trés yoisin du remaniement de Meta- 
phraste, comme chacun pourra s'en convaincre par le 


rapprochement que voici : 


H 

P. (28, 6 : Ted ot po 
yapuatatoy ‘Tastee bv 
<H Emedig dveoy, 4 tod 
Mpwrrod Godho¢ “Hedyios, 
d pabytye auted, weprj- 
yey lg waves Toney Gato 
gut, tiecd Greate dover 
sroug tTomaug Elec dette tH 
spepaves xpurtety EauTay... 
Miva ody tola fen Teoucdl 
twos ‘Tovtaioy tunopou 
Adyovtos* Mpopiitns wéyas 
“a youve gv tH Et 
“ihiz ipavy, ToAka wal 
aya Gauss Toe... 
serseee EAC ody neal tay 
Toy pando Emimey sls 
Tous moeas cyto, ata 
hen wal tots Atxourw Sod- 
youv wotoug .... Miva ce 
spels hut pag acbtip wal cep 
Zatlavp cuthnoey 4 pepe 
woke Adyww eKits Oo 
varloe: wucdy fv teig tomer 
Excivers Gubyer, Gx Thy 
KOAARY OyAnarw’ GAAS Sei, 
quay, arevtety autov é- 


METAPHRASTE 

Lipomant, t. VI, f. 
367: Discipulus autem 
eius Hesychins (jam 
enim nobis redeundum 
eat ad en, quae sequun- 
tur in narratione), diu 
quidem quaesivit Hila- 
rionem. 


Cum tres autem anni 
jam efluxissent, ve- 
nit quidam mercator 


Judaeus,  significans 
magnum Prophetam 
Christianorum venisse 


in Siciliam. Hesychius 
vero cum id accepit, 
recta venit in Sicilinm, 
ot sanctum illic inve- 
nit. 


Sed multitudo eo- 
rum, qui accedebant, 
rursis molestiam divi- 
num afficiebat Hilario- 
nem. 


Coisliniansus 110 

Fol. 402° :'0 2 wali_ 
the Hodyiog hoki trovn 
cle thy iptuvay guToo x2- 
Tapaknw Kol paoiv supe, 


weta toitiay ‘lovéaiou 
tied tiv Eundetuy poqvl- 

# i Seis Aer 
PavtOs he Too_IT HS plyas 
Tay y portizveny dy Yunedlg 
igdvy, mapayivetat iv ta 
Th wal udkes aveuploxer 
Thy ayioy. 


"Ect 2b maa at téy mee 
LOVELY GYAWIES EAUTOUY 
[f- #03] wuz, 


(1) Voir Catal, cod, Aag. graec, bi. nat, Parisiensis, p. 295. 


a2 


Siowy, Gmoy abdul ote 
elicy xutov, ote Teo0uct 
Mipt wood. Kat hafioe efea- 
Ody Exetev prt aote 
arqaiicy nt thy Eniéav- 
pov, moa tg AoAwetiog. 


LE MUSEON, 


Fecit itague sicut 
prius, @t turbas fu- 
giens, cum duolus dis- 
cipulis enavigavit in 
Epidaurum Dalmatiae, 


dafeg wed tiv dbo joothy- 
choy arorAd? els thy Ext 
éxusev tie Aadjartiag ro- 


a Atv. 


Nous ne pouvons dire, pour le moment, si le texte du 
Coislinianus est un simple dérivé de la recension de 
Métaphraste, ou s'il ne constitue pas plutét un abrege deH, 
dont dépendrait Métaphraste et par conséquent, Néophyte 
le Reclus. Le cas est trop compliqué pour que nous 
osions rien aflirmer sur ce point. Tour 4 tour, en effet, 
le Coislintianus et Métaphraste se rapprochent davantage 
de la traduction H, sans jamais cesser, cependant, d'étre 
trés étroitement apparentés l'un 4 l'autre. Peut-étre le 
texte du Coislinianus n’est-il que Vexemplaire écourté et 
défectueux d'un abrégé de H, abrégé qu'aurait retravaille 
Métaphraste. lei encore, une édition critique de la recen- 
sion de Métaphraste et de celle représentée par le Cousfi- 
nianus, aiderait sans doute a élucider ce probléme. Pour 
nous, il suffit maintenant d'avoir montré que ces divers 
remaniements dérivent tous de la traduction greeque de 
la Vie d' Hilarion. 


P. vaAN pen Ven. 


DU VERBE PREPOSITIONNEL. 


CHAPITRE IL. 
FONCTION GRAMMATICALE DU VERBE PREPOSITIONNEL, 


Nous avons vu que dans le conglomérat dénommé verbe 
prépositionnel, la préposition a tantét un sens de preé- 
position, tantét un sens adverbial; nous avons méme 
discuté l'antériorité respective de ces deux sens. Le sens 
prépositionnel a un rdéle restreint, il rattache seulement 
an verbe un mot qui adhérait au substantif, 1 na aucun 
développement sémantique, ni aucun usage grammatical 
particulier. Au contraire, avec la signification adyerbiale 
le sens évolue, et la signification de la racine verbale est 
profondément modifiée. Il suffit de consulter le diction- 
naire d'une langue queleonque possédant le verbe prépo- 
sitionnel, on verra combien cette adjonction Ja multiplie ; 
les nuances sémantiques les plus délicates deviennent 
possibles ; le verbe avec telle préposition traduit une idée 
toute différente de celle qu'il représente avec telle autre ; 
la racine est identique, Vidée n'a plus rien de commun 
quelquefois. D'un coup, d'ailleurs, le vocabulaire se trouve 
décuplé ; la richesse du grec, du sanserit, du latin, de 
l'allemand, du russe devient immense. Mais aussi pour 
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celui qui veut apprendre ces langues, la difficulté s‘aceroit 
avec cette souplesse méme, on connait tous les mots de 
la langue, mais on se trouve fort embarrassé en face d'un 
texte, le contexte peut seul diminuer cet embarras, To 
under-stand, je traduis : se tenir dessous. Erreur profonde ! 
le sens est : comprendre, Uber-setzen, je traduis : placer 
sur. Erreur ! le sens est : traduire. Interire, aller parm. 
Erreur ! cela signifie périr. ex.-82))0, jeter sur. Erreur ! 
c'est ajouter. Do-dawac, donner sur, deyient aussi ajouter. 
A chaque instant, sans que les mots changent, le sens | 
tourne, s‘éléve, s'abaisse. La mémoire du lexique est 
impuissante, l'exereice seul peut guider dans ce dédale. 
A ce point de yue, les langues plus frustes s apprennent 
plus vite. Mais aussi quelle puissance d'analogie, de figu- 
ration, d'abstraction ! Quelle éehappée sur Vintini des 
idées et de leurs expressions ! La langue rigide a pris 
toute l'élasticité de la pensée elle-méme. 

Nous venons de citer quelques exemples qui prouvent 
toute la force sémantique du verbe prépositionnel. Mais 
ce n'est pas de cette vertu que nous nous occupons dans 
le présent chapitre. La préposition, ou periverbe, ou 
préverbe, n’agit pas sur le verbe seulement pour modifier 
son sens lexicologique, elle agit d'abord, pour ainsi dire, 
sur elle-méme pour transformer son sens propre en un 
sens grammatical. Avant de remplir une fonction lexicolo- 
gique, c'est une fonction grammaticale qu'elle remphit. 

Cette fonction gramrmaticale a trait 4 la catégorie du 
femps. Le temps est de deux sortes ; absolu ou relatif. 

Le temps refalt{/le mieux conmu est celui qui se rap- 
porte 4 la personne qui parle et au moment ou elle parle, 
c'est le présent, le futur, le passe. Le temps peut étre 
doublement relatif, c'est quand il se rapporte 4 la fois au 
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moment ot l'on parle et 4 celui d'une autre action : « je 
sortais lorsque vous étes entré » ; il s'agit de l'imparfait, 
du plus-que-parfait, du futur antérieur,. 

Le temps absolu est tout autre, il indique le degré d'ac- 
complissement de laction : je mange en ce moment, je 
commence 4 manger, je continue de manger, je cesse de 
manger, j'ai mangé complétement, je reecommence a man- 
ger, je mange ordinairement, je snis capable de manger. 
Trois de ces degrés sont surtout pris en considération ; 
l'aoriste ou momentané, le duratif et le parfait. 

Ces deux sortes de temps ne sont pas sans corrélation 
entre elles. C'est d'ailleurs le temps absolu qui est a la 
base du temps relatif. Le parfait fait tres souvent fonction 
de passé; Vaoriste fait fonction de futur et le duratif 
fonclion de présent. 

Le temps absolu et le temps relatif s'expriment par 
différents moyens dont il n'y a pas lieu de s’oceuper ici. 
Mais ces moyens peuvent étre remplacés par l'emploi du 
verbe prépositionnel. 

Ce verbe marque le degré d'accomplissement de action 
par ses diverses prépositions ; quelquefois méme il peut 
marquer le temps relatif. Nous distinguerons ces deux cas. 


a) fonction de temps absolut. 


Ce sont les langues slaves qui sont le type de l'emploi 
du verbe prépositionnel en fonction de temps absolu, 
comme l'allemand moderne est le type de la distribution 
en préverbe et postverbe, en sens prépositionnel et sens 
adverbial. Cette fonction est tellement marquee que, 
comme nous le verrons un peu plus loin, le temps rela- 
tif est quelquefois exprimeé ainsi, En russe, en polonais, 
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les temps absolus se croisent en tous sens avec les temps 
relatifs et prennent le nom d’aspects. 

Voici le seus des diverses prépositions dans cette 
langue : 

do, jusqu’a, exprime |’accomplissement de laction jus- 
qu'au bout : ezytat, lire, do-czytat, lire jusqu'au bout ; do- 
verit, achever de cuire ; do-viazanni, entiérement attaché ; 
do-qarat, briler entiérement ; do-dirat, déchirer entiére- 
ment ; do-jinat achever de moissonner ; do-kryvat, couvrir 
entiérement. 

Na, sur, exprime la grande quantité, l'action intensive : 
jigat, chauffer ; na-jigat, chauffer fortement ; fegat, étre 
couché ; na-legat, s'appuyer sur ; na-kritchat, crier beau- 
coup ; na-poit, abreuver, saturer ; na-nosit, amonceler, au 
lieu de porter sur ; na-taplivat, chaufler beaucoup. 

pod, dessous, exprime que l'action est faible ; pod-mat- 
chivat, mouiller un peu ; pod-myvat, laver un peu. 

s indique que Vaction est totalement remplie ; diefat, 
faire ; s-dielat, faire completement. 

En polonais, cette fonction est plus frequente. 

do ; dobic, donner le coup de grace ; do-czytac, lire 
jusqu au bout. 

na : na-kupic, acheter beaucoup ; na-jesc-sie, manger son 
saoul ; na-pisat, tinir d'écrire. 

pod : pod-leciec, voler un peu au-dessus de la terre ; pod- 
sluchovac, étve aux écoutes. 

= pour s: rolic, faire ; z-rofac, faire entiérement ; 

nad marque l'exeés : nad-dac, donner trop, ou Pévene- 
ment imprevu ; ese, aller, nad-ejsc, survenue a Uimpro- 
viste, ou le commencement de [action psuc, gater ; nad- 
psuc, gater un peu, 

o exprime l'accomplissement d'une action autour d'un 
objet : o-golic, raser autour. 
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od indique qu'on défait l'action ; od-kryc, découvrir ; 
ou la réciprocité : od-placic, payer de retour, ou le renou- 
vellement : od-hudovac, démolir. 

po indique que l'action s'exerce successivement sur 
plusieurs objets ; po-zamykac okna, fermer les fenétres, 
ou qu'elle dure peu de temps; po-czckac, attendre un 
moment, ou qu'elle est entiérement accomplie ; po-dzte- 
kovac, remercier. 

prze marque l'action de passer son temps a.... spac, 
dormir, prze-spac, passer son temps 4 dormir ; de dépen- 
ser son argent A.... prze-grac, perdre au jeu ; de changer 
de place ou de forme : prze-kszalcic, transformer, et enfin 
la supériorité, l'excés : prze-placic, payer trop, ou lomis- 
sion : prze-milezec, passer sous silence. 

pray, marque que l'action se fait en commun : pray 
spiewiwat, accompagner en chantant, ou que l'action 
diminue : przy-smic, diminuer |'éclat. 

uv marque la diminution : byc, étre, u-byvat diminuer ; 
u-skodzic, nuire un peu ; la eapacité de faire Vaction : u- 
niesc, pouvoir porter ; Vaccomplissement ; w-fopte, noyer ; 
la satieté : u-smiec sic, rire aux éclats. 

wy marque l'effet obtenu : wy-prosic, obtenir par la 
priére, ou l'action accomplie sur tous les objets : wy-mor- 
dowac, massacrer tous; la satiété : wy-spac-sie, dormir 
son sao. 

za marque 1° le commencement de l'action : 3a-grac, 
commencer 4 jouer ; 2° action d’enfermer de toute part : 
za-malowac, couvrir de peintures ; 5° l’effet obtenu par le 
verbe : za-rolic, gagner par le travail. 

ll en est de méme dans les autres langues slaves ef en 
lithuanien. 

Mais les degrés de l'action qu'il faut surtout retenir et 
qui expriment vraiment les temps absolus sont : 
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za, qui marque le commencement ; po, l'accomplisse- 
ment partiel ; do, l'achévement ; of, la cessation ; pro, la 
continuation ; s, u, za, ni, l'accomplissement et la simul- 
tunéité ; vy, iz, of, pri, pere, la totalite. 

za-govorit, commencer i parler ; po-qovertt, parler un 
peu ; do-govorit, achever de parler ; al-govortt, cesser de 
parler ; pro-govorit, parler tout le temps : s-dielat, avoir 
fait ; u-krast, avoir volé ; za-smeiat-sa, avoir ri ; pri-test, 
avoir tout mangé ; pere-dielat, avoir fait. 

Nous verrons comment eet emploi a conduit 4 l'expres- 
sion du temps relatif. 

En outre, la préposition a une influence générale indé- 
pendante de l'emploi de telle ou telle préposition sur lé 
temps objectif, dominant toute la econjugaison, e¢'est-a- 
dire, sur l'aspect. Nous ne pourrions exposer ict en detail 
les aspects du verbe en russe. 

Les trois principaux aspects sont l'aspect: imparfait, 
correspondant 4 laoriste, aspect itératif, correspondant 
au continu, et laspect parfait, correspondant au parfait. 
Hé bien! l'addition d'une préposition a le résultat de 
convertir aspect imparfait en aspect parfait et Taspect 
iteratif en aspect imparfait ; quant 4 Vaspect parfait, 1 
n'est pas transformeé, Ainsi dvigat, mouvoir, est imparfatt, 
tandis que v-drigat est parfait ; drigmat est duratif, tandis 
que v-dvigivat est imparfait. 

En latin les degrés de l'action sont aussi exprimés au 
moyen des prépositions et dans une langue on tout autre 
mode de rendre le temps absolu a disparu sous |'action 
des temps relatifs ce moyen est precieux. 

per signifie Ia perfection de Paction : per-seriptus, écrit 
entiérement ; per-solvo, délier entiérement, mettre sens 
dessus dessous ; per-fero, coneasser. 
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pro indique l'abondanee de l'action : pro-fluo, couler 
abondamment ; pro-fugio, se réfugier ; pro-nuntio, pro- 
noncer 4 haute vorx. 

re marque la répétition de l'action : red-eo, revenir ; 
red-amo, racheter. 

sub indique la diminution de l'action : sub-monstro, 
faire entrevoir ; sub-rideo, sourire. 

super marque une action plus forte : super-fio, étre. 

En gree vzo signifie; faire un peu laction ; uro-yehaw, 
sourire, 

ext, l'action supplémentaire ; exi-$2)dw, ajouter ; la per- 
sislance ; ent-law, SUIVIVre. 

ynee, action en excés ; urep papa.ve, flétrir entiérement, 
ou la négation : ures-cuxya2vw, ne pas obtenir. 

ex, entierement ; ef-s)juu:, perdre entierement. 

xa72, laccomplissement réussi ; x272-s2yw, dévorer entié- 
rement ; =222, l'action en excés : x2pa-cp2pm, nourrir de 
sureroit ; sxp2-ypaept, abuser, 

Teo, laddition d’action » TPIT ype, ajouter en ecri- 
vant. 

En francais, l'une des langues romanes que nous pre- 
nons pour exemple, non-seulement les verbes préposi- 
tionnels latins ont été admis de toutes piéces, cas que 
nous n’avons pas 4 examiner, mais de nouveaux se sont 
formés avee des prépositions vivantes, en marquant le 
degré d'accomplissement de laction. 

en, a le sens inchoatif ; en-dormir, s endormir, s envo- 
ler, sen aller, s'enraciner, s'enrichir, s enrouer, s entéter. 

entre, marque le réciproque : sentre-tuer, ou le demi 
accomplissement de l'action ; entrouvrir. 

par, indiquait en vieux francais la perfection de lac- 
tion ; par-achever. 
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sous, sou, marque la diminution : sou-rire. 

sur, l'exagération : sur-chauffer. 

En outre, les prépositions latines devenues préfixes per, 
re, tm, con, Impriment une signification du méme ordre. 

En allemand, on trouve dans cette fonetion des prépo- 
sitions cristallisées devenues prétixes et des prépositions 
vivantes. Parmi les premiéres, il faut signaler ga, analogue 
au cum latin, qui marque action en commun : ga-timran, 
construire ; ga-numan, concevoir ; ga-haitan, convoquer ; 
er, venant de ur ; and, ant, emp, ent marquant la récipro- 
cité ou la continuité, analogue A avz,; be dérivé de bei.. 
créant des verbes causatifs: ver, analogue au latin per, 
ayant un sens péjoratif ou intensif : ver-brauchen, mésu- 
ser ; /r-essen, manger beaucoup. 

Les prépositions vivantes jouent dans ce sens un réle 
aussi important. 

durch signitie la perfection de l'action : durch-streichen, 
rayer entiérement. 

iber signifie l'action en exces: iiber-/ressen, manger 
trop ; uber-fullen, trop verser ; itber-treiben, surmener. 

um signitie le renversement de l'action : wm-hilden, ré- 
former ; um-wandeln, transformer. 

unter indique la continuité : unter-weisen, instruire ; 
unter-jangen, entreprendre. 

aus indique la perfection de l'action : aus-kanen, macher 
completement ; aus-schiessen, emporter d'un coup de 
fusil ; aus-saufen, boire tout. 

Il signilie aussi cesser l'action : aus-herschen, cesser de 
gouverner. 

an a le sens inchoatif : an-setzen, mettre la main a la 
plume, 4 un instrument ; an-sprechen, adresser la parole ; 
an-laufen, prendre |'élan. 
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auf est inchoatif et marque aussi l'action subite : auf- 
stellen, lever ; auj-treten, entrer en scene. 

vor signifie : faire l'action rapidement : vor-schiessen, 
couler rapidement. | 

zu, marque l'addition : zu-geben, ajouter ; 2u-machen, 
fermer (rapprocher la porte). 

ll en est de méme en anglais. 

up signifie le commencement de |’action : to break up, 
se dissoudre ; bring up, faire avancer ; button up, bouton- 
ner. 

on indique la continuation ; fo carry on, continuer. 

off la cessation. 

out la perfection de action. 

about la continuation, 

Dans les langues celtiques, les prépositions impriment 
au verbe l'expression du degré de J'action 4 peu prés de 
la méme maniére ; mais c'est surtout par l'emploi de trois 
d’entre elles qui d’ailleurs ont perdu leur sens primitif 
que les degrés principaux sont marques en vieil irlandais. 

ro exprime une action entiérement accomplie et préeede 
le verbe simple; dans le verbe composé, il s'intercale 
entre la préposition et le verbe, et s'il y a deux préposi- 
tions, entre la premiére et la seconde ; no et do marquent 
l'action inachevée. 

Le sanscrit suivait déja le méme systéme. Les distine- 
tions qu'il faisait sont analogues 4 celles que nous venons 
de signaler dans les autres langues de la méme famille. 

il est plus curieux de constater l'application du meme 
systéme dans des langues anaryennes, par exemple, en 
hongrois. 

ki correspond A ex des latins ; il signifie aussi la per- 
fection, la cessation de l’action : ki-arnyal-ni, bien ombrer, 
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achever d’ombrer ; fi-allunni, s'éteindve ; ki-abranduni, 
détromper, quelquefois le commencement : ki-csirazi, 
commencer 4 germer, ou l'obtention par l'action expri- 
mée par le verbe ki-eskedelni, obtenir par des supplica- 
tions ; mais le sens principal est la perfection: kt-gyo- 
qyitm, gueriy radicalement. 

Cependant le sens reste bien plus souvent matériel et 
le degré de l'action n'est plus exprime que par exception. 

Comment le préverbe a-t-il passé de son sens matériel 
soit de preposition, soit d'adverbe, a cette signification 
du degré de l'action verbale? Il faut qu'il y ait eu une 
transition. Nous l'avons déja observée dans les verbes 
prépositionnels allemands ; fiber, par exemple, signilie 
au-dessus ; il tournera bientét au sens de davantage : je 
suis bon au-dessus de lui, davantage que lui, et ensuite au 
sens de trop, lorsque davantage apres un sens relatif prend 
un sens absolu ; de méme durch signilie d'abord au tra- 
vers de, parmi, puis, au fravers, de part en part ; percer 
une planche de part en part, étudier une lecon de part 
en part, c’est-i-dire complétement, de li la perfection de 
l'uction ; unter signifie au-dessous, et bientét faire action 
au-dessous de l'action, la faire diminuée, insullisante ; 
aus signifie hors de, faire laction hors de, c'est en 
sortir, Vavoir terminée ; de méme um signitie aufour 
d'un objet, puis autour de soi-méme ; de la, la transfor- 
mation, le mouvement intérieur, le changement d'action 
et le contraire de l'action premiere ; an désigne le mou- 
vement vers une chose ou une personne, aussi vers une 
action, le mouvement vers une action, c est son commen- 
cement ; ¢= signifie sur, sur un objet, mais aussi sur 
une action; une action sur une autre est une action 
ajoulée, =29x c'est a cété, faire une action A cété, la mal 
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faire, ou la faire 4 contretemps ; <5 c'est sortir de l’action, 
par conséquent, l'avoir finie. 

La genése est done simple et claire, on n’applique plus 
la préposilion 4 une personne ou A une chose, mais a une 
action. La préposition, ou plus exactement l’adverbe du 
verbe prépositionnel, finit par regir ce verbe. 

Ainsi ex signifie : en dehors de tel objet ou de telle per- 
sonne, ou tout simplement en dehors, suivant qu'on le 
considére comme une préposition ou comme un adverbe ; 
dans le premier cas il régit un substantif. 

Mais il finit par régir le verbe lui-méme, et alors il 
signifie : hors de telle action ; étre hors de telle action, 
cest-i-dire l'avoir finite. 

De méme, itber die erde leben, signifie: vivre sur la 
terre, mais ither leben, c'est vivre au-dela, survivre. 

De méme, sub mensa monstro signitie je montre sous la 
table; mais submonstro signifie : je suis au dessous de 
l'action de montrer, je fais entrevoir seulement. 

Cette remarque est essentielle ; il y a virement dans le 
complément ; le préverbe n'est plus un mot sans liaison, 
ni un mot qui gouverne un substantif, mais un mot qui 
gouverne un verbe, 


b) Expression du temps relati/. 


Le préverbe ne sert, en qualité d’auxiliaire, 4 marquer 
le temps relatif que dans les langues slaves, et la-méme, 
west tout-d-fait 4 titre exceptionnel. On n’en peut citer 
quun seul eas. 

Nous ayons vu que l'introduction d'une préposition, 
par exemple, de s, conyertit l'aspect imparfait en aspect 
parfait, par conséquent, désigne l'action complétement 
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accomplie, S-dielat signifie : faire complétement, mais si 
du verbe infini on passe au verbe fini, cest-i-dire de l'in- 
finitif ou du participe A l'indieatif, s-dielaio signifiera < Je 
fais entiérement ; cependant cela est impossible, l'action 
que je fais en ce moment ne peut ¢tre terminée ; une action 
terminée ou concue comme telle, ne peut étre situee que 
dans le passé ou dans l'avenir. S-dielaio signifiera donc : 
j'ai fait complétement ou je ferai complétement. 

Mais il ne peut signifier le premier, ear il faudrait alors 
la terminaison du passé s-dielal : au contraire, il pourra 
signifier le futur, car le futur n'a pas d'indice suffixal en 
russe et s’exprime périphrastiquement au moyen d'un 
auxiliaire ; s-dielaio signifiera done : je ferai, je feral com- 
plétement. 


c) Expression de la voix. 


Dans des cas trés rares, la préposition du verbe prépo- 
sitionnel exprime la voix factitive. 

Par exemple, en russe, spat, dormir, et pro-spat, faire 
dormir ; plakat, pleurer, et vy-plakat, obtenir par des 
pleurs. 

Tel est le réle grammatical de la préposition dans le 
verbe prépositionnel. On yoit qu'il est considérable. Nous 
n’avons fait que l’esquisser. 
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CHAPITRE Il. 


FONCTION LEXICOLOGIQUE ET SEMANTIQUE DU VERBE 
PREPOSITLONNEL. 


C'est cette fonction qui est la plus importante et qui 
mériterait une étude trés détaillée : une grande partie de 
la sémantique repose sur le verbe prépositionnel. Il suffit 
d'ouvyrir un dictionnaire pour sen convaincre. Chaque 
verbe simple est un trone duquel montent dans tous les 
sens des verbes prépositionnels qui forment ses rameaux 
touffus et dans lesquels le sens primitif se différenciera 
jusqu’’ parvenir au sens contraire. 

Voici, par exemple, le verbe anglais to get, arriver, 
survenir. Il produit to get away, s'échapper ; to get above, 
s'élever ; to get off, descendre ; to get on, réussir ; lo gel 
before, dépasser ; to get near, s'approcher ; to get between, 
s'insinuer ; fo get mito, entrer ; to get over, franchir ; to 
get up, se lever ; to get loose, se relacher ; to get to, aborder. 

To give, donner, produire : to give back, rendre ; fo gwe 
forth, publier ; to give out, montrer ; to give over, aban- 
donner ; fo give into, adopter ; to give off, cesser ; to give 
out, publier. 

to bear, porter, produit: to bear with, supporter ; fo 
bear away, emporter ; to bear up, avoir du courage ; fo 
bear off, pousser au large ; to bear up, arriver ; to bear 
down, arriver vent en arriere. 

to blow, souffler, produit : to blow out, éteindre ; fo blow 
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up, faire sauter, to blow down, renverser ; to blow oj], em- 
porter ; fo blow over, dissiper. 

to bring, apporter, produit ; to bring up, élever ; to bring 
about, parvenir ; to bring upon, attirer sur ; to bring away, 
emporter ; fo bring forth, produire ; to bring under, sou- 
mettre ; to bring over, attirer ; to bring up, introduire ; to 
bring down, humilier. 

to call, appeler, produit : to call in, faire entrer ; to call 
off, détourner ; to call out, faire sortir, appeler en duel ; 
to call upon, passer chez ; to call upon, sen remettre i ; 
to call for, prendre en chemin ; to call down, faire descen- 
dre ; to call up, faire monter ; to call over ; faire un appel. 

to help, aider, produit: to help down, aider a descen- 
dre, to help up, aider 4 monter ; fo help on, faire avancer ; 
to help out, aider a se retirer ; fo help over, aider a pas- — 
ser ; to help to, servir a. 

Ce qui est trés remarquable ici, c'est que la préposi- 
tion seule sullit 4 exprimer un verbe sous-entendu. Nous 
reviendrons sur ce point. 

to lay, placer ; fo lay down, mettre bas ; to lay by, 
sevrer ; to lay oul, dépenser ; fo (ay m, faire provision ; fo 
lay about, frapper de tous cétés ; to lay on, battre. 

to make, faire, produit des composés 4 sens plus dissi- 
dents : to make up, composer ; to make ojf, se sauver ; to 
make out, débrouiller ; to make out, rédiger ; to make over, 
donner par acte. 

to hold, tenir, produit : to fold up, lever ; to hold out, 
résister ; fo hold forth, précher. 

to fall, tomber, produit: to fall to, commencer ; to fall 
ojj, diminuer ; to fall on, attaquer ; to fall in with, ren- 
contrer. 

to come, venir, produit : to come im, entrer ; to come 
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away, quitter ; to come out, sortir ; to come oj], se retirer 
de; to come by, obtenir ; te come upon, tomber sur ; to 
come on, avancer ; to come short of, manquer. 

Nous avons donné cette nomenclature, parce que l'an- 
glais met bien en relief cette riche dérivation du verbe 
prépositionnel. Si elle ne consistait qu’en addition d'ad- 
verbes de lieu, elle serait peu intéressante ; mais on vort 
combien le sens du verbe lui-méme se trouve modifié, 
tantét au figure, lantdt au propre. 

I] en est de méme dans les autres langues, par exemple, 
en russe. Voici les dérivés de nimat, prendre : v-nimat, 
écouter ; vozd-imat, exhausser ; vos-pr-inimat, recevoir ; 
vy-nimat, tirer dehors ; do-nimat, des arrérages perce- 
voir ; za-nimat, envprunter ; tz-nimat, tirer de ; na-nimat, 
louer ; of-nimat, embrasser ; of-nimat, Oter; pere-nimat, 
intercepter ; po-nimat, comprendre ; pro-imat, attraper ; 
pod-nimat, soulever ; pred-pri-nimat, entreprendre ; pri- 
nimat, aceepter ; pro-nimeat, percer ; raz-nimat, separer ; 
s-nimat, éter d’en haut ; u-nimat, arréter. 

De méme, en latin, on peut citer : 

les prépositionnels de tre, aller : 

ad-ire, rencontrer ; per-ire, aller parmi périr ; sib-tre, 
subir ; ex-ire, sortir ; ab-ire, sen aller ; red-tre, revenir ; 
in-ire, entrer ; co-ire, s'unir ; 

ceux de fegere, cueillir : 

intel-ligere, comprendre : e-ligere, choisir ; se-ligere, 
séliger ; col-ligere, rassembler. 

Cette fécondité est trés riche et bien connue ; il est donc 
inutile d‘insister. 

Ce qui est utile, c'est de classer les transformations du 
sens dans les différentes categories auxquelles elles appar- 
tiennent. 
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Nous avons déji observé que le sens adverbial et local 
des divers périverbes a déji subi des transformations qui 
lui ont donné un réle prépositionnel ou qui lui ont fait 
exprimer les degrés d'accomplissement de [action et par 
la le temps absolu et quelquefois méme le temps relatif 
et méme la voix. Ici, il s‘agit de transformations du sens 
méme de la racine verbale. 

Ces tranformations sont de quatre sortes : tantét le 
sens exprimé par la préposition et imprimé par elle au 
verbe reste local et matériel ; seulement, il devient indi- 
rect (nous expliquerons cette expression) ; tantét le sens 
reste matériel et local, mais il devient figuré ; tantot il 
devient immatériel et exprime un acte invisible ; tantot 
enfin, le verbe uni A la préposition a la foree d’exprimer 
deux actions, une exprimée par la racine verbale, Vautre 
par la préposition elle-méme. 


1° Deviation simple du sens. 


Les verbes prépositionnels allemands, tantét sépara- 
bles, tantét inséparables, dans les exemples que nous 
avons déja fournis, prouvent cette premiére transforma- 
tion sémantique. 

Par exemple, durch signifie prépositionnellement par, 
et le sens adverbial qui lui correspond exactement serait 
au travers, ca et la; hé bien ! lorsqu’il est séparable, le 
sens en est tout autre, il signifie : de part en part, dans 
le sens de |'épaisseur, c'est-i-dire dans le sens intérieur 
et vertical, tandis que durch inseparable est duns le sens 
de la superficie et de horizontale. 

De méme iiber signitie prépositionnellement sur et ad- 
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verbialement en dessus, en haut ; inséparable, il signifiera : 
par dessus les limites, la riviere qui déborde, la mer 
qu'on franchit ; c'est la direction horizontale, tandis que 
séparable il aura le sens d’en haut ; c'est la direction verti- 
cale. 

Cette sémantique est plus remarquable encore pour wm. 
lI signifie directement, soit autour de sol, soit alentour, 
suivant qu'on le prend comme préposition ou comme 
adverbe ; mais, séparable, il signifie de haut en bas et de 
bas en haut, en tournant sur soi-méme dans le sens verti- 
cal ; il signifie aussi horizontalement : faire des détours, 
mais encore plus : aller autour de. 

De méme, le préfixe adverbial re, en latin et en fran- 
cais, signifie directement de nouveau, mais indirectement 
en arriere + redeo, recedo, revenir, reculer. 

Nach signitie ; aprés, locativement, puis, temporale- 
ment, ensuite, une seconde fois : nachdrucken, réimpri- 
mer; nach-rechnen, combiner une seconde fois ; nach- 
wachsen, croitre de nouveau. 


2 Sens passant de espace du temps, 


lei il y a peu de remarques 4 faire, car V'adverbe est ‘i 
la fois local et temporal ; cependant son point de depart 
est local et lorsqu’il exprime le temps, il y a deja une 
transformation du sens. 

Une des prépositions qui subit le plus naturellement 
cette transformation, c'est nach ; il signifie aprés ; puis 1 
signifie : ensuite ; il prend alors, comme nous lavons deja 
remarqué, le sens de une seconde fois : nach-messen, 
mesurer une seconde fois, c’est-i-dire, ensuite d'une 
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premiére action de mesurage : nach-richten, exécuter apres 
la sentence {ici le sens est purement temporal ; nach- 
holen, aller chercher une seconde fois. 

De méme vor signifie devant, mais aussi avant: vor- 
bedenken, réfléchir d’avance, et non pas devant quelqu'un ; 
vor-geben, donner d’avance ; vor-kommen, venir avant 
quelquun. 

De méme, en latin, pre signifie devant, mais aussi 
auparavant : prevenire, venir avant quelqu’un ; prw-mo- 
rior, mourir le premier ; premoneo, avertir davance. 


o” Sens particularise. 


Le sens reste matériel, sexplique encore parfaitement, 
mais on ne Veit pas deviné. Cest l'action restreinte 
réduite a une situation particuliére, et d'abstraite et géne- 
rule devenue particuliére. 

Par exemple, dans les dérivés du verbe russe nomat, 
dont nous avons donne la liste, on peut relever ob-mimat, 
embrasser ; pod-nimat, soulever ; pro-nimat, percer ; u- 
nimat, arréter ; raz-nimat, séparer, qui sont diverses 
maniéres de prendre, mais qui ne se comprendront pas 
delles-mémes, tandis que les verbes iz-numat, tirer de ; 
ot-nimat, dter ; pere-nimat, intercepter, ont conservé le 
sens propre. Po-nimat, entendre, ne pourrait se traduire 
non plus avec la simple connaissance d’imat, 

De méme, en latin, concipere, concevoir ; il n'a pas un 
sens figure, car concevoir est bien prendre, mais prendre, 
recevolr dune maniére toute purticuliére ; il en est de 
méme de co-tre, qui est bien aller avec, mais dans des 
circonstances spéciales. 
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En allemand, on peut citer aus-kommen, éclore, sens 
beaucoup plus restreint que celui de sortir de. 


4° Sens figure. 


Ici nous nous avancons dans le sémantique. Le procede 
est fréquent et c'est celui qui conduit peu a peu au sens 
immatériel, 

En latin perire, interficere, occidere rentrent dans ce sens 
figuré. Per-tre signifie aller par, oceidere, faire tomber ; 
de li le sens est loin de celui de peérir, tuer, et cependant 
on y est conduit par une déviation d'idées qui n’abou- 
tit cependant pas au-deld d'un sens matériel. En faisant 
tomber un ennemi dans la lutte, on le faisait souvent 
périr ; aller par, signifie faire le grand passage. Les mots 
allemands sont analogues : wntergehen, aller au dessous, 
signifie périr ; um-kommen, venir autour, puis venir se 
renversant sur soi-méme, devient mourir ; unter bringen, 
apporter dessous, reproduit l'image d’inferficere et d'occt- 
dere. 

De méme, um, aprés bien des mutations de sens, signi- 
fie autrement ; wm-laden, charger autrement ; on est passé 
4 ce sens par celui de: en sens contraire, de nouveau. 

ither signilie plus quun autre, aprés avoir signifie au- 
dessus, mais ici le sens passe 4 |'immateriel ; unterbrechen, 
interrompre, suit laméme marche. 


i’ Sens immaterialise. 


1] suflit d'appliquer aux opérations intellectuelles ou au 
monde idéal, ce qui s'appliquait aux choses visibles ou 
matérielles, sans autre changement. 
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ll ya plutét la, application nouvelle que changement 
de sens ; aussi nous n’en parlons ici que pour ordre. 

Par exemple, unterwerfen, Jeter sous, jeter sous sol, 
signifie ensuite intellectuellement, soumettre ; unterstit- 
zen, appuyer avec le bras, devient: appuyer de son secours ; 
vorbringen, présenter des objets, devient : présenter ‘les 
idées ; vorgreifen, enjamber, deviendra ; anticiper ; vor- 
kommen, comparaitre, deviendra ; le développement du 
survenir. 


6° Sens a le fois figuré et tmmaterialise. 


Ici le sens est infini: c'est le summum de la séman- 
tique. On peut assister aux sériations d'idées les plus 
curieuses, 

Voici d’abord des exemples pris 4 Vallemand ; 

Unter-weisen, enseigner ; l'acte est intellectuel et son 
expression empruntée a lacte matériel de montrer. Le 
tout reuni offre un sens différent de celui des compo- 
santes : enselgner. 

Il en est de méme de unter-richten qui ale méme sens. 

De méme unter-lassen, omettre, bien différent de : lais- 
ser venir dessous ; unter-halten, entretenir, 4 cété de tenir 
dessous ; unter-geben, contfier; unter-fangen, entreprendre ; 
unter-bleiben, ne pas avoir lieu ; unter-lricken, suppri- 
mer ; unter-nehmen, entreprendre ; unter-reden, persuader ; 
unter-sagen, interdire ; unter-stehen, oser. 

um-schaffen, transformer ; um-schreihen, transecrire ; 
um-wandeln, changer. 

ither-gehen, déserter ; itber-lassen, abandonner ; tber- 
nehmen, se charger de ; iiber-sehen, ne pas s'apercevoir ; 
iiber-setzen, traduire ; iiber-fragen, endosser. 
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En russe : . 

v-nimat, écouter ; littér. prendre en soi ; vos-pri-nimat, 
percevolr ; t0-nimal, emprunter ; na-rimat, louer ; po- 
nimat, comprendre. 

Aprés xodit, aller ; po-rodit, ressembler ; na-xodit, 
trouver : sniz-rodit, condescendre. 

pre-sriel, mépriser ; pro-zvolit, permettre ; za-byl, ou- 
blier (byt = étre) ; do-stat, procurer. 

Ein latin. 

intel-ligere, comprendre (au lieu de cueillir-entre), in- 
sisto, insister (s'appuyer sur) ; in-spiro, inspirer (souttler 
dans) ; in-structus, instruit (bien rangé) ; ufer-cedo, inter- 
céder (venir entre) ; mter-dico, interdire (dire entre deux 
personnes) ; inter-venio, intervenir (venir entre) ; ob-tineo, 
tenir matériellement, puis obtenir. 

Il est inutile de multiplier les citations. En particulier, 
toutes les opérations de l'esprit s‘expriment de cette ma- 
mere, 


7°’ Sens exprimant a la fois deux actions. 


Ce processus, que nous avons déji entrevu, est tres 
CULrieUx. 

En anglais, to help signifie alder ; to help up, non pas 
aider en haut, mais aider ) monter ; to help down, aider 
4 descendre ; to help out, aider 4 sortir ; to help over, 
aider 4 passer ; to help on, aider 4 avancer. En réalité, la 
préposition fait ici fonction d'un second verbe ; elle 
n'indique pas le lieu of se fait l'action, mais celui vers 
lequel cette action se dirige : ainsi que son résultat. La 
preposition est fonction du verbe. 

L'allemand donne des exemples analogues : ein-reiben, 
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faire entrer en frottant ; ein-reden, faire entrer (dans la 
volonté), en parlant ; auf-klopfen, ouvrir en frappant ; auf- 
hacken, ouvrir en becquettant ; auf-knépfen, ouvrir avec le 
bouton ; au/-haven, ouvrir en hachant ; auf-brechen, ouvrir 
en brisant ; au/-drdngen, ouvrir en pressant ; auf-drehen, 
ouvrir en tournant ; aus-sdgen, enlever en sciant ; aus- 
schiessen, enlever d'un coup de fusil. 

L'allemand obient ainsi des expressions encore plus 
énergiques : en ajoutant le pronom réfléchi : sich aus-bet- 
teln, gagner sa vie 4 mendier, littéralement se tirer (sich 
aus) en mendiant. 

De méme, en latin : 

ex-cudo, faire sortir en frappant ; ex-oro, faire sortir 
(obtenir) en priant ; ex-pio, faire sortir (obtenir) en sacri- 
fiant. 

De méme, en russe. 

vy-katchivat, faire sortir en roulant ; vy-kachlivat, faire 
sortir en crachant, expectorer ; vy-kusivat, faire sortir en 
mordant ; vy-malwat, obtenir en priant ; vy-rebotat, ga- 
gner par son travail. 

C'est ici la préposition qui domine le verbe, plus encore 
qua lordinaire, Celui-ci, au point de vue sémantique, 
devient une sorte d'instrumental, le vrai verbe est la pre- 
position dont le sens et le réle grammatical monteront 
jusque-la, 


8° Absorption du verbe simple par le verbe prépositionnel., 


Nous avons assisté a l'influence de plus en plus grande 
que prend la préposition sur le verbe ; elle finit par le 
réduire au réle de complément instrumental et devient 
verbe elle-méme, au moins sémantiquement ; elle peut le 
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devenir lexicologiquement, en ce sens que le verbe simple 
va disparaitre et que le verbe prépositionnel restera seul 
usité. 

En Russe, la liste des verbes dont la forme simple 
n'existe plus et a disparu, quoique peu nombreuse, est 
instructive sous ce rapport. Voici les verbes préposition- 
nels dont les simples ont disparu. 

o-pravdat, justifier (on ne dit pas : pravdat) ; za-tieiat, 
machiner ; o-doliet, surmonter ; u-korenit, enraciner ; u- 
dvorit, établir ; raz-orit, détruire ; u-darit, frapper ; po-vto- 
ru, répeter ; is-trefit, détruire ; o-duchevit, animer ; nado- 
umit, faire observer ; pri-lojit, ajouter ; u-nitchiit, humi- 
lier ; vo-orujit, armer ; v-nichit, inspirer ; v-rutchit, re- 
mettre ; ts-fochtchit, épuiser ; pobiedit, vaincre ; pro-nzit, 
percer ; ob-wiet, offenser ; v-strielil, rencontrer ; vos-kresit, 
ressusciter ; po-sielif, visiter ; u-hrolit, apaiser ; na-sytit, 
rassasier ; w-chilit, offenser ; za-miknut, fermer : ob-ut, 
chausser ; ras-piat, crucifier ; na-ichat, commencer ; ot- 
nial, dter ; s-tchest, compter ; za-priatch, atteler, ete. 

Il faut rattacher 4 cette catégorie celle des verbes fran- 
gais ol le verbe simple n’existe pas non plus : envenimer, 
en l'absence du verbe venimer. 


9° Préposition musitée en dehors du verbe prépositionnel. 


Si quelquefois le verbe n'est plus usité 4 l'état de verbe 
simple, quelquefois aussi la préposition ne I'est plus a 
l'état de préposition détachée, et par conséquent, |'union 
est plus intime, c'est le cas en francais ; la préposition 
isolée étant connue seulement en latin, c'est ce qui a lieu 
pour les verbes prépositionnels commengant par con : com- 
prendre ; le verbe prendre est usité, mais la préposition 


A LE MUSRON, 


con ne l'est pas. De méme en allemand ver correspondant 
4 per latin. Tl en est de méme de tous les préfixes de déri- 
vation qui ont pour origine une préposition. 

L’union entre les deux mots est encore plus intime et 
le sens séparé n’existe plus que pour l’étymologiste, C'est 
ce quia lieu en francais pour concevoir ; on ne trouve 
plus séparément ni con ni cevoir ; le mot est dérive de 
toutes piéces de con-ctpere. 

Nous avons voulu dans ce chapitre tracer seulement 
les linéaments de la sémantique du yerbe prépositionnel, 
de sa sémantique propre, car il va de soi, qu'il suit, en 
outre, les transformations de sens du verbe simple. 

Cette sémantique suit une gradation. Nous pensons 
qu'elle a pour point de départ le périverbe aussi bien dans 
sa fonction prépositionnelle que dans sa fonction adyer- 
biale, quoiqu’on soit 4 priori tenté de penser que cest 
pour cette derniére seulement que le sens a pu éyoluer, 
Il suftit, pour se conyainere du contraire, de constater 
qu’en allemand moderne e’est iiber inséparable qui est 
passé du sens de par 4 celui de trop, plus que, par un 
artifice, i] est vrai, en sous-entendant sich dans le premier 
est donc double, quoique celui de la fonction adverbiale 
soit plus fréquent. 

Ces deux points de départ ainsi fixes, [évolution séman- 
tique commence. Le verbe prépositionnel indique d’abord 
le degré d'accomplissement de l'action et par la-méme, le 
temps absolu, quelquefois le temps relatif et la voix. La 
transition est facile & apercevoir ; le périverbe ne se rap- 
porte plus alors 4 l’objet, comme dans son réle préposi- 
tionnel, ou au verbe avec dépendance envers celui-ci, 
comme dans son réle adverbial, mais au verbe pour le 
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dominer 4 son tour: iher-fittern, exagérer l'action de 
nourrir ; durch-kochen, achever de cuire. Ce méme sys- 
teme est bientét suivi, méme quand il ne s‘agit plus de 
marquer le temps absolu, mais lorsque le périverbe devient 
lui-méme une sorte de verbe dominant le verbe lui-méme : 
ex-cudo, faire sortir en frappant ; ein-retben, faire entrer 
en frottant. Ce procédé, quoique ayant des effets sémanti- 
ques importants, est cependant au fond encore mécanique : 
le périverbe de mot régi devient mot régissant : an-schla- 
gen, frapper contre quelqu'un, tandis que an-schlagen, 
commencer 4 frapper. De méme an-wachsen, croitre en 
s'attachant a, tandis que an-wachsen, commencer a croi- 
tre ; on yoit que les deux sens peuvent affecter le méme 
verbe. 

A partir de ce moment, le ressort mécanique ne fonc- 
tionne plus, mais seulement le ressort sémantique. Tout 
d'abord, le sens reste matériel, mais devie ; par exemple, 
um ne signifie plus autour de, mI alentour, mais autour 
de soi-méme avec rotation de haut en bas ; de néme iter, 
signifie par dessus, en passant d'un objet 4 un autre, puis 
le sens devient figuré, sans quitter la sphere des objets 
matériels ; il devient ensuite immateriel, puis |'immate- 
rialisation et la figuration concourent. C'est le point cul- 
minant, contenant toute une riche gamme sémantique. 
Tel a été certainement 4 peu pres le processus. 

I] faut joindre 4 ces variations sémantiques infinies, 
imprimées par la préposition au verbe, celles que le verbe 
simple prend de lui-méme, et les unes se multipliant par 
les autres, on arrive 4 une extréme richesse psychologi- 
que. 

Il faut y ajouter encore les variations données par les 
préfixes verbaux de derivation, soit qu'ils se composent 
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d'anciennes prépositions cristallisées, soit qu'ils alent une 
autre origine. 

Il serait fort intéressant, tant au point de vue théorique 
qu'au point de vue pratique, d'éclairer ce dédale et de 
construire pour chaque langue des voeabulaires ou sous 
chaque racine verbale se trouveraient ses divers dérivés 
prépositionnels, of l'on indiquerait sous chaque dérivé la 
transformation sémantique qu'il a fait subir au yerbe. Ce 
serait un travail considérable, mais dont les resultats ne 
s'éloigneraient pas sensiblement, croyons-nous, de ceux 
que nous venons de constater, et pourraient se ranger 
sous les catégories ci-dessus établies. Nous avons voulu 
seulement étudier d'ensemble un phénomeéene qui ne 
l'avait pas été jusqu'a présent de cette maniére et tracer 
les grandes lignes de lorganisation, des fonctions et des 
directions diverses du verbe prépositionnel. 
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Bouddhisme — Notes et Bibliographic. 


Acvaghosga’s Discourse on the Avakening of Faith in the 
Mahayana, translated for the first time from the 
Chinese version, by Terrano Suzuxt. — Chicago, Open 
Court, 1900. 


M. Teitaro Suzuki, moine du couvent de Kamakura, rencontra 
i Chicago, of il devait représenter sa secte au Congrés des 
Religions, le D' Paul Carus, On connait le zéle intelligent du direc- 
teur du Monist et sa prédilection pour le Bouddhisme. Le présent 
livre est le fruit de la collaboration du moine japonais et du philo- 
sophe occidental : nous ne doutons pas que M. T. 8. ait trouvé 
dans son éditeur un maitre d’anglais et de philosophie : « Le tra- 
ducteur [d’Agvaghosa], lisons-nous dans la préface, doit étre 
parfaitement instruit de la doctrine mahiyanique telle qu'elle est 
comprise en Orient; mais il doit posseder aussi une connaissance 
udéquate de la philosophie et des modes de pensée propres A 
l'Occident ». Cette connaissance, M. P. Carus la posséde a un 
haut degré. 

« Tl est relativement aisé ...de faire des extraits des ouvrages 
philosophiques [bonddhiques écrits en chinois] » : je ne suis pas 
pleinement d'accord avec M. T. 5. ; voyez par exemple le Boud- 
dhisme Japonais de M. Fujishima, que de passages obscurs, 
combien de phrases déroutantes et mal liées !; mais M. T. 5. a 
raison de dire : * Le systéme du Mahiyana est si complexe 
(intricate), si abstrus et déconcertant (so perplexingly abstruse) que 
lea savants non accoutumés i cette forme de pensée et d'expression 
sont grandement en peine d'y trouver leur chemin ». L’embarras 
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n'est pas moindre de ceux qui croient comprendre cette forme de 
pensée, élevés dans lécole la plus raffinée qui fut jamais, quand 
ils s‘efforcent de se faire entendre : c'est par une figure de rhéto- 
rique audacieuse que la traduction du livre d’Acvaghosa est 
« dédiée au public occidental par un bouddhiste du Japon », Le 
public occidental n'y comprendra rien ; mais les « scholars » en 
tireront largement profit, et cela vaut mieux. 

L'introduction parait irréprochable. Tout ce qu'on peut deman- 
der 4 auteur, c'est de réunir et de discuter les témoignages con- 
tradictoires des traditions tibétaines et chinoises sur la date 
d'Acvaghosa et ses relations soit avee Pargva, soit avec Nagarjuna: 
c'est ce qu'il a fait avec beaucoup de compétence et de réserve, 
renouvelant la question en ce qui regarde les sources chinoises. 

La liste des ceuvres d'Acvaghosa, si on la compare 4 celle de 
Nanjio, s'est enrichie de deux n“; « un sutra sur la théorie du 
non-moi, en réponse A un Nirgrantha », « un sitra sur la transmi- 
gration dans les dix voies ». — On ne voit pas comment pent se 
justifier la traduction proposée pour le titre du Nanjio 1299. 
(Mabii-.. . . - bhiimi-guhya-miila-cistra ; peut-étre faut-il. pro- 
poser # gotra » pour 4 tsufi » ?) ; d'autre part, pour le 1182, la 
lecture « Sutralamkaracistra » est certaine, 

M. T. 8. semble ignorer les renseignements de M. Fujishima, 
p. 61, sur la seete Ke-gon-shu, A laquelle appartiendraient outre 
notre livre, un Mabiacintyagastra (?) et le Dacabhimivibhasa- 
gastra (Nanjio 1180) de Nagarjuna. — Toujours est-il que Beal et 
Wassilieff se sont mépris sur les tendances d’Agvaghosa (1). — Le 
traducteur aurait pu mentionner la Vajrastci, attribuée A notre 
auteur, les remarques de Burnouf (Intr. p. 215), le travail de Weber 
(Abhandlungen de |’Acad. de Berlin, 1859) et la liste des ceuvres 
d’Agvaghoza qui y figure (2). 


(1) Wassilieff doute de l'authenticité de plusieurs livres : « D'ailleurs 
il est trés douteux qu'Acvaghosa connut le Mahiyina, car vraisemblabie- 
ment le Mahayana ne fit son apparition qu'avee Asaiga » (Tar, 312). 
Pauvre Asafga ! quelle gloire et quelle responsabilité ! 

(2) Il est peut-étre utile de reproduire cette liste que je n'al pas trouvée 
ailleurs. Weber la donne d'aprés une communication de Schiefner, — 
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Le « discours d'Agvaghosa » comprend une introduction [but, pra- 
yojana, et objet, abhidheya — I. Introductory, Il. General state- 
ment]; et deux parties, l’exposé de la théorie [II]. The explanation] 
et de la pratique [IV. The practice of faith]. Le chapitre V ent 
derived therefrom] constitue la conclusion. 

Combien ce livre est précieux, fortement concu et sagement 
écrit, combien estimable est la traduction, on s’en rendra compte 
sans peine en lisant le chapitre LV, qui traite d'un sujet devenu 
familier aux orientalistes par le Bodhicaryfavatira et le Ciksisa- 
muceaya. C'est un magistral résumé de la carriére (carya) du 
Bodhisattva. Le $3 du chapitre IIf (Ways of practising the right 
path) est un exposé doctrinal de la pratique. 

Beaucoup plus complexes les discussions sur la bhitatathata 
ou“ suchness =, qui remplissent la majeure partie du traité : 
elles sont trés précieuses si on considére notre pénurie en ren- 
seignements exacts sur cette ontologie idéaliste (voyez cependant 
Wassilieff et Fujishima, p. 76 et suiv.); elles n’acquerront toute 
leur valeur que le jour od elles serout, pour l'essentiel, traduites 
en Sanscrit et mises en rapport avec les siitras dont elles dérivent. 

Je n’essaierai pas de résumer ce systeme philosophique, beau- 
coup plus serré que la lecture de la Prajia, du Saddharmapun- 
darika ou du Lafikiavatiira ne permet de le soupconner. Disons en 
up mot que la thése est essenticllement celle des Vijiinavidins : le 
sathklega (obscurcissement) et le vyavadina (purification) de la 
pensée pure et vide. Le texte de M. Teitaro Suzuki doit étre 
médité, cela va sans dire ; mais le lecteur est payé de ses peines. 


(Noublions pas que les Tibétains connaissent un Acvaghosa le jeune, Tar, 
p. 102) : 

1. Catapaficicatika nima stotra.— Tir. p. 91, 312, Tandjour, Batod- 
thsogs, 1. (Feer, p. 357, n° 37) et Mdo I. 

2. Gantistotragatha (Ghagtie ?) 

3. Grimahaikilatantrarudrakalpamahicmacinanimatiki guropaBeion- 
tika (cf. Nanjio 1080} 

4. Sathvyptibodhicittabhivanopadecavarpasathgrala, 

5. Paramiirtha®, 

: Dacakucalakarmapatinirdeca (Sic, — Cf, Nanjio 1379). 

7. Gokavinodana astiksanakata (Sic). 
8. Buddhacaritamabikivya (Tandjour, Mdo, XCIV. — Tir. p. 312), 
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Ajoutons quelques remarques de détail. 

La plus importante vise “ les cing noms différents donnes au 
moi »(p.76). Cette énumération nous est fournie par le Lahkavatara 
p 43 (Buddhist Text Soc.). Il fant effacer le point d’interrogation, 
de demie incrédulité, qui suit le terme + karmavijiiana » ; * pra- 
vritiv® » est exact ; par « representation-consciousness =, il faut 
entendre le * khyitiv’ »; la = particularisation-consciousness » 
est le * vastuprativikalpav® » ; la 4 succession-consciousness » § ap- 
pelle, je crois, de son vrai nom # jativ® ». 

Les 4 miroirs (pp. 69, 70) rappellent l’adarga[na)jfiana de 
Fujishima p. 95, et le VII°"* chap. de la Namasameiti. 
pp. 49, 114. samyaktvaniyataraci, mithyitvaniyata’, aniyata’, 

M. Vyut 95. cf. aniyatagotra; M7. Vywt. 61 (Ciksas. 8. s. 
Loaikavat, 68. Bodhie. p. 1, 3, IT, 2 ete). 

pp. 78 et suiy, A l'expression = perfuming » correspond le sanserit 
@ ViSAaDA s. 

pp. 64. 94. = Bodhisattvas who have just entered their course », 
« novice Bodhisattvas » — aidikarmikabodhisattva. 

§6. M. Teitaro Suzuki traduit le mot nien (gnien), p. 153, par 
smrti (= subjectivity, subjective state). Il est bien douteux 
que l'original ait porté smrti. —Peut étre visana ; voyez p. 66 
et la phrase connue : anadir avicchinnapravaha bhedava- 
sand... ; Wang-nien = mithyfavasani, nien hsin (sin) = nien. 

p. 53, (61). La bhitatathata (nirvana, dharmakiya, paramiirtha, 
tattva) nest pas distincte du samsira; voyez Laikar, 48. «. 

62. Le commentateur du Bodhicaryaiy, (ad I, 1) propose notam- 
ment pour Dharmakaya l'explication : canon de la loi, 
ensemble des siitras. — Kaya signifie en effet collection 
(balakaya). Par le fait, la loi et la bhitatathata sont connexes 
sinon identiques. 

64. L’expression « Bodhisattvas of the Dharmakiya » est, du moins 
pour moi, nouvelle. 

66 et suiv. Il est bien difficile de distinguer cette doctrine de la 
thése védantique. La remarque, faite souvent, s‘impose iciavec 
une nouvelle force. — Nous ne devinons pas les termes 
sanscrits qui correspondent & ces expressions « enlightement 
a priori, @ posteriori ». La conjecture buddhi, p. 152, parait 
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peu heureuse, — (tcheng-chiao — bodhi, Eitel, s. voe.), — 
peut-étre, tout simplement, jiiina et ajiiina. 

71, Les trois aspects du * non-enlightement » (ou samnklega) sont, 
je crois, la connaissance (satnvitti), le sujet (grahaka) et l’ob- 
jet (grahya) de la connaissance. — Voyez Survadare., 1858, 
p. 16 in fine. — Je crois qu'il faut entendre dans le sens d'un 
procés purement idéaliste ce que M. T. Suzuki appelle « igno- 
rant action +, cette action consistant dans cette « ideation = 
inconsciente qu'il fant bien placer a l’origine (voyez, p. 76, 
Karmavijiiaina). 

72-73. L’énumération des six états de connaissance ou d'activité 
(sensation, memory, clinging, . . .) est nouvelle. 

p. 77. ad finem. Je lirais volontiers : sarvasattva-avidyivisabiva- 
gat. . .; mais voyez p. 78. 1s. . 

78. 1. 2. 4 disturbed = samklista, quieted — vyavadita. 

78. 6 through their succession-consciousness : vijianapravihava- 
cit ? — Mais voyez ci-dessus p. 356, |. 8. 

80. La définition des deux espéces de souillure (kleca, raiijana ?), 
fournie en note, est parlaite. Reste 4 déterminer la traduction 
sanscrite. — Lathéorie des Bhiimis qui marquent le dégage- 
ment progressif des deux souillures, est aussi trés intéressante : 
mais les termes techniques nous échappent. 

84 et suiv. — Analyse trés fine du grand probléme métaphysique. 
L'avidya étant posée — (comment? n’attendons pas qu’Acvra- 
ghosa nous lexplique) — quels rapports existent entre la 
Bhitatathata et |’Avidya, entre lintelligence active, c’est-a- 
dire, la pensée inconsciente ou « |'ideation » 4 son stage rudi- 
mentaire (karmavijiaina) et le monde extérieur créé par 
cette pensée ? Ces rapports expliquent le procés du sathsira 
et de illumination, ils justifient les affirmations antithétiques 
de l’école : Videntité et la non identité de la Bhitatathata et 
du Samsira, des étres quelconques et des Bouddhas. 

90. La distinction du Aefw ct des pratyayas est précieuse. — Le 
role attribué aux Bouddhas, dont l'intervention est un des 
« pratyayas » du salut(cf. p. 127), s'accorde avec la mention, 
relevée par M. T.5., des doctrines de la Terre pure(Sukhivati). 

Il importe de signaler un grand nombre de notes ou de passages 
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intéressants. Citons notamment : tathigata (54, 65), les deux 
espéces de = phala » (Lil), sagrava, anicrava (74, 88), cittotpada 
(89, 91, 113, 127), les Bouddhas en tant que kalyfinamitras, quel- 
que fois parents, amis, quelquefois ennemis (92), sukhavati (50), 
samadhi (* mental equilibrium » ?, p. 135), dharani {p. 136, « any 
epigrammatic proposition which will serve as a key to the deep 
significance of the Doctrine » ; ef. Fujishima 59, 64 et la Vajraman- 
dadharani, ete.), citta, vijifina (75), sarvikarajiiat& (125), la per- 
fection atteinte au bout de trois asatmkhyeyakalpas (124), — 
méme donnée dans Takakusu, I-tsing 197 ; la huitiéme bhiimi 
(120, note), — akiga (107), anus et ksanas (105). 

Les index donnent une idée suffisante de la richesse du texte ; 
ls sont commodes et, peu s’en faut, completa. 

L’exécution matérielle de l'ouvrage mérite des éloges presque 
sans réserve, Qo est d'autant plus surpris de cet avertissement : 
« C et © ont été employées indiscriminately. » Pourquoi? Les 
bréves sout quelques fois marquées longues ; satavrttisatya est une 
lecture incorrecte (p. 38). Dans l'index, lisez agubhasainjiia, 
krisniyatana, 

* r oF 
Si-do-in-dzou : Gestes de l'ofliciant dans les cérémonies 
mystiques des sectes Tendai et Singon (Bouddhisme 

Japonais). D'aprés le commentaire de M. Horiou Toki 

superieur du temple de Mitani-dji ; traduit du japonais 

sous sa direction par S, Kawamoura ; avec introduction 
et annotations par L. pe Mitové, conservateur du 

Musée Guimet. — Bibliothéque d'Etudes du Musée 

Guimet, vol. VIII. p. xx, 254. 


Nous aimons A rendre hommage au zéle et A Vérudition avec 
lesquelles M. de Milloné a poursuivi la difficile publication de ce 
préecieux volume, et arraché & la piété inquiéte des prétres japonais 
un commentaire trés intéressunt, contribution capitale a l'histoire 
de la liturgie bouddhique. I] n’entre pas dans notre pensée d’en 
esquisser la description: M. de Milloué la fournit en termes 
excellents ; et d’ailleurs, trop évidemment, |'heure n'est pas venue 
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ou l'on pourra, sans excessive témérité, le comprendre dans toutes 
ses parties et l’expliquer. 

Signalons seulement quelques rapprochements, évidents ou vrai- 
semblables, entre cette liturgie japonaise et les données indiennes, 
... et qu'on nous permette aussi quelques critiques (1). 

p. IV, 1. 5. = .... l'on n'a que des données fort incomplétes sur 
les sutras tantriques, trés rares dans nos bibliothéques, dont il n'a 
été traduit que quelques fragments ». Les tantras abondent dans 
nos bibliothéques, notamment dans celle de Paris ; les grands 
recueils tibétains en sont pleins. 

p. VI, 1. 4. On peut suggérer l'expression krama comme 4 peu 
prés équivalente 4 « Dé » — = étage, classe, degré, chemin, rite » 
= chinois Tao (2). Le mot rite, — et c'est bien de rites qu'il s'agit 
ici, — est mieux traduit par kriya ou par vidht ; mais chacun des 
Dos comporte plusieurs vidhis. 

p. IX, 1. 3. + .... contrairement A ce qui se passe dans les rites 
du Kilacakra népalais et tibétain et dans ceux du tantrisme brah- 
manique qui visent principalement A |’obtention d'avantages 
matériels et personnels, la magie do tintrisme japonais est d'une 


(1) Le document original comprend 5 volumes ; les 4 premiers traitent 
in extenso de chacun dead rites; le dernier est une sorte de table des 
matiéres : il est reproduit dans le présent livre, — Liéditeur ne nous dit 
pas si le commentaire fourni par M. Horiou Toki s'appuie sur les expli- 
cations des 4 premiera volumes. On peut le supposer. — Mais pourquoi 
négliger les fragments exégétiques qui précédent dans notre texte chacun 
des quatre Dos! 

Dans le corps de l'ouvrage le nom chinois dela mudra est reproduit 
Waprés la photographie: d'oi des lectures incorrectes dont M. Maurice 
Courant a rectifié quelques-unes. Un détail curieux : en téte de chacune 
de ces annotations figure un n° d’ordre; il ya quatre séries 1 167, 1-136, 
1-11, 1-74. L'éditeur a établi une numérotation continue en chiffres arabes : 
d’'oa une bizarre contradiction depuis le n° 168, — Le chiffre chinois devait 
étre supprimé puisqu'on ne tenait pas compte de sa valeur ; — les quatre 
parties, los quatre rites sont indépendants, 

Soyons indulgents aux fautes d'impression ; mais vinayaka pour vinay- 
aka (pp, 10 et 229), sabta —cabda? (70 et 221) sont regrettables ; ‘vijiya— 
evijaya (p. XIV), Miyayana — Mahayana, etc. 

(2) Le caractére correspondant se lit dans la reproduction photogra- 
phique, assez mal formé, A droite de la mudra dite n° 317: 


* 


rl) LE MUSEKON, 


nature remarquablement pure et élevée dans ses aspirations, mar- 
quée au coin de l'altruisme le plus absolu ». Dien me garde de dire 
du mal du tantrisme japonais ! — Mais encore faut-il noter 1° que 
altruisme mystique est mental par définition. {M. Waddell four- 
nit un spécimen des = horse-papers » que les Lamas abandonnent 
4 l'ouragan pour venir en aide aux voyageurs : leur hospitalita 
n'est pas en général trés appréciée], 2° que les tantras népalais 
pensent & la grande affaire qui est la « Buddhification ». Les 
Tibétains n'ont, je crois, rien inventé dans cet ordre d’idéo, ni 
non plus les Japonais ; du moins ¢a en a bien lair. 

_p. ADD, o. 1. La hiérarchie des Dbyinibuddhas et de leurs 
Bodhisattvas, est une donnée bien connue du Bouddhisme indien ; 
de méme la répartition des points cardinaux entre les Bouddhas, 

p. ATV, 1. 5... # Il parait probable que ces Bodhisattvas fémi- 
ning sont en réulité des Apsaras » : ce sont les quatre Bodhisattvas 
«de joie ou de musique, de guirlandes ou de fleurs, de chant et 
de danse, chargés de récréer les Bouddhas ». — (Voyez n™ 256 et 
suiv.) Cp. peut-étre les déesses dont parle Waddell, Lamaism, 
p. 566 dénommées gita, puspa, ete. 

|. 15. Acala pent sans doute étre indentifié A Hayagriva ; mais 
il ne semble pas que Waddell établisse cette équivalence 
(Lamaism, p. 364 ; voyez Griinwedel, Mythologie p. 165), 

p. AVI, lL. 11. Sur le mot samaya, voyez une autre transcription, 
Kitel, s. voc. ; — le mot signitie bien: école ; sarnvara (cf. « vou 
fondamental -) a des emplois trés analogues & celui que supposent 
les expressions « samaya ile colére », ete. ; par exemple: ¢rica- 
krasamnvara (Griinwedel, Afyth. p. 107, fine). 

p- XVIII, |, 15, L’éeole du Kalacakra n'est qu'une des branches 
du tantrisme. 

page 1. Sur I’école Shin-gon-shi, voyez Fujishima, Bouddh, 
japonais, p. 96; sur lécole Ke-gon, iid. p. 59-69; sur l’école 
Ten-dai, p. 69-81. 

p. 2. notes 4 et 5. — Les termes « petit véhicule -, « grand 
véhicule = proposés comme traductions des expressions * Kengnié » 
* Mikié » doivent étre compris dans un sens spécial, voyex Fuji- 
shima, p. 85 (avec les lectures Ken-kyo, Mitsou-kyo). 

p. 3, |. 7; Mystéres du corps de la parole et de la pensée, Fuji- 
shima, pp. 96-97 ; Etudes et Mat. pp. 146 et suiv.. 
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p. 3. 1. 18: « Les actes par lesquels le prétre devient une incar- 
nation de Bouddha consistent donc & accomplir ces trois mysteres : 
mais nous ne nous occuperons ici que du troisiéme, celui des 
Sceaux ». L'expression : « devenir une incarnation de Bouddha », 
est inexacte ; Fujishima dit trés bien (p. 97) : * la nature des mys- 
téres des é@tres vivants n’est pas originellement différente de celle 
des mystéres de Bouddha ». (Voyez d'ailleurs p. 91 du présent 
livre). 

p. 7. l. 1. Taidzdkai (plus haut, p. 2.2: Taidzo-kai) = monde 
de la forme |?) = garbhadhatu, c’est-i-dire les 5 premiers éléments, 
terre, eau, fen, air, éther, cf. Fujishima p. 94. 

La trad, Kongokai = Monde de la loi, est & écarter : car kongo 
= vajra et non pas = dharma. — Le vajradhiatu est le sixiéme 
élément, connaissance, sagesse (Fujishima 94, 95) = prajia, Mais 
il ne faut pas oublier que le vajradhatu = le garbhadhatu : la con- 
naissance se diyise cn cing sciences auxquelles correspondent les 
cing éléments (Fujishima, p. 95). 

Le Dharmadhatu est autre chose en apparence (cf. Fujishima 
p. 96): A savoir la triple équivalence du corps, de la voix et de la 
pensée : mais cet aspect des choses est provisoire comme les deux 
nutres, la vérité étant dans la svnthése. 

N° 5. Op. Paicakrama, I, 10: anena krodbaripena akrsyaivatn 
vinayakio/kilayed vidbivat sarvin..... 

N° 8. Le Fo-kiao-tse-tien (cité par Chavannes, La premiére ins- 
eription chinoise de Bodh-Gaya, p. 10) donne une explication trés 
satisfaisante des termes teh’an hoei: « Le mot sanscrit est tch’an- 
mo (ksama); cela signifie : se repentir de ses fautes. Le sanscrit et 
le chinois sont mis en ceuvre simultanément, et c'est pourquoi l’on 
dit tch’an hoei » 

N° 9. Voyez Eitel, s. voc trividbadvara. — M. Chavannes me 
fuit part de la référence ; trad. d'[-tsing, p. 171, n. 2. 

N= 22-30. Ces neuf mudris accompagnent et rendent féconds 
une série d'actes pieux qui nous sont familiers: les actes qui 
ouvrent la carriére du Bodhisattva et que le fidéle doit répéter tous 
les jours. On peut traduire, sans trop se hasarder : vandana (22), 
papadegana (23), caranagamana (24), atmabhaivaniryitana (25), 
bodbicittotpada (26), anumodand (27), yacana, adhyesana (28, 29), 
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parinimana (30). Les termes chinois sont pour les n™ 27, 28 et 30 
identiques & ceux qu’a expliqués M, Chavannes, respectivement 
n 3, 2 et 4 de l'article sur la premiére Inscription de Bodh-Gaya. 
L'équivalence sanscrite résulte dans certains cas non seulement 
du commentaire mais encore du sens immédiat des mots : soei-hi 
= anu-modana. 

Notons d’aprés une communication que veut bien me faire 
M. Ch. qu’au n° 24, le mot Koei est le terme qu'on emploie 
dans la formule des trois refuges; pour le mot yi, voyez trad, 
d'I-tsing p. 14, n. 5; pour l'ensemble de l’expression, Eitel, s. voc. 
tri¢arana. — Ad n° 26, nous avons bodhihrdaya, — L’équivalent 
sanscrit de Yang-pien (procédé) est upaya, du moins dans l'expres- 
sion upiyakaucalya (Acvaghosa, Teitaro Suzuki, p. 152). 

N° 42. La traduction cakra est justifiée par l'expression kiya- 
cakra (Paiicakrama, 1, 37), mais nous avons kiyamandala, 1, 69. 
Voyez ibid. (1, 19-22) les mandalas des cing éléments (voir infra, 
note ad 51) ; ceux-ci correspondent aux skandhas, aux indriyas et 
aux jiinas (1, 39-42; Fujishima 95 ; Nimasaingiti). Voyez le 
skandhanyasa I, 55 et suiv.: rapa (terre): mirdhani; sarnjiia 
(feu): mukhe ; vedana (eau) : nabhau ; sarnskarah (vent): padad- 
vaye ; vijfiana (prabhasvara = espace): brdaye. La concordance 
est loin d’étre parfaite, 

N° 48. « Il a procédé en détail & la purification de cing parties 
déterminées de son corps ; il Ini reste encore A faire la méme opé- 
ration pour (ouze autres parties. » Cela n’est pas exact : les mudris 
43-47 puritient les éléments qui constituent le corps et non des 
parties déterminées : le nombril, la poitrine ete., points d’applica- 
tion des mudrais 43-47 sont repris dans |'énumération 48. 

N° 49. Faut-il entendre le bija: A, symbole du vide (Paiiea- 
Krama, Ul, 42, Lalitavistera 145.6; #t. et Matériaux, 90, n. 3 
Namasatngiti, Vajradhitumahimandala, stance 1) ? — Quant aux 
cing rayons, qui constituent un are en ciel (cakracdpavat) et cor- 
respondent aux cing Bouddhas, nous les connaissons : voir not. 
Paieakr, I, 16, V, 32. 

N 54-59. C'est bien, et dans lordre, l’énumération des man- 
dalas du Paicakr, I, 19-22 

N° 60 Cp. Pateakr. 1, 72 et suiv. (il faut lire : tanmadhye'dhi- 
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patitn cinted dtminam ca purahsthitam/dvatrimeallaksanadharam 
vyaijanagitibhisitam. 

N° 64. Cf. Paicakr. 1, 223: kanthe gaikhath vicintya.... 

N° 65. Cf. Paieakr. ibid. : padmam astadalam ciuted.. 

Ne 71. Charité de la destruction de la peur = abhayadana. 
La référence au Lotus, p. 402, est hors de place. 

N° 75. Cf Paiicakr, 1 84-89: vinyasya brdaye mantri gagibim- 
bam samujjvalam).... hutikaram paicaragmikam. — Sin = citta 
mais cf. n° 86, 

Ne 88. Nous avons Samantabhadra ; quant A jou-yi-fchow, c'est 
peut-étre simplement mani ; voyez Eitel, sub. voc. — (communiqué 
par M. Chavannes). 

N° 96, 241. Tao-tchhang = Bodhimanda (Chavannes). 

N° 105 (ef. n° 36, 51, p. 137 in fine), note: = Ra, mot sanscrit, 
qui signifie = chaleur, combustion », ce qui explique comment le 
bouddhisme mystique a pu le prendre pour équivalent et symbole 
d'Agni ou du feu ». 

Si ra oxiste dans la langue, ce qui est au moins douteux, il a ete 
un bija avant d'étre un mot, Voyez Rimatipaniya Up. Weber, 
pp. 290, 293, 318: ra — vahni, agni, krodhini, jyotis, tejas, anala. 
Paicaritra 2, 5,47 = vahni; ram = tejas ; étym. de Randali 
(Cat. Aufreeht), Aux au.res * consonnes liquides » correspondent 
les autres éléments: y = vayu, 1 = bhu, v = ambhas. Voyez 
aussi les speculations sur le rakira dans les sources étudiées par 
Aufrecht, — Que le Bouddhisme tantrique a adopte ces bijas, la 
chose est prouvée par les lexiques cités dans ?. Wort, — Voyerz 
les bijas, yah, ya, ya, yah, rath ote., employés dans l'offrande de 
univers (Et. et Matériaux pp. 224-225) ; le mandala qui procéde 
de rath ost triangulaire : il est assez bizarre que nous ayons: lath 
= bhi, m° — toya, y° = agni, bhamh = cala; peut-étre le texte 
est-il corrompu. Les yoginis qui correspondent A ces bijas et a ces 
éléments, peuvent étre identifiées aux décsses Pandara, Locani, 
Mamaki, et Tara | Paieakr. p. 25, |. 94) = feu, terre, eau et vent. 

N° 125, teh'eng = siddha. 

N° 159 — utsarjana ? 

N* 195. Lisez * vainqueur des trois monies +. 

Ne 202, 205. Ta-yu, Ta-lo. Le commentaire porte i faux. L’ « a- 
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vidité - dont il s’agit est amour sexuel et tantrique ; le = grand 
bonheur + ne peut é@tre que le « mahasukha ». Voyez Couvreur, 
p. 257°. — On peut proposer |’équivalent sanserit : iirigana, anu- 
rigana. — A ces rites d'amour l’aseéte procéde «= vajrasattvapade 
sthitah a. 

N° 231 cf. Paicakr., 1, Comm, |. 6, 

N° 244 ef, ibid. I, 24: kiitagirath caturagram, caturdviram. 

N° 260 et suiv, Cf. Bedhicaryav, II. 

N° 264. Les quatre nourritures, cf. Dharmasathgraha, § 70. 

Page 137, homakarman, Paiicakr., I 225, Il 60. — Le Ms. Or. 
144 de la collection de M. Bendall : Homapaiijika, représente une 
tradition apparentée A celle du Si-do-in-dzou. (Comm. par M. B.) 

N° 306, = karmaniitha (Paicakr. p. 23, es), — « karmavajrasa- 

Page 147. Sur les trois classes de Bouddha, de Vajra, de Padma, 
vorez Fujishima, p. 93. 

N° 334, gisanasya cirasthitih. 

N® 354, — vajrajala, 
Pretionnaire thibétain-latin-francais, par les Missionnaires 

catholiques du Tibet. Hong-Kong, Imprimerie de la 

Société des Missions Etrangéres, 1899, pp. xu-1087. 


Les défauts, ou pour mieux dire les lacunes de ce Dictionnaire, 
sont trop visibles : les auteurs en sont A peine responsables, car la 
littérature tibétaine, si riche en cuvres d'un capital intérét, nous 
demeure 4 peu prés inconnue. Les travaux de Foucaux n'ont eu 
aucune influence sur le développement de la lexicographie ; n'est-il 
pas manifeste que le seul texte du Lalitavistara pourrait nous 
munir d'un vocabulaire tibétaiu-sanserit presque complet? De 
méme sont restées stériles les autres traductions. Les missiounaires 
du Tibet, et leurs collegues MM. Desgodins et Giraudeau qui ont 
coordonné les données accumulées par un long labeur anonyme, 
se sont placés i un point de vue pratique : les éeritures bouddhiques 
les préoceupent moins que le tibétain usuel et vraiment vivant de la 
langue parlée et de la littérature profane. Ils n'en ont pas moins 
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tenu A honneur, non seulement de reprendre les résultats classés 
par leurs devanciers, mais encore de dépouiller plusieurs lexiques 
inutilisés jusqu’ici. La contribution qu‘ils apportent 4 notre con- 
naissance du panthéon bouddhique n'est pas négligeable ; plus 
important le travail qu’ils ont accompli pour le Folk-lore. 

« Nous ne savons pas le sanserit ; nous l’avoudns humblement -. 
Le plus modeste « sanscritisie » aurait été un collaborateur pré- 
cieux. Prouvons par quelques exemples la nécessité de la connais- 
sance du sanscrit. Nous lisons s. voc. skye-mched : « animus et 
5sensus (77). Sed sic describuntur a Lex. 1° nam-{m |kha-mtha-yas... 
caeli, acris immensitas, 2° ... entium immensitas, 3° ... vacui 
universalis immensitas, 4° hdus-ces-med-sre-geugs-skye-mched ; 
materiale chié-kié, i, e, chaos. — Mu-bi : isti sunt 4 fines (c.-a-d. 
probablement : tels sont les 4 objets sur lesquels s'exercent lame 
et les cing sens ». — Posons |'équivalence skye-mched = dyatana, 
et tout devient cluir. La définition : * animus et 5 sensus » 
est excellente : caksulh-crotra-ghrina-jihvi-kiya-mana-ayatanani 
(Dharma-S. XXIV) ; et l’énumération des quatre fyatanas est non 
moins classique ; soit avee quelques variantes les Ayatanas dont 
parle Wassilief, Bouwddh, p. 240, Wassilief fournit un moyen de 
contréle : le n° 2 est certainement incorrect ; il faut lire rnam- 
[ces] mtha-yas, ce qui donne : vijiiainanantyayatanam ‘dyatana 
des griinzenlosen Wissens) ; le n° 4 parait compromis sans espoir, 
mais les premiers mots nous donnent sathjia (hdu-ges) et la négation 
med (keine Vorstellung) nous fait retrouver le « nevasaiianGsaii- 
fiiyatanam »« dont parle Childers p. 265, en nous renvoyant au 
mot * ariipabrahmaloko » ot nos quatre Gyatanas sont énumérés 
dans l'ordre. 

Nous lisons, p. 10148 in fine cet épithéte de Bouddha : « pha- 
rol-phyin beu bebafi-ba » avec la traduction : « 10 alterius vitae 
aiditus tenens, i. e. decies incarnatus et liberatus ». Le chiffre 10 
mettra immeédiatement l'indianiste sur la voie de la solution ; et 
s'il a sous la main le dict. de Schmidt, il trouvera l’équivalence : 
pha-rol-tu-phyin — paramita (sic) — De méme les autres 
épithétes ; « qui fuit victor» — bhagavat ; rai-sais-rgyas-pa 
signifie, non pas * Per se Buddha, Bouddha par soi, par nature », 
mais bien « Pratyekabuddha ». 
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Sur Ia foi de Schlagintweit, les douze nidanas (p. 420): « les 
douze preuves du systéme appelé petit véhicule » ; « Phyags-p.- 
thog-med = fundamentum systematis rnam-hbyor spyod-pa circa 
150 post A™, principe d'un systéme philosophique » Lisez : 
« Lphags-pa thogs-med - et rnal-hbyor spyod-pa : Il s'agit Asafiga 
et des Yogiiciras~La date est fantaisiste. 

Ces observations faites par acquit de conscience, (elles se 
ramenent toutes 4 ce principe que les termes techniques du boud- 
dhisme tibétain sont inintelligibles sans le secours du sanscrit, et 
aboutissent & cette conclusion que le lexique de Schmidt est a 
certains égards supérieur & eclui de Jaschke), il nous reste, tache 
beaucoup plus agréable, i faire I'éloge du nouveau dictionnaire, 
Le lexique est largement enrichi ; les mots sont traduits avec 
précision ; les formes grammaticales sont clairement ordonnées, et 
pour ce qui regarde le Bouddhisme, l'analyse des composés cat 
poussée si loin par le seul secours du tibétain que |'indianiste 
pourra aisément ou corriger ou compléter la traduction, Prenez 
par exemple l’admirable étude sur les prépositions sanscrites qui 
constitue le VII" Appendice A la Grammaire de Foucaux (1858 : 
hien supérieure A celle de Jiischke 1865-1883) ; et faites la contre 
epreuve au moyen du présent dictionnaire : vous serez surpris de 
voir combien le déchet est mince. Les mots, qui apparaissent 
comme figés dans leur adaptation étroite au but poursuivi par les 
traducteurs bouddhistes, reprennent dans ce Dictionnaire une exis- 
tence propre ; et c’est de la plus haute importance, 

Le présent livre n'est pas, au point de vue des orientalistes, le 
lexique définitif ; mais je ne doute pas qu'il soit, & meilleur titre 
que ses devauciers, désigné pour servir de base au travail qui 
simpose désormais ; le dépouillement des glossaires bilingues, la 
lecture de quelques textes tibétains A la lumié@re des originaux 
sanscrits et chinois ; — de telle sorte qu'on puisse arriver dans 
quelque cinquante ans A la constitution d'un thesaurus sanscrit- 
tibétain-chinois, qui permette enfin la lecture féconde et rapide du 
Tripitaka du Nord. Le dictionnaire des Missionnaires catholiques 
du Tibet ne sera, je crois, ni corrigé, ni refait avant que cette 
tache soit achevée ou séricusement amorcée. 


7+ 
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Der Friihlingsmythus der Kesarsage, Ein Beitrag zur 
Kenntnis der vorbuddhistisehen Religion Tibet's, par 
H. Franke, Missionnaire de la « Bridergemeinde » a 
Khalatse (Ladak), Mémoires de la Société Finno- 
ougrienne, XV, Helsingsfors, 11K). — vi, 2, 4, 31. 


Ce volume comprend le texte et la traduction d'une légende 
recueillie par l’auteur d’aprés une double tradition orale dans cette 
partie du Tibet qui jouit de la paix britannique. Cette légende est 
une des nombreuses histoires que le peuple raconte sur Késar, 
dans lequel l’auteur reconnait avec ses sources anonymes une 
personuification du printemps. Késar est encore bien d'autres 
choses, Les éléments du récit sont surtout mythologiques : il four- 
nit matiére A de nombreuses et curieuses remarques sur le monde 
des dieux, le monde des eaux et le monde terrestre. 

Rien de bouddhique assurément dans latrame du récit, rien méme 
qui paraisse hindou ; encore que des affirmations de ce geure soient 
dangereuses. L’hostilité au bouddhisme est manifeste : Quand le 
Dieu va s‘incarner, (ou plutét prendre Ja forme humaine, car ces 
dieux boivent du thé et de la biére), son pére lui recommande 
d'acquérir un cheval prompt & la fuite, une fléche qui revienne A 
Vure, et un couteau contre les méchants et contre Bouddha. 
[D’autres passages relevés par M. F., p. 30, sont démonstratifs] — 
Ces instruments de prix, le Dieu en fait l'acquisition sans peine : il 
se laisse manger par un ogre et obtient aisément, héte incommode 
dans l’estomac de « Za » (mangeur), tout ce qu'il lui faut: pour 
sa peine, il donne a l’ogre la lune et le soleil comme nourriture 
pendant un an. — Il serait long de raconter ses aventures jusqu’é 
l'époque de son mariage qui clot le récit. Sa fiancée se nomme 
« hbru-gu-ma » ce qui veut dire « la petite semence ». Plusieurs 
fois l’amant se dérobe : ainsi fait le printemps tibétain, comme le 
remarque M. Franke. 

Plusieurs noms sont d'aspect bouddhique: non seulement Cho-rol 
(chos sgrol ?) qui fait penser au Dharma et & Tara, mais aussi 
Dongrub, le dieu incarné en Késar, qui rappelle siddbartha (Grub- 
don) ; mais ce sont la de trés légéres indications ; tandis que les 
éléments non-bouddhiques ou prébouddhiques dominent et le récit 
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et les épisodes. —.La rédaction actuelle cache, la chose est cer- 
taine, un folk-lore trés archaique, une religion naturaliste et 
primitive. L'influence exercée par ce milieu sur le Bouddisme 
local peut étre affirmée a priori: il y aurait d’ailleurs mauvaise 
grace 4 contester i M. F., sinon |’absolue sécurité de ses observa- 
tions sur ce point, da moins leur singuliére utilité. 

Le texte (pp. 1-22) constitue un des rares spécimens que nous 
possédions du dialecte du Ladak. On sait que les renseignements 
fournis par Jischke ont été, en ce qui concerne cette langue, com- 
pletés par M. Franke lui méme dans sa Ladakhi-Grammar, 

Suiveot un index des noms propres (pp. 23-28) et un répertoire 
des mots et des formes rares (pp. 29-54). A propos du mot glii, 
l'auteur remarque « Signifie dans la langue contemporaine con- 
tinent, Ce sens a di se développer peu A peu... ; doit étre traduit 
dans la légende de Késar par terre >. — La signification continent 
dérive manifestement de lidentification bien connue avec dripa. 
Les expressions glifi-yul-la, lha-yul-nas, sont une preuve de |’in- 
fluence indienne ; on les dirait traduites : prthivivisaye, devavi- 
sayat. — Remarquons |l'explication du terme rgyal-lham = roi des 
dieux ; M. F. veut que ce mot n’apparaisse réguliérement que 
dans un complexe of il est suivi de Ae-sar = roi des dieux ou 
Késar ; la syntaxe, en tout cas, est indépendante de la régle 
classique. 

La traduction (pp. 1-18) serait plus intelligible si le texte alle- 
mand (il a ét¢ imprime & Darjeeling !) était plus correct. 

Suivent des extraits complémentaires, empruntés & d'autres 
sources orales et une série d'études (pp. 21-31) sur la Mythologie : 
le mythe du printemps, le mythe de l’avtomne, les périodes du 
monde, le schamanisme, la renaissance (transmigration), les rap- 
ports avec le folk-lore indo-européen, l'origine. pré-bouddhique de 
la légende. — Nous en avons dit plus haut |’intérét. — Je note 
p-. 27 une référence 4 Nala et Damayanti: je ne demande pas 
mieux que de reconnaitre en eux le printemps et la terre. 


L. V. P. 


LES MYSTERES 


DES. 


LETTRES GRECQUES 
d'aprés un manuscrit copte-arabe 
DE LA BIBLIOTHEQUE BODLEIENNE D'OXFORD. 


(Fim.) 





(-S8-) MMegyTOOT NTOMOC 


OTANOAETIC RE OF MONON TM TCTHPION MILE C WeT- 
QTONO MMO ehoA NIT NTINOE MIT HECKAMA NTE MICHAL 
Har nTe nNiaAcahnTa aka on Npan NTETTINWARE’ 
M9Wh NOTWT NeTOTTAWECeNy MMOF 


QUATAIEME PARTIE. 


On démontre que non seulement le mystére du Christ 
est figuré par la forme de ces lettres de l'alphabet, mais 
que la méme chose est proclamée par le nom dont on les 
appelle. 


B4 


ith LE MUSKON. 


OTNOMOC TeHoT MN OFAATIC  eNaAnoTe At (sic) TA- 
HOOT EPATOT NTEPFcic NNPHOKWe NZORPacpoe Ae MH 
npeytTrnoc nTe NOITOPIA NTATWWME AERAC OOH 
1M’ Mi eTYAH MIM’ H ele MIM eTO MOTCON eNICMOT 
HOTT eITe OFPpPo’ eiTe OFAP HK eiepere (sic) erre noAse’ 
CITE JOM ONMNZFHWOM eITe THe’ EITE THAD’ eITE RE Oh 
pode eTpertiynoc epoy aro neenw eopal NTE M- 
CPapH MIAD ATO) NTOVEINE COOTH MITINOC HeIRON 
MITECPAM MI TECMOPPH ATO) Hee YANO ehoA RAAWC 

WWE IAM OOO MONOD AU MMOPPH MTeHECoAt 
MHdApABUTA NTENHAAT Copal KAA MM NeTRepan 
€FO NOIKRON ATO NTTHOC ATH NeeKHaMa nneohare 
MICONT eTE HAINE HTATUONME ehoAQITM TioTTe ON 

(a) Sie, pour takes, 

(C'est une loi et une régle bonne, établie pour tout des- 
sinateur ou tout peintre d’histoire (1), qu'il s‘agisse d'une 
image, dune statue, d'une représentation figurative quel- 
conque, soit d'un roi, soit d'un grand prétre, soit d'une 
ville, soit d'un é@tre vivant d'entre les vivants, soit du 
ciel, sort de la terre, soit de tout autre objet, de faire figu- 
rer sur ce dessin et de tracer 4 la fois Vimage et le nom 
qui designe clairement l'objet représenté (2). 

i] nous faut également proposer les images et les formes 
des lettres de Valphabet en méme temps que leurs noms, 
images (5) et types el ligures des ceuvres de Ja création pro- 

(1) Litt. + la werdoee des dessinaleurs et figuratours des histoires. - 

(2) Passage trés embrouillé a raison de labus du pléonasme et da syno- 
nyme. Litt, « qu'ils représentent sur lui et qu'ils placent sur ce tracé et 
qu'ils imitent, dans le type, [image et son nom et sa forme afin qu'elle 
apparaisse clairement +, 

(3) Grammaticalement cette locution eré nrrnoe peut se rapporter 
soit aux noms des lettres, soit aux noms et aux caractéres A la fois, 
L'auteur vise ici spécialement la confirmation de sa théorie par l'expli- 
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rezanmepac (-n-) !*! avo EqHQHTOT om eqoouy ehod on 
OTeMH ecazoce NTt MA TCTHPION MiMOTTE MACTOR NTA: 
oicapy eThe NenovTsar nenoe Ke nex 
ATW AAPA MeN HeTS NTTNOE MNEMMA MTAOTTS hat 
ETHA ETHHT IAM MMOOT EWE Tpertpan epoy a 
COR EFMOTTE NeTMAa NTEISe OM TAcTE He TPO’ HK NTOY 
emoc epoy 2e Maer TeINe TAP ON ETMOTTE enMooT 
MMC’ 
nahin on Ae On eTMOTTE THNTA’ Nar eTZORpPAacpel 
HAN OM HEYTIMOC MHOTH MM HHARET CYTE eTpent pan 
epoy ae eam (-Ta-) ") NTeIQe TAP METOTMOTTS HRAD 
ON TACHE ETMMAT” 
(a) En téte de la page (r) n ie ae " 
a Jésus Christ 7 __ 
(b) En téte dela page(r):@ Te ec We 
8 filsde Dieu 6&1. 





——— 





duites par Dieu dans I'heraémeron. Et, de nouveau, on y 
proclame hautement le mystere de Dieu le Verbe quis est 
incarné pour notre salut, N. 5. Jésus-Christ. 

L'alpha, figure de l'esprit de Dieu qui allait et venait 
au dessus de l'eau (1), ils devaient l'appeler sik, nom qui 
désigne l'esprit dans la langue des Syriens ; ou bien mai, 
car c'est ainsi qu’ils appellent l'eau. 

De méme, ils appellent béta cette lettre qui donne le 
type de l’abime et des ténébres ; il nous faut l'appeler 
tham, car c'est le nom de la terre, dans cette langue. 
eation des noms. Il va reprendre sa thése bien connue sur lignorance 
des Grecs et eroit en trouver une nouvelle preuve dans les noms qu'ils 
ont donnés aux lettres. 

(1) Voir plus haut. — L’auteur sécarte, dans toute cette partie, du but 
de son traité, qui est de nous expliquer le mystéere des lettres grecyues. 
Dans la suite, i! essaiera de montrer que les noms actuels des premiéres 
lettres de l'alphabet sémitique, tels qu'ils existent de fait, ne laissent 
pas que de renfermer quelque mystere éleve. 


12 LE MUSRON, 


ACAMMA AE NWOT OM ETETMANE AUTRAD eTALE on 
MMOOT” UWE OH EMOTTE Epoy se Ape’ eTE MAI Ne WRAY’ 
HEE ON MAECAAA HAL ETS NENAMA MTHeE MANHTE Mit 
HHAO HATHAT Epo’ Wwe Mat on efpan epoy 2e cama: 
NTeige CAP ETMOTTE eTHE MaMoc on Tacne HoTwT 
HTEHeTpoe’ Ef ON NETEOTNTAY MMAT MMTINOe NoToeIt 
Heme ne etpan epoy se Wp’ TAI tap Te ee erTortpan 
epoy NTOY NOTOEIN” On TACKE Nenerpoc: 

ATO) AEKAC HNENRO NHOTMHNWE NWARe ToOUWT on 
ortoTHY © MMAIcANTY: ATH NEHATINE AN NoTCOAl 
HOFOT nTe AAPAwNTA Te OTNTAY MMaAT MHOw@h eTe 4d 
HAG MOMONM oFTe FATA" Nal eTo NTTHOC MnecTepeMma’ 
CLOAWMAMOC EPO] Alt WE eTEPEHMA OM TelACHe HoOTwWT" 
OFAC ON OFTA NA ETIORPAPI nan ANnMooT cnay’ 
MM PAH NTE MMOOT HOHTY OM Teracne hoTMT NTEIge 


(a) Les lettres 5, 0, @ et 1 sont inserites en marge. 


= - — SS = Oe SS Se 


Le gamma, également, qui signifie la terre surgissant 
des eaux, tl fallait Pappeler ares du nom de la terre. De 
méme, le delta qui est la figure du ciel des cieux et de la 
terre invisible, il lui faut donner le nom de sama; car 
cest ainsi qu'on désigne le ciel dans cette langue propre 
aux Syriens. fi qui est figuratif de la lumiére, il fallait 
appeler or ; c'est le nom qu'on donne 4 la lumiére dans 
li langue des Syriens. 

it pour que nous ne devions pas allonger le discours, 
considere attentivement, 6 toi, (amateur d'éeriture, et tu 
ne trouyeras pas une seule lettre de alphabet répondant 
(par son nom) a la chose dont elle est l'image : le 2é1, 
qui est image du firmament, ils (les Grees) ne l'appel- 
lent pas sfercoma, dans cette langue; le héta, qui nous 
figure les deux eaux, ne porte pas le nom des eaux dans 
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OM OHTA AM pan Nre ‘hiam H NTE Homa’ MONT | 
ITA ON MEN Pan HTe MboTAMH MONTY ATO ANAS 
oanhie exooc Me NOTA NOTA NTE Nicoal HAL MNTAT 
MMAT MIT ETOTUOON MAF MOTH 

ANON Ae METAQEPATOT HN TME’ PONE Went ehoAgn 
HECOAL CECTMANE HAM NGI Wey (Sic) COQHMA MITEM TOIT 
NTAPUOME’ OM HOOTE Be CETAIEOEN MAM Pi OTOND 
ehod MILATCTHPION NTOIRONOAUA MHE RC 

ATO OM NOTOM MAMOTTE TENMAWOPUIP EMECHT WT 
MANIA MIOTAAL MEM MOESMOE OIOTCON’ ATO TEM 
oreno ns (-HE-) pwh ehoA: ae MIpan on NTE MEVCgAt 
MMIN MMOOF ILA TCTHPION Mle KC METOTCT MANE MMOD 
NAL HTAY CONT MTHPY ATO ayfTyMoe ETeo pia ETH 
OUTOT HITEM MIQAPARTHP NTE MICHAL 


cette langue ; de méme le théta ne donne pas le nom de 
la mer ou de l’océan, pas plus que idfa ne répond au nom 
des plantes. En un mot, aucune de ces lettres ne répond 
(par son nom) A la chose dont elle est image. 

Quant 4 nous, nous avons établi en verité que quelques 
unes des lettres symbolisent par leur forme les ceuvres 
vréées - d'autres nous annoncent manifestement le mystére 
de l'économie du Christ. 

Par la volonté de Dieu, nous allons démolir la folle 
science (1) des juifs et des gentils en méme temps ; nous 
allons montrer que les noms de leurs propres lettres 
symbolisent le mystére du Christ; de Celui qui a cree 
univers et a manifesté par le earactére de ces lettres la 
sagesse qu’elles récélent (2). 


(1) Litt. « Ia folie -. 
(2) Litt. * et a symbolisé la sagesse qui est en elles, par les caracteres 
de ces lottres, » 


ai4 LE MUSEON. 


ewTem fpeyteho NTOROTMENH eIxXOOMMoc TeNoT 
enmMaMrcTatioroc (sic) nTrennAncia eToTaadé’ ete BAT- 
Muc (sic) We MMARAPIOC MM AIONHCIO€ MATCO IA eTOUS’ 
Mi €lepiiitaioc Hemicnonoc nAgreTONOT (sic) MM enicpa- 
MIoCc oe TRINpPSC NAL ETcoOoOTH eTAcHE Hngehpaiog MN 
Tacne " HeteyTOOe ON OTHOT MARPIHIA’ ATO NAIMAT- 
aaT an’ ANNA NeTOTMOTTE EpooT me HeTaNon Mit 
DEPMHIIA nNARTAAC (Sic)’ MM CTMAX OC (sic) MM eeom.0- 
Tianoc (sic) NAI NTATWENOICe EMATE ON TINO ON 
NXOOME MIOTAAD HAL NTATEPHERENWONOT NTACTE 
NMOeAAHMOC eTE HAI He TMNTOTEEIENIN | ATO NTOOT 
THPOT OF OTCONATFENTOT ETHEPMENETE NTEIVE MIIROT- 
TenooTe Negal NTe aAtpahuTa’ RATA WTTHOC (-11e-) 
MIRAMOMN ETENMABAAY EOPAM MAD MWANTOWT epod 


(a) tanroreeenm forme dérivée du grec bovis; voir plus loin p. qa ™* 
nTache neehAac ere Torecrenin we. Cl. Jo. KTR, 20 (Edition Wilkins). 
MACTOCHPEOC AMETPOMEOR MACTO TEIN 


Ecoutez les docteurs de la terre entiére, je veux dire les 
mystagogues de |'Eglise sainte : le bienheureux Clement ; 
Denys dont grande est la sagesse; Irénée |'évéque de 
Lyon ; Epiphane de Chypre, connaissant en perfection la 
langue des hébreux et la langue des syriens et en outre ce 
qu'on appelle les hexaples, et les versions d’Aquila et de 
Symmachus et de Theodotion, ces hommes qui se sont 
beaucoup appliqués a la lecture des lettres (1) Juives pour 
les traduire dans la langue des grecs, c'est-a-dire en 
langue ionique. Tous s accordent pour interpréter de cette 
maniére les 22 lettres de |'alphabet, suivant l’ordre sym- 
bolique (2) que nous allons déerire. En |'examinant, nous 


(1) Litt. ; « des paroles ». 
(2) Litt. « la figure de la régle ». 
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TENNATINE OM OTLOIMO eho MILMTCTHPION eTOHN re 
HleHCe HAI NTAGMoOoOY Me’ AMOK We Aca AMOK NE O° 

TAL TE TOCPMHMETE MeMpPAt nadcbabutra ure noeh- 
paioc 

akey eTe Nal Ne weaad Mat Tere’ 

hee eTe HAL Te NHI 

raAMEA eTe Mal me eqmeo ehodont meTa0Cce 

SA AAKES ETE TAL ME ETTMUWME MITCOMT 

eLeTe Nat ne WeqenouTe (sic) 

OTAT eTe HAL We WMAEr 

Jal eTE NAL We Nog” 

H@ eTE NAT He EON” 

THO ETE HAI ME NNETHANOT 

[OA ETE MAI Ne MAO NEE OM MIA 

nach eTe nat (sic) MERHANCIACTHE: 

AAMES CTE HAI Ne NATMOT” 


retrouverons avee évidence le mystére caché du Christ qui 
a dit: Je suis l'alpha, je suis Vomeya. 

Voici l'interprétation des noms de alphabet des 
hébreux (1). 

Aleph signitie la conyenance (2) et le fondement ; beth, 
la maison ; gamef, rempli de choses élevées ; dlaleth, 
l'existence de la création ; ei, celui qui est en elle (5) ; 
waw, le signe ; zat, la vie ; th, vivant ; téth, le bien ; tod, 
le seigneur ou Jéhova (4) ; kaph, Vecclésiaste ; lameth, 


(1) Cette interprétation ne peut se justifier que pour un certain nombre 
de lettres. 

2) Saat convenance, accord, peut étre pour signifier la cohésion des 
parties. 

(3) monve fem. ; grammaticalement le mot devrait se rapporter a ain- 
wone Existence, 

‘4) Copte ; ad, Jahvé ; arabe : dod, c'est le seigneur du tout. 
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MIM €TE TAD Me EOPAal eriog ATO ehod gITOOTY" 

NOTH eTe MAL He Nua ened: 

CHM ETE TAI Ne NeTAm po MH ThoHela: 

(-1A-) em eTe Nar ne nhad an TMoTMe: 

che eTe nal ne npo cbycorn | anwaxne’ 

CAAA ETE NAL NE TANTME MI HACIACMOC 

Rudd Te Nal Ne NTWOeEM eTTARM PHT 

pic eTe MAI Ne TAME ATW TAP KH’ 

ceN €Te NAL Ne ETIINCHTM Nea MENTOAH’ 

®a7 €Te MAI ne noewKn ehoA Hrorn TernTeAIA: 

TE! MEPMANIA TAP Meeocodbia ATH eTO nudbHpe mre 
TECMH MIAPAN MOTTA MoTA ninecoal eT pen AAcbabn- 
TA HAINTA Necoal (sic) NAP Aloe NTE Noebpaiog’ Men 
HOTH PMO AMON NEN PHCTIAHOC WOE mpequengrce 
WANTOFRAAT NAM COPA OM OTEMICTHME! KATA HTTNOC 


(a) ‘breorn pour ngTnen, 


limmortel ; mim, sur lui et par lui; noun, l'éternel ; 
sémech, la force et le secours ; en, l'ceil et la source ; phe, 
la bouche, l'image de Ja parole ; sadda, la vérité et la 
sainteté ; koph, la vocation assurée (1); ris, la téte et le 
commencement ; sen, lobéissance aux commandements ; 
thau, l'achévement ou la consommation. 

En effet, cette divine (2) et merveilleuse interprétation 
de l’énoneé des noms de chacune des lettres de l'alpha- 
beth, — que les maitres (5) anciens des hébreux, et aussi 
nos maitres 4 nous chrétiens, se sont évertués 4 nos pro- 
poser clairement, selon les figures (4) que nous en avons 

(1) Peut étre par allusion a IT Petr. I, 10. 


(2) Litt, « de la sagesse divine », 


(3) Nous traduisons d'aprés l'arabe, Le copte donne neegas, les lettres (!), 
(4) Litt. « la figure =, 
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HHENTANCOAICOT ATH ANOEPMHNETE NOTA NOTA M- 
MOOT ATO HWYANOOTHOT MEM NETEPHT OMOSIMATON ow 
nee Nompadmoc’ onwc on orwng eboA mrenerme 
MMPTCTHPION MILMITCTHPION MIAPAAOTON ETOH HOH- 
Tor ethe Neywe ATW HeEyWWONe NOTA Al MIT Mupime 
CTOFAMITWY A(-TE-) MM OY 

CAWOMMOC OM NTT TOEPMHNIA ETOH MiqToory HeTor- 
MUON ETON TAP KH’ eTe AAcha We Mn BATA’ MN COMMA: 
Mi AeATA’ ATH eco eho nTeipe me ntact sunt 
TenTe ATW NH ATWO om me queo ehohon MeT2LOCe 

(a) Pour suetuuaten, 


tracees et expliquees une aprés l'autre, — (cette inter- 
pretation est telle que) si nous les rapprochons (ces lettres 
et leurs dénominations) les unes des autres, comme dans 
un rythme (1), alors manifestement nous connaissons (2) le 
mystere du mystére étonnant qu’elles renferment relative- 
ment au Christ, et les Juifs seront couverts de l'opprobre 
qu ils méritent. 

Voici ce que nous dit linterprétation, pour les quatre 
premieres lettres, alpha, betha, gamma, delta ; elle dit : 
« la cohésion et le fondement » — « la maison » — 
« rempli de choses élevées » ; ce par quoi il (5) entend : 

(1) Litt. « si nous les adaptons les unes aux autres ensemble A la 
maniére d'un chant . 

Cet endroit est fort obscus et diffus. Voici, d notre sens, la pensde de 
auteur: le saymbolisme des lettres ne se révéle pas seulement dans 
chacune delies prise séparément, mais il apparait également si, tenant 
compte de la signification des noms, on les distribue en groupes, comme 
dans les compositions rythimées. 

(2) Litt. : « afin que manifestement nous connaissons. L'arabe traduit : 
« alors en verité sera connu », Tout ce passage parait n‘étre que la 
protase de ce qui va suivre; « Voici ce que nous dit de nouveau l'inter- 
pretation » ete, 

(3) Litt. « ce qui est ce quil dit », L’auteur de cette explication n'est 


oie LE MUSEON. 


eTe HAI Ne ETEUROMMOY Re TIIMMONE MERAY NTCeNTE 
MIME TOT TeCTIN NROCMOC THPY eymeg Ehodon MeTAOCe” 
eTe MAI NE MMTCTTHPION NEMOTPAMION ETECMHD ehok 
HONTOT NTL TIIMWOHE MIROCMOE *" MEH HECTOR ION 
MIL HECOAD MI HCOMT ETE HOHTOT’ NAS eTOTWOON THPOT 
EOPA! MONTE CMARE TIINCONT MNKOCMOC 

ATO OW ON TEPMEECIC ETE TINK ENPal AE NHHCTOI 
WHOM NAL MTE NECOAT YARN ENpat HI OTMAECIN ETE NE- 
TOTMOTTE EPO] RE OFAT’ ATU GOTONY MMOC HAN ehok 
ME OTAU MAINE NE HEIMACH MAI G2G) TAQ MMeT- 
HHT MEMMCA HAI ee MOM WEeTEMOHTY ATH NETOND 





l'existence, dit-il, du fondement de cette maison ou du 
monde entier rempli de choses élevées, 4 savoir les 
inystéres célestes dont est remplie existence du monde, 
et les éléments, et les lettres et les eréaturesqui sy trou- 
vent (1), toutes choses qui sont en elle, e’est-i-dire, dans 
la création du monde. | 

Et de nouveau, dans |’énumération successive (2) des 
éléments de ces lettres, il se présente un signe quils 
appellent waw ; il (5) nous manifeste de quelle nature 
est ce signe, disant aussitét ce qui suit: « La vie 
qui est en lui » — « 11 est le vivant » — « il est le sel- 


pas autrement désigné ici, non plus que dans les passages suivants. Nous 
eroyous qi il fant eousontendre le mystagorue mentionné précé&lemment. 

1) Litt. « quise trouventen et »; le pronom peut se rapporter soit aux 
éléments. soit aux lettres. L'auteur fait probablement allusion aux choses 
repfermées symboliquement dans les lettres, On constate que la répéti- 
tion des incidentes rend ce passage & peine intelligible. Lauteur veut 
prouver par le rapprochement des lettres que leurs dénominations juxta- 
POshes ous AUNOMCeTE déja les mystéves élevés contenus dans l'muvre 
de feeréation ou « le fondement de la maison remplie de choses élevées, « 

2) Litt. « dans la synthése et la proposition -. 

(3) Voir note (3) p. prec. 


LES MYSTERES DES LETTRES GRECQUES. aig 


ne; ayo) Noc net avTW NeRANCIACTHE (sic) Ne’ ATU 
NATMOT ne 

(-1€-) Apterme Aoimton me Spar om Micemion " Mat eq- 
TAXNPHT RAAOC NTT MMACIN MILMTCTHPION MIEN CE TOT- 
TecTIM wicho ATO elmMe on OTARPHOIA \ eThe Miegat 
eTOTMOT Te epo'] Me MACIN’ Ne NTOY Ne Neo ATW 
yA eneo’ ATO NeTAR po Mn Thonera ATW Whad eTe 
HOFVOEIN Ne ATO ETTAMPO’ TOTTECTIN we NTOY Ne WAo- 
COC HTOY HE TME ATO NOATIACMOE’ ATO NTOG Ne NTH- 
OEM ETTARPHT ATO NTOY Ne NpApeg’ "avo NTOY Ne 
TAPNA ATH TAME’ ATO EGO NWOPN gen NenToOAH eTe 
HAI Ne Xe NTOY WE NNOMOBHTHE ATO) HTOY We MaLwHK 
ehod: 

ta) Pour rywetow; (b) pour axotfers, 


gneur » —« il est l'ecelésiaste » — « il est limmor- 
tel ». (1) 

Sache, du reste, que sur ce signe est manifestement 
hasé le symbole du mystére du Christ (2); en d'autres 
termes, apprends et sache bien ceei, au sujet de cette 
lettre appelée signe : « Il est le seigneur et l’éternel » 
— « la force et le secours » — « l'oeil, qui est la lumiere » 
— «la bouche, ce qui veut dire qu'il est le verbe » — 
« il est Ja vérité et la sainteté » — « il est la vocation 
assurée » — « il est la sécurité » — « il est le commen- 
cement et le chef » — « il est le premier dans les com- 
mandements, e’est-a-dire le législateur » — « il est la 
- consommation, » 

(1) D'aprés l'explication donnée plus haut, le waw est le signe par excel- 
lence. Los lettres suivantes nous enseigneut par leur nom quelle est la 
nature de ca signe, quels sont les attributs du Christ. 

(2) Il faut vraisemblahlement entendre par li que ce signe par excel- 


lence résume en quelque sorte fout le mystére du Christ, représenté par 
les lettres suivantes dont le sens est : « le Seigneur et léternel » etc. 


ast) LE MUSEON. 


URC OF NETERRWOMMOY ANTORPAcher (sic) ATW 
ANTTINOC NAN ENEICKHMA Hneicgar Hai NTE aAcha- 
BHTA” 2e EFO NCMOT NNCONT ETOM NHOCMOC HAI ETHA- 
hwA ehoA HceTAnO ATH Heenapare nee norgathec’ 

ATW MAU NOE MNMERKRGD EOPAL MitAt HTeLMeInNe (sic) 
WA HETTOOME EPOOT MATAAY COMATINOC OM HEeTC HN 
MA MIL HeTHpocTToOpia (Nz) AAAaQ Wen ETRHATR on 
) Teele’ MWA ENeO NeTONO' ATH epe NON NONTY 
CEHW) NAM EOPAL TENOT MMETIAA EVOTM ETOIBOMOMID 
aw Cap eboA en McWNT H OEM NECTOIXUION Mit Me 
ohUTE Ne NOE H NOTAAL H NTOY aw He nacbeapTon: 
eTe NAL Me WeTHATARO NTE TOFAEI NTEMmooe epod we 


Seigneur, que nous dis-tu en tragant et en nous don- 
nant comme symboles la figure de ces lettres de Valphia- 
bet ? Qu'elles sont image des créatures de ce monde, de 
ces créatures qui seront un jour livrées 4 la dissolution 
pour périr et passer comme une ombre. 

Mais, non content de nous proposer celles qui par leur 
forme et leur appellation représentent des choses corpo- 
relles, n'est-ce pas aussi toi méme que tu nous réveles 
par elles, — 4 nous qui sommes entrés dans l'économie 
(du salut), — « o Seigneur », « l'éternel », « le vivant », 
« en qui est la vie » 7 (1) Quelle est la creature, quel 
est élément, quelle est la chose qui soit « le seigneur », 
6 Juif? Quel étre matériel, destiné 4 périr, est « Pincor- 


(1) Nous avons traduit un peu librement ce passage, dont voici le sens 
littéral: « Et comment tu ne nous les proposes pas ainsi jusqu'd ce qui 
leur convient seulement corporellement dans leur forme et lewr appella- 
tion ; mais aussi au sujet de tol, do nouveau, o Seigneur, léternel, le vi- 
vant, on qui est la vie, elles nous sont maintenant proposées, a nous qui 
sommes entrées dans économie dn salut », 
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HOMO ATO NpeYTanoo’ Ay ON MNMERTIONA meTHabwA 
ehok’ ATO NeqTANO eTMOTTE Epoy menANcIAcTHE (sic) 
“HH Me HATMOT’ H we NWA eneo’ H Se NAS po MH 
THONGIA’ AM) OM NCTOMMION HTE TERTHCIC © MOTAAL 
NHETOFMOTTE EPOY RE TMNTME Mit MOATIACMOR Apa 
FRNABOOC HALO TOTAAL BRE AMOOT Ne HAI CTHATARO 
HWKAQ He HAI ETHANApPATE H eTHe Te Tar eTMahoA 
eboA’ WH MBOTANH He MM MIAN MAI eTHAOTeIMe avo) 
neewoore H ee ora eboA ON NaI Ne MONO are WHA 
ENED ATO NTARPO ATO eThonoia’ apa ehMamooc nas 
OH © TTAAAIMwWpoc’ soe (NH) NHANnE NyOcbypon 
ETCANUWO! MUMOTH' HAI HTA MWMOTTE eTpeyorwcy- xe 
HTOY HE TME ATO) NOATIACMOE MN TTARpPO MN WA 


eneo' 


ja) Pour fepece¢, sombre, 


a ie es. ST 


ruptible » dont nous puissions dire quil est « la vie et 
auteur de la vie » (1) ? Et quelle est, en outre, la créature 
perissuble et vouée a la mort, qu'on puisse appeler « I'ec- 
clésiaste ou Vimmortel, ou Véternel, ou la force et le 
secours » ? O Juif, quel element de la création est appelé 
« la verité et la sainteté » ? Diras-tu, 6 Juif, que c'est l'eau, 
qui doit péerir, ou la terre, qui doit passer, ou le ciel, qui 
sera livre a la dissolution, ou les plantes et les arbres, 
qui disparaitront et dessécheront ? En est-il une seule 
parmi ces choses qui soit « le vivant » et « léternel » 
et « la force et le secours » ? Diras-tu, 6 miserable, que 
par « la verite » et « la sainteté » et « la force » et « l'éter- 
nel », il faut entendre ces sombres tenébres qui étaient 
au-dessus de labime et que Dieu a dissipées ? 


(1) Nouvelle allusion a |interprétation des noma de l'alphabet. 


os2 LE MUSEON. 


© TERMHTACHT eTOUW MIAANH MH Apa EHMHAROOE 
HAI OM Ae NeIOy NTHE Nai eTHage ehod nee noenTobe 
ATW Nce RE NA On TePHTEAIA Me NTOOF Ne NWETHS- 
HOTTY AM NeRANCIACTHE (sic) STO) TANE MITHPY H ae M- 
TOOT He NONO’ H NTOY EmMooe We NTOOT oO Ne NaroeE#;e’ 

MMOM MitecWjone ~ © MOTAAL NTeIpe CAP AN HE 
HAI NTELMEINE OTAE Hees an eporn ehaaT oTAeE 
neeTOOMe AN CAAT’ 

ahaa nnovTe Whoroc nenTaqypeaps A7O AqouTH 
MIENCHOMA ETETPACTONION ETE HAI Ne Re on qTooy 
NETONAION MONTY NTOY NeTeEYyNpodpuTevE ON OT PEt’ 
ayW eqou ehod On OTCMH ECmoce ENPAL ON NecToOr 
MIO we ANC HE ON SAH NMNEOTOEMY NeqowTH 
ENeNCOMA ETMNTOTA’ Nal NTAQpWHAp Wore 90 


Q qu'elle est grande ta folie et ton aberration | Diras-tu 
des astres du ciel, qui tomberont comme des feuilles pour 
étre anéantis, (diras-tu) qu'ils sont « le bien, Teecle- 
siaste, le chef de univers », ou qu'ils sont « la vie » ou 
méme quils sont « le seigneur » ? 

A Dieu ne plaise (1), 6 Juif'! rien de semblable n’existe 
ni dans ces choses, ni dans ce qui leur appartient, m 
dans ce qu’elles renferment (2). 

Mais c'est Dieu le verbe incarné, qui s'est approprié (5) 
notre corps compose de quatre éléments ; c'est Ini quia 
prédit dans un miystere et a proclamé bien haut par les 
lettres (4) qu'A la fin des temps, il devait prendre notre 

(1) litt. * Que cela ne soit pas ; absif -. 

(2) Litt. « ainsi ne sont pas ces choses, et ellea ne recolvent ren et ne 
renferment rien, - 

(3) Litt. « adapté »; allusion a Héb. 5, corpus autem aptasti mihi, 

(4) erorncion mot qui désigne 4 la fois les Gléments de la création et les 
élaments de l'alphabet, comme nous l'avons noté plus haat. Ici lauteur 
lemploie pour designer les caractéres. Dans le passage suivant le sens 
précis du mot eroiqgion est plus difficile 4 déiinir. 
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Nee HHeEcTOMKION (Ne) Hal ehoAon qToor NeToON ION" 
ToyTecTin ehoAOM HAHP MN NRAO MN Moor An 
Tap TH Norm 

€The NAL AIM TAPICH OF ARAM MEM ANWM NeTe mWory 
He MM TCTAPION Mit HENpocTTopia ETHPeN HAY’ NTO’ Me 
HWNoTTE MAOTOe” AQRAAY ECoOpar ATO AqoNOT on nec- 
TOMMION MAI MTEMECOAL EQWEPNTAMO MMON NTO 
nnorTe NAoroc’ eYNaApPcaps ON NEcTOINCION AF Her 
WOME COPAl MONTH Anon ne ehoAgn A HCTOIMC ION 

*Feoorn Cap me ced MUMApe ATO cepoce EMmMaTe 
ATW EqGOAR OITEN OFMHHWE NIT Ncooyn nneTen=WM- 
MOOT ATO OF MOMOM Se CeO MAMICTO® EMAI NTI WweTe 
MUTOTHCTIC MMar AAA oITeH (sic) ON ROOTE ON 
eTHIcTEeTe’ 


Sq OO 


corps dans une unite ; celui quis est fait ami (sic), subsiste 
lui aussi, i Vinstar de ces éléments (sic), en quatre élé- 
ments, c est-i-dire lair, la terre, eau et lame raisonnable, 

Voila pourquoi, dés le commencement, dés le temps 
d’Adam et dHeénuch, celui a qui appartiennent en propre 
le mystéere ct les denominations qui lui conviennent, 
Dieu le verbe, Ta proposé (le mystére) et les a complées 
(les dénominations) dans ces éléments des lettres, nous 
montrant deja, lui Dieu le verbe, qu'il allait sincarner 
dans les éléments et habiter parmi nous qui sommes de 
quatre élements, 

Je sais qu'on s'étonne et qu'on se donne beaucoup de 
perne, et que la doctrine que nous enseignons en vexe (1) 
un grand nombre et quelle est rejetée non seulement par 
ceux qui nont pas de foi, mais aussi par d'autres qui 
eroient. 


(1) ods, litt, « contracter, courber », 


184 LE MUSEON, 


OTHOTH MAPENE TENOT EM OTAMOAETIC ECOTHTY 
n9OTO ATO —~— NeooT OM HWazxe eTemnatrous 
epoy ATO au Te TAMOwETIC TA COTM 

MIMeEQCOOT CAP NeTOIN Ion NTE AAchAGnTA MAL MWAH 
MOTTE EPOY WE OFAT ETE MAI ME Mt (sic) WATEPPEMHnETE 
(q) MaMoy cme ILMAeI nar eThHHTY aATEepPATCTACE- 
cin” MMOM EN NENTANNHAPATE HONTOT ATH ANTA TOOT 
avo NAAin ceanacnaze MMon eoveng nar ehoA Rahwoc 
eCANAPXE! Mite TAPKCH MnadchabnuTa’ nal OMAK 
ANTATOY OACH HOTROTI 

YO) CAP MMOC CANIN MMEGOTOU) NTI NAONT MIOT- 
mal me AAey hee rameA aadeo er oF (sic) ETE Mat 


(a) En téte dela pageir) 4 Te te @; 
*) Jésus-Christ 0 
ib) A remarquer la forme memphétique eparctacacin et la forme 
hybride epgepannere ; dans le reste du traité auteur suit générale- 
ment les régles du dialecte thébain pour l'emploi des verbes grecs. 
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Arrivons done & une démonstration tout 4 fait déci- 
sive (1) et triomphante (2) par ce que nous allons établir. 
Ecoutez cette démonstration. 

Le sixiéme caractére de l'alphabet, que nous appelons 
waw et qu'on interpréte signe, celui dont lexplication 
_mystique nous a éte donnée par tout ce que nous avons 
déja exposé, on nous oblige 4 l'expliquer de nouveau 
clairement, en remontant au commencement de l'alphabet, 
comme nous l'ayons deja fait brieévement. 

En effet, le juif impie proclame bien haut sans le vou- 
loir que (les lettres) aleph, beth, gamel, daleth. et, ou (sic), 

(1) Litt. « pénétrante ». 


(2) Litt. « une démonstration plein de gloire ». Cette démonstration se 
ramene 4 la preuve bien connue, tirée du wa, 
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He MWATOEPMAMETE MMO (sic) Me TENTE MMHI EqMed 
eholon META OCE' YMAMONE MONT -qa-) not oF MAeI 
TOFTECTIN NMEOCOOT NCOAI ETE HETE WATMOTTE EPOY 
ME OTAT Hee CYeERON exoor Re ON TENTE MM TeH- 
THCIC NTE MINI NTE HECTOMCION MMIROCMOC Mit TOM 
WILE NMICOAL MAI GAH EOPAI HOHTOT NTI MMACIT ATWO 
AMPTCTHPION ETOHN Ain TRATAGOAN AIROcMOC TAs 
eThunTy eynpocbuTere nol Heanac eThe nex eqaom- 
MOC HAXNAT Hppo mrewe" we arfNan noTMAeHt 
HWORO ele eyacice " NH Ae ETMMAT NHEYROMMOE H- 
Tepe’ We MTNAMIPAze AM MHOC NANOTTE’ ATO NMerxe 
HCAHAC NMWHPe MMIHA se eThe Nal epe noc Tunrent 
HOTMAEIN’ €ICOHHTE eic THApe |) Na Mecano HoT 
(a) En tétede la page(r) 1 re @c qa 
10 fils de Dieu 91 
ib) Se, abrév. pour napeenoc. 


sont interprétées (1) « le fondement de la maison remplie 
de choses élevées ; dans laquelle il y aura un signe », 
c'est-d-dire la sixiéme lettre appelée waw. Cela veut dire 
que, dans le fondement et dans la création de cette maison 
constituée des éléments de ce monde et dans lexistence 
de ces lettres (2), est renfermé le signe et le mystéere cache 
depuis la création du monde. C'est lui qui est prédit par 
Isaie, lorsque parlant du Christ, if dit au roi Achaz (3) : 
« Je t'ai donné un signe, soit dans les profondeurs, soit 
dans les hauteurs. Quant a lui, il repondit: Je ne tente- 
rai pas le Seigneur mon Dieu. Et dit Isaie aux fils d'Israél ; 
Pour cela, le Seigneur yous donne un signe. Voici que la 

(1) Voir plus haut linterprétation des noms de ces six premiéres let- 

(2) Considérées dans lour sens mystique. 

(3) Jsate VIL, 10: *« demande toi un signe -. 


Bt LE MUSEON, 


WHpe NCeEMOTTE ENeYPan Me MMANOTHA’ eTe Nal Ne 
HWATOTAOMEY ME NNOFTE HEMMAN’ TOTTECTIM Nen- 
TACR MOY UTI THAPSENoc’ NTOY ne NNoFTE ON OT ME’ 
NTeioe TAP Ayoepmuere (sic) MAN MTOMH TAD" ATO 
ATWO ehok MMOC HTT HARPIRHC NOEPMHMETTHE’ Ma- 
eaioc TAP NneToTAah nevarveAicTHe’ AGH EOpal 
MieqyeracceAion eroyvaad nTacne ManToehpeoc’ arc) 
Hal Aqcaoy mine ehodon MoTA AL NTATICL hanticma on 
SCIEAHM NENTAY OePMHNETE Re MMOY eTE TeTATTE- 
AION HOTWT Ne’ MHNENcOy NTActe noelAAc eTe ToTeEIe- 
Hil Ae MHLOTEpPARnpIbHe eTeEICMH NTE HeAHAC’ NEUE 
CAP HAY Em. ooc (-Gh-) Me 2e NTOY Ne MMOTTE eqMeEMMar’ 
EMMA TAP 2e GMEMMAN CEPMHMIA CAP HOT 2e WTO: 
TOCPMHIMIA Ae OM NHA We MNOTTE’ HEE CHVEAWN Ex OoE 
eThe haoovHA me NHI MHnoTTe' ATH) TaAMOoTHA eujar- 


Vierge enfantera un fils et on l'appellera Emmanuel ; » ce 
quon interprete Dieu avec nous. Cela veut dire : celui 
qui est cnfante par la Vierge est Dieu en vérite. 

Cest ainsi que le mot a été traduit et proclamé par des 
interprétes autorisés. En effet, Mathieu, le bienheureux 
évangeliste, écrivit son saint évangile en langue hebraique. 
li Pecrivit pour ceux dentre les Juifs qui recurent le bap- 
téme a Jérusalem. Ceux-ci traduisirent ensuite cet évangile 
primitif (%) (1) en gree, ou en langue ionienne, mais ren- 
dirent inexactement cette parole d'Isaie. Ul leur fallait 
dire en effet : « il est Dieu avec nous » (2) ; car emma signi- 
lie « qui est avee nous » ; ow signifie « lui» et el « Dieu ». 
De méme que Bathouel signilie « la maison de Dieu », et 


(1) Litt. + celui-lé qui est l'évangile unique, » 
(2) Tl ne fallait pas conserver le mot Emmanuel, mais traduire simple- 
ment « Dieu avec Nous. 
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SEPMHNETE MMOY We TAMACTACIC MIMOTTE’ NTeIge ON 
MMANOTHA TOTTECTIN We WHOTTE AMMAN 

eNEIAH ON OM TAcHe NieTpoc Mn noehpatoc mujAaT- 
O€EPMHNeTe for O me NTOY ne 

ATO OFHOT nodedia nat " geTOWTe ceeIpe MMoC 
NTCHHAHCIA NOT Taracbopa wfAegic Tar ecx@mmoc 
ME NMOFTE ON OTFTARPO NENTACR MOY MT THApeeEntoc 
TIINMOOC TAP Me GNMMAN NTI nMorTe moAAaRic 
WAGAooc MAI ON TAATIC NTempocen CH" 

Nee ON eTeYymMooc’ RE WMA ETEpe CHAT A WOMNT 
COOTY NOHTY PEM Napa’ TUOON NEMMAT ON TETAMHTE 
TIINROOC AE ME NTOY NE NNOTTE eYNMMaAN oTLW- 
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que Gamuel est interprété « l'anastase de Dieu », ainsi 
Emmanuel yeut dire « Dieu avec nous ». 

En outre, dans la langue des syriens et des hébreux, 
ou, © (1) est interprété lui, 

D'autre part, 'Eglise recoit une confirmation inatten- 
due par la lecon différente de I'Ecriture qui dit: « c'est 
le Dieu de force qu'enfanta la vierge (2) » ; car la men- 
tion « Dieu avec nous » se rencontre plus d'une fois 
dans la suite de ce discours (5). 

“est ainsi également qu'il dit ; « l'endroit ob deux ou 
trois personnes sont quelque part réunies en mon nom, 
J y serai avec elles, dans leur milieu (4) ». La parole « il est 

(1) C-a-l. le waw hébreu en tant que caractéristique de la 3* pera. mase. 

(2) L‘auteur perait faire allusion 4 une variante qui aurait porté : c'est 
le Dieu de force qu'enfanta la vierge; il y voit une nouvelle preuve en 
faveur de VEglise, étant donné que lautre legon « Dicu avec nous » se 
retrouve déja en d'autres endroits de l'Ecriture. Peut-étre aussi fait-il 
allusion 4 Isale IX, 6 « ef rocalifur nomen ejus ... Dews, fortis. » 

(3) Notamment, Is. VII, 8, 10. L'auteur fait également allusion aux 
passages de l'Evangile of le Christ a promis de demeurer avec ses disci- 
ples. ? 

(4) Matth, X VII, 20. 


es LE MUSEON, 


No (sic) eho Re WATEIME Epo" ATO MOO CM MEX C 
(-4E-) nenTAcs nog MT THApe “- eTe NTOY Ne NMOTTE on 
oTMe 

{2OMMoc ON eEpoy ae WMaenmt eThe me oTUNHpe 
THPY Me OM TEVOMOMOMIA’ ATO) CANINE MitTOU WTed>y- 
cle Heqeipe Ne MOTMNTHppe ecmoce OM NCENoe Menpo- 
Me" 

OTMACIN TAP OWOY Ne NENTAYWONE oF MoreHe 
EGNAT ENHATOC EYMOTO ON OTRWOT ATO HEYPORO An 
HE OFMACIN OM NE TENPO) NCATE MITMJOMNT MUH Pe HM 
eToTAaH eTON ThahyAWM ~ evagepaToy HOHTE ATW 
HETPOHO AM Ne Ayw eThe NAl OTMAEIN eyorTMTY ne 
nexXe evThe Re OTHWOT NHOTTE HE ATO MTEYpPwRO WT- 


(i) POur napecnoc. 


Dieu avec nous » se manifeste comme désignant pour 
nous le Christ (1) enfanté par la vierge, lui qui est yéri- 
tablement Dieu. 

ll est en outre appelé le signe, parce que son économie 
nest quun miracle par lequel il a renouvelé et élevé 
le genre humain au-dessus des lois de la nature (3). 

Cest également un signe (3), ce qui arriva 4 Moise, 
lorsqu'il vit le buisson ardent qui ne se consumait pas ; 
cest encore un signe que la fournaise ardente dans 
laquelle se trouvaient les trois saints jeunes hommes de 
Babylone, sans étre atteints par le feu. Voilé pourquoi le 
Christ est un signe par excellence ; étant le feu divin, 

(t) Litt. « manifeste qu'on la connait et que nous la disons au sujet 
lu Clurist « 

(2) Litt, = paree qu'un miracle entier est dans son économie et que, 
au-essus des lois dela nature, il opérait une innovation dlevée dans le 


genre humain, » 
(?) Dans le sens scripturistique de « miracle ». 
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MATPA HOFAIROM ATO OM We ayer enecnT ehoAon The 
MHEGRO NCOY MMNNTe ATO ON Re AQaAIcApT axn 
CHEPMA NPOME OM TMATPA HTWeepe MMpoOme Maddon 
AE TMAAT MHETONO THPOT ATO) ON NE NTATANOY on 
TMHTPA’ AYoapeo eTeYMaay eco anape |" avw eThe 
HAL AYTPAM Epoy QoOwy nT eTMewn NOAAS eToTAAah 
( [X-) we OF MAIN eTANTerAsct (sic) epory 

EICOHHTE OFH TENOT NEITOTNONT MMAPAROTON OTOd- 
Ho MAM ehol RaAAwE MIICOAT HAL eTOEN NecTOR ION 
UTE HECOAL NAL ETOTMOTTE EPOY We MMAciM NAL eTCT- 
MANE MHEXC OW OFTWNO' ATO HAI ceanTiAecr epoy 151 
HIAGHT HAI ETEYUWOON HAN OTHHT NOT NujaAe’ 

AHATHH TAP Epon eTpenapyer Hadnt mam alcba 
HATA TETACHE AMIN MMOOT 


(a) Pour napecnoc., 


il laisse intacte sa mére selon lu matiére : descendant du 
ciel, i] nequitte pas les cleux; sans le concours de homme, 
i] prend la chair dans sa meére qui est la fille des honimes 
ou plutdt la mere de tous les vivants ; enfanté par sa 
meére, il lui conserve sa virginité. Voila pourquoi le saint 
vieillard Siméon, lui aussi, l'appela un signe de contra- 
diction. 

Voila autant de preuves étonnantes qui mettent en 
évidence celle d'entre les lettres (1) qu'on appelle le signe, 
le symbole maniteste du Christ, me par les impies que 
nous combattons. 

Ii nous faut, en effet, recommencer (la série des let- 
tres), depuis alpha, d'apres leur propre langue, 


i) Litt. @ cette lettre des éléments des letines «.'°.—, 


o90 LE MUSBON. 


ade * onep on TMNTeTpoc’ Men TANTOebpAIo’” Mn 
Hapahoc ewarpepmnnere Mnar avo neetpan epoy om 
mnprdiema ae AXech eTe NaI Ne OFWO A OTROTH on 
TeMWMOMTE Hache nal aed ne orujo: 

ANATHH epon ne ACINON eTpenae on MnbaTa (sic) 
RATA TanoloveIA MOTT ToOFTecTM DOMOIWC oN 
HOAMMA MIT TACATA™ MEM €1 WATCTMdONE NWOT 
RATA MAI NTeLMente’ 

avH ToTe Aommton (-Ge-) Nercoar MMagcoor wages 
eTMHTe’ eTE NAL We eTOTMOTTE Epoy 2e MaAEIN' OM 
UMEDCOOT CAP HWO NPOMMe NTE Nerason aqeppome 
Ho! ney c 

CITE COME CRANTIAITE’ © NACHT NIOTAAM Agte MAS 
me eThe oF Antpan eadcha xe aded’ ere mai me ov- 


ESE a 





Aleph, en syriaque, en hébreu et en arabe, ils l'inter- 
prétent et le prononcent aleph, ce qui veut dire un mil- 
lier & (1) ; donc, dans ces trois langues, aleph représente 
un millier. 

[1 nous faut, en outre, mentionner dans l'ordre les 
lettres béta, gamma, delta et ei, pour lesquelles existe la 
méme concordance (3). 

Vient ensuite cette lettre qui est la sixiéme et qu'on 
appelle signe. C'est, en effet, dans le sixiéme millier 
d'années de cet age que le Christ s’est fait homme (s), 

Si tu contredis, 6 Juif impie, dis done pourquoi tu as 
donné a alpha le nom de aleph, répondant 4 un millier : 


(1) Signe dont la valeur numérique est mille. 

(2) Litt. = [1 nous faut au reste redire Jéfa selon la suite veritable, 
cest-a-lire de méme aussi gamma, delta et ef s'accordant ivulement 
eclon ces choses de cette maniére, = 

(8) Le signe © équivaut a six. 
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WO RAITO OM NEQTOMOE MIT MEYCMOT EYCT MAME Mart 
MILMOOT MH HEMMA KATA NNTAMUPHMOOy Awe Mar 
w nhAAe * xe ethe oF neicgal eTOTMOTTE Epoy ae i 
MACHT MEGS AM MUJOPIV HMMEOCNAT’ H MMEOUJOMINT (sic) 
H MMEQYTOOT H MEOTOT H MEOCAUY Mi METHNY 
THPOT Meniica MMcocany AAA eqRH ECOpar MaTAaAY 
MMEQCOOT" 

NAW NOE Ae ON MHOTTPAM ETAMMA MMAENT eM 
Hecoar SAA OTMACIN MATAA Ile HTATTPAN epory’ ete 
METHHT OITH TAMEA we ERMED EhOA ON METALOCE’ TOTT- 
ECTIN NeIaT (-TE-) WARE EPOOT MM TETHPION NTE HWeM- 
NHTE A NTOY MeTOTMOTTE Epoy giTen Aadee we ven- 
Hee eTe TFINWONe Ae ooh TAP HIM arujwome ehod 
SITOOTY ATW eENOTN epoy ATO axmnTY Mne Aaa 
Uyjeorte’ 


or, dans son type et dans sa forme, il nous represente 
eau et lesprit, comme nous Vavons déja expose. Dis, 
} aveugle, pourquoi cette lettre appelee le signe nest mi 
la premiére, ni la seconde, ni la troisiéme, ni la qua- 
triéme, vi la cinquiéme, ni la septieme, ni aucune de 
celles qui suivent la septiéme, mais est placée précisé- 
ment la sixiéme, 

Comment, parmi ces lettres, n’ont-ils pas donne aussi 
bien 4 gamma le nom de signe et Vont-ils appelé gamel, 
c'est-i-dire rempli de choses élevées (1), 4 savoir les mys- 
téres indicibles de choses célestes. % est appelé du nom 
de daleth, c'est-a-dire génése ou devenir. Car toutes choses 
sont: (2) par lui et en lui; et, sans lui, rien n/a été fait. 


~ (1) Litt. - mais un signe seulement ils l'ont appelé, celui qui vient par 
gamel: rempli de choses ¢levées, - 
(2) eyivero. 


302 LE MUSEON, 


ATM NENTATWOME ATOU NE AMACIN ATE Nel CTOMM ION 
MHEICOAL NAD ETE TOMATO TH OASH MieEoTOeNY NTE 
NOTE MME NA! ETEPOTOEIN EPOMEe HIM ETHHT nHeC- 
AA 

TNA Ae OM MHE Ke fob eTO MNOF Maw ” noe nes 
Toy Megar eTOACH MMICQAI Mal enyjace MWaMAeMt 
emen pan nenenoc | nTray any aA MicgaI THPOT 
ETHHTY MENNCA NLMACIN cemMep Henenoe’ 

HH Men CAp ETOLOH MILMAEIMT CER OMMOC Epoor 
whe SE CEHTE MH RAD MA WORT MMETHHY MANCA 
Hoi” HOTA HENTANUPIROOT 

etone we erwanypan ENMMEOCOOT HCO AE MMA 

(a). Sic, Un petit espace sépare les mots toimAno ta et gaen. Nous 
pensons qu'au lieu de cindme, qui ne donne aucun sens, il faut lire 
Tinscno, penération, naissance. Cf. Ps. 109.3: « Ev wero ante lucife- 
ferum gen fe =. L’arabe traduit : « indiquant une incarnation avant les 
Biecles ». 

(b) Pour ainerde, dlevé. 


Et celui qui fut, est le signe, répondant au caractére de 
cette lettre (1), qui marque la génération, avant les temps, 
de la lumiére véritable, celle qui illumine tout homme 
venant en ce monde. 

Je vais exposer de nouveau cette chose importante, a 
savoir, de quelle maniére les cing lettres qui précédent 
celle-ci, c’est-a-dire le signe, n'ont pas de nom élevé, 
tandis que celles qui suivent sont remplies de choses 
élevées, 

En effet, celles qui précédent, on les interpréte le fon- 
dement et la maison, et ainsi de suite, conformément a 
ce que nous avons déja dit. 

L'appellation de signe, donnée a la sixiéme lettre, impli- 


(1) Le toate appeldé signe, symbole du Christ. 
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EIM WATEPUOPH TANK NHeTTOAIATE MAWORM MOTTA 
NOTA NMECHAI ON TeYOePMHMIA® TOFTECTIM Mery (-45-) 
HETONO’ MNETHAMA (Sic) HOT NOC NeRKAHCIACTHE NaT- 
MOT” MI MWO2N NNETHHT MENNCA MAI RATA TAATIC 
HNCHTANMOOT CACH MeN TeTAROAOTOIA: 

ef TE ERCOOTH RAAwWE ON OTMICTIC eNeTENROMMOOT” 
CIERNATINE OM MINICMOT NOTWT ETOEM MICOAI MAT OM 
NXWOME MMOTCHE eThe TIINWONE NMecTOrY ION ANK- 
ROCMOC 

OM HEIMA FAP eveny HECTOINION OACH MIMEDCOOT 
eTe TMACIM ee" yer © ne HOTPAn HeHCO.MIOn On T41- 
HCONT MHROCMOC MHOTTpan eAaay NCWNT me Mano- 
TY WANTEYWONME NTI NoYoem TAI Te ee eTCHO™ e 


que déja la louange de chacune des lettres suivantes dans 
son interpretation (1), a savoir : la vie, le vivant, le bien, 
le seigneur, l'ecelésiaste, 'immortel, d'aprés explication 
suivie que nous avons donnée plus haut. 

Si tu tiens lidélement ce que nous disons, tu trouveras 
de nouveau la figure vraie de ces lettres (2) dans le récit 
de Moise sur l’origine des éléments du monde, 

C'est dans cet endroit, en effet, que sont manifestées 
les lettres qui précédent la sixiéme ou le signe represen- 
tant un nom de /owange (5). Dans la creation du monde, 
on nappelle bonne aucune créature, jusqua Vexistence 


(1) Litt. « Que si l'on appelle la sixiéme lettre le signe, on a deja fait 
aussitét la louange du reste de chacune des lettres, dans son interpré- 
tation: » Voir ce que l'auteur dit plus loin du nom de fowange attribué au 
MeCN, 

(2) Comme on le voit par la suite, Il s‘agit ic des lettres cn précédent 
le woante, 

(3) Puisqu'il signitie le Christ. 


4 LE MUSBON. 


AGNAT HIT NNOTTE NOTE Me NANOTY KETO! Te 
NOTOEIN ETMMAT MH MICOAI ETO MMACIN Ney ce NETOTCT- 
MANE MMOY" ATO CHEIAH Mn AAAT Oe HEenTATTUJONHE 
THPOT QOASH MNOTORIN ETRWMMOC EpOy Ae HANOT|] 
HOE HMICOR! ETOAOH MILMA CHI ATO MAL MTELMINE ETECTI 
€ROOC ME TEATHCIC [-H-) THPC MNROCMOC ECHH EDEN 
Nesooy MH OTHARNH MMNTATHOTTE OAGH NTAMODT- 
Mid “ MHEXE OM NTPEPRicAps NT MHOTTE AGAOK 
ehod NTOIROMOMIA THpC’ 

ATW HEE HTERTHCIC THPe’ Me ATTAQOE EPATHE ON 

(a) CE. fol. pal: aereqnaanoa tac: annocaoc. — Loarube, duns tout 
ce passage sécarte, sensiblement de notre texte + Jusqu'é co que se leva 


lalumiére véritable ; et elle est lo Christ et il a brillé pour nous dane la 
lumiére de ja foi. « Traduction de M, Forget. 





de la lumiére ; selon la formule (1) « et Dieu vit que la 
lumiére était bonne ». En effet, cette lumiére et cette 
lettre qui est le signe représentent le Christ (3). Et 
puisque, parmi toutes les choses qui furent avant la 
lumiére, aucune n'est appelée bonne, non plus que les 
lettres qui précédent le signe (5), et qu'il en est ainsi, il y 
a lieu de dire que la création du monde tout entiére gisait 
dans le mal et l'erreur et l'athéisme, avant que le Christ 
fit venu et que le Dieu inearné eit achevé l'économie 
tout entiére du salut (4). 

Et de méme que la création entiére fut termineée (5) en 

1) Litt. - conformément 4 ce qui est écrit. « 

2) [Yaprés linterprétation donnée plus haut, le mot wat signifie 
lumiere, 

(3) Litt. « 4 la maniére des lettres qui sont avant le signe » lequel signe 
OU tar apparait je premier comme un nom de foweange, ainsi que lau- 
teur vient de le déclarer. 

(4) Litt. + avant la venue du Christ, dane Vinearnation de Dieu achic- 
vant l'économie tout entire. - 

(5) Litt, « constitute. - 


LES MYSTERES DES LETTRES GRECOQUES. oue 


cOOT NocoT’ Nfoe OMMY NeXE enconT nbppe ager 
EFMNTOTA HATWARE epoc” on cooT MMEPOC HAT- 
Nwpa.” eTe Hal ne niorTe nAoroc’ Tel CH MAOCTIRA 
ATO HHOHPA’ MI HCOMA NTAGMITY eoTNTAY ” MMA 
NYTOOT NCTOMCION' YTOOy TAP MI CHAT UaATep coor 
erhe NaI po cetpan epoy om naMegcooy neoar’ eThe 
HAS PO OM OM MMEOCOOT NWO NpoMmMe NTE Nal AION 
AqmMicaps eThe NAION CHAT NCOAI MATAAT npeq ton’ 
eTON THHE MIICOOT NWO" eTe HAI Me ANechb MH & ATO 
Nal ero nTTHoc wmnexyc’ alcba Men NeTO NWoOpH 
EHECTOMMICN THpoT nTenoc MANNoTTe NACToOC’ TAP YH 
€TWJOON OACH NNecTOMNCION THPOT’ 


six jours, ainsi le Christ, dans la création nouvelle, est 
venu, selon une unité ineffable, en six parties non séparées 
a savoir, Dieu le Verbe, l'Ame raisonnable et pensante, et 
le corps qu il a assumeé, composé de quatre éléments (1); en 
effet, quatre et deux font six. Voild pourquoi on le désigne 
par la sixiéme lettre ; voila pourquoi cest au sixiéme 
millier @années de cet adage, quila pris la chair; voila 
pourquol, également, dans le nombre six mille il y a deux 
voyelles seulement, aleph et épistmon (2), celles qui sont 
figuratives du Christ. A/pha est la premiére par rapport a 
toutes les lettres, la figure de Dieu le Verbe, le commen- 
cement existant avant tous les éléments (5). 


(1) Plus hant, p. ta * auteur énumérait comme suit lea éléments assu- 
més parle Verbe : l'air, la terre, l'eau et |'Ame raisonnable, 

(2) a = 1000; F& — 6. 

(3) L'auteur faitde nouveau allusion au double sens du mot eromgion 
élément : alpha cat le premier par rapport aux éléments (de lalpha- 
bet) ; Dieu le Verbe existe avant tous les éléments (de la création). L’aipha 
reprévente donc Je Christ, de mime que le wat. 


aO6 : LE MUSEON, 


(-(e-) CHETAN OHM] E(NHT MeNMca HWieyTOOT HeTOr- 
MION EYO NTIMOC NTE Tio spr Mitiica HiqTrooT 
CAP HCTOMMION NTE NEHCOMA ACIBONE NAT W571 Terr 
XH ehoAOITM NHOTTE’ ATO OM ENOAH MAI AYMITOT NTI 
NHOFTE MAOTOC ON OTMNTOTA HATWARE epoc 

Tnauimne AE OM HEA RE OWh EFTAcbopel epoy orTen 
NOAAMM’ Ae MAW MOE MicoAT Nar MMEOCOOT OM MAh- 
cpahuta nengebpason (sic) Mu ney" poe’ Mn Hapahoe 
HeTovUONO ehoA MMATE ATO ET TpPAN epoy we Maen 
NAS NTELMEIME MeeCOAT MMOY AN OM TeETAACHABHTA 
NWOT MaenToAAst 

OOMOIOC NPAM ETTOOME LMNTAQTE MCOAD NA NTAN- 
WARE EPOOT ON TAPNN' Micoal eTOTMOTTE epoy we 


Celui-la aussi (l'épistmon) vient aprés ces quatre élé- 
ments, en figure de notre 4me. En effet, c'est aprés les 
quatre éléments de notre corps, que l'dme lui est arrivée 
par Vintervention de Dieu (1). Entin, toutes ces choses, 
Dieu le Verbe les a assumeées dans une unite ineffable, 

Je demanderal done de nouveau, & propos de ce carac- 
tere (2) ecarté par les Grees, comment cette lettre, la 
sixiéme dans l’alphabet des Hébreux, des Syriens et des 
Arabes, si clairement manifestée et appelée le sigue, com- 
ment ils ne Vécrivent pas dans leur propre alphabet de 
ln langue greeque. 

De méme, quant aux noms propres des quatorze lettres 
dont nous avons parlé au commencement (3), cette lettre 


(1) Litt. « Juj est devenue par Dien «. — Quatre lettres séparent £ de a. 
(2) Litt. = du cété de cette autre chose, - 

(3) Les quatorze premiéres lettres, Cette lettre dontils tiennent comple 
dans Ia numération, ila Yomettent non seulement dans Péeriture fe a 
bétique, mais aussi dang Ia s¢rie des nonts propred des lettres, 
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IMACIN' ETE ILMEOCOOT Ne OM THE’ EReEINE MMOy epOTH 
Al © HOeAAHM OM MeRcoAT Noe AAR MInOM 

oy CAP NeTenMaToce Moy on TAROAOT FIA AUTERAA- 
AGHTA (-p-) ) EHMANCOAL MMAL NTEIMEIMe” OT TAP Xe 
NE(NARITH UTOMC AN ne on AAAT CePMNTpe Mal anal 
OITEN MICTONNION CHAT NTE TIM YT MAL NTA TeTHOTA- 
OOF MINER OOFTEHOOTE Nepal NOEAAHMINON NTA lnoy- 
Te TemoTepoor’ 

OTHOTH EqMeeve NTI NNoTTe eoTENO MiRE9@h nan 
ebod Se UTENCTNETAOR! AN Mi NECTOINION NTE HICOAL 
HAL ETO NTTHOC HNCONT THPOT ATH ETO NTTHOC MIEN C 
npey (-pa-) | conT amoor 

eThE NAT PO ATRW HEN MicoaI HneyTpoe Mn ne eholon 





fa) En téte de la page (et): ‘p 1¢ “Cc i 
100 Jéeue =(Christ Lo 
(b) En léte de la page (9): Ta” re. ee pa 


1] Filade Dieu 1o] 


appelee le signe, la sixiéme dans la numération, t ne 
Vintroduis pas, 6 Grec, dans tes lettres greeques. 

Et quel tort aurais-tu fais 4 la série de ton alphabet, 
si tu l’y avais inserite ¥ Elle ne taurait causé aucun dom- 
mage ; témoin les deux lettres ksi et pst que vous (sic) 
avez ajoutees aux vingt deux lettres grecques que Dieu a 
tracées (1). 

Dieu na-t-il done pas voulu nous montrer également 
que nous sommes en désaccord avec les éléments de ces 
lettres qui sont la figure de toutes les créatures et la figure 
du Christ qui en est (auteur ? 

En effet, dans les lettresdes Syriens et velles quiexistaient 

(1) Puisque les Grecs ont cru pouvoir ajouter deux lettres aux carac- 


teres primitifs, ils ne devaient pas craindre (\'en allonger la série par le 
maintien du waw. ; 


aOR LE MUSEON. 


ALPAQCAM MILHAPARTHP MIICOAI ETOTMOTTE epoy 2e 
MAECIN ATO MAI NTEMMEIE NEGO AN MTTHOC MAAAT on 
NCWHT ET! Ae ON Re ceeyMchoOner Men NeTpoc OM 
APAN MIUMNTAGTE HeOAL HTT MOEAAHM' KATA ee WTAM- 
m00C 

COTM ON OFME” ATO NERTOTHK ENEMA ETON He (sic) 
Aegic THpoT: 

nadcabhnTa haTa neypoc Mn noeAAnn “ ereracbones 
MH Ney epHT 

a adech Tortectin adcba’ & hee Tortect: wn AnTA: 
© raMeA TOTTECTIN TAMMA’ A Aahee TorTecTIN AeA- 
TA € €T TOYTECTIN ef E OFAT TOTTECTIN MicoAl MAI 
HETOFMOTTE EPOY Re MACIN' MNEYWITATOY NTI NoeA- 
Aun eThe me 4G MATMADTe eMeNC Mair eTeqd may 
HT WHO 
depuis Abraham, se trouve ce caractére appelé signe, ne 
répondant 4 aucune des créatures. Or les Grees, comme 
nous Tavons dit, sont d'accord avec les Syriens, pour le 
nom de ces quatorze lettres (1). 

Ecoute, en vérité, et fais attention a ce qui est dans tous 
les lexiques (3). 

L'alphabet selon les Syriens et celui des Grecs cor- 
respondent l'un 4 l'autre. 

Aleph équivaut 4 alpha. Beth équivaut 4 béta. Gamel 
équivaut 4 gamma. Daleth équivaut A delta. Ei équivaut A 
ei. Waw équivaut a cette lettre qu'ils appellent signe, le 
Grec étant incapable de l'énoncer, parce qu'il ne croit pas 
au Christ dont elle est la figure. Zai équivaut a zéta. Héth 

(1) Ds sont d'accord, avec cette restriction qu'au nom propre du waw 
semitique, les Grecs ont substitu’ le nom générique de signe, comme 


auteur sévertue 4 le montrer dans le passage suivant. 
(2) Aauge. 
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JA TOPTECTIN FATA HO TOTTECTIN OHEA THE TOYTeC- 
TIN CHTA® 1A TOFTECTIN IOAA HAD TOYTECTIN HANMA’ 
AaMeo TorTecTIn AavAa’ ” MLM TorTeCcTIM Me’ NorN 
TOVTECTIM Me" 

MipMh eqRH eppar given noeAAnN nTwhbiw mmcoas 
ETOTFMOTTE EPO Me MACIN’ OF Ne Apan MHarario 
OF OTOH ME NPAM MNETMMAT TOYTECTIN OTAT OFTAT 
Ap Ne NMAcin: 

eThe NAL Po) eyo MMEQcooT ON Mecoar NeneTpoe’ an 
Npehpaiog Mit me eholom neenoc necmaHA owe xe 
EYCTMANE NTOMROMOMIA NOTRAI MNMOTTe NAorvoc: on 
HecoaAr AE NTOOT NHOEAAHM ATHOMY (sic) Ae enmeo- 
MILTH | -p-) OM NKANON NNETCOAD ATO ornet Sin MWMAT 








équivaul a hétha. Téth équivaut 4 théta. Idd équivaut a 
wda (sic), Kaph equivaut 4 kappa. Lameth équivaut a laula. 
Mim équivaut & me. Noun équivaut a ne. 

Cette chose que les Grees proposent a la place de cette 
lettre et quils appellent signe, quel est done son nom 
et quelle est la valeur (1) du nom de cette lettre, & savoir 
le waw ’ Car waw est le signe. 

Elle est la sixiéme parmi les lettres des Syriens et des 
Héebreux et des descendants d'Ismaél, symbolisant |'éco- 
nomie du salut de Dieu le Verbe. Dans les lettres 
grecques, au contraire, ils l’ont transférée, de maniere a 
en faire la quinziéme dans la série des lettres, et, dés lors, 

(1) Litt. « quelle partie est le nom de cette lettre!» 

[autour Tout confondre définitivement les Grecs impies, on les harce- 
Jant de questions, Quel est le nom propre de cette lettre qu'ils appellent 
signe | Que‘le réalité correspond a ce signe? Pourquoi ont-ils essayé de 
donner le change, en la rejetant vers la fin de leur alphabet, c'est a-dire, 
on attribuant la valeur phonétique de were a la quingiéme lettre, Ja lettre 


o! Pourguol, enfin, en ont-ils altéré la prononciation, en changeant le 
hom de wate en ow (prononciation donnée par l'auteur pour la lettre o)! 


4AM) LE MUSRON, 


MILOTMOTTE EPO] Me OFAT Noe Mineceene Nenke Acne’ 
aLAa ATMOTTE Epoy me oF eTOEANITE OM NAD ATH 
EFRWMMOC RE NETEYCTMANE MMO NEQWAUONIE AM 
eTe TAI TOMMOMOMIA ManorTe NAoroc’ AAA On ATAN 
ATO NAPA NETOTOM & Teocbia MUNOFTE AMAOTE NTET- 
Fim’ WanTorcoar woe’ [nn jergoaodover MALEMTAC- 
NWOT MOTE MMOY (S1C) ELUJARME ETOMONO' MIA HOTT 
OM TIKEWMOTH Ae OF NCOAI ETHHT MEHMCA MIM re- 
THPION NAL ETOTYAPARTHPITS MMOD 

COTM AOHION 2e NAW noe E{nuT NT) NiOTAAD Nee 
NOFAICTOC Hpequemuje CIA GWAON' ATO CATION AMe- 


ils ne Vappellent plus waw, comme dans les autres 
langues, mais ils l’ont appelée ou, espérant par la et décla- 
rant détruire ce quelle signifie (1), 4 savoir l'economie 
de Dieu le Verbe. Mais, de diverses maniéres et contre 
leur volonté, la sagesse de Dieu |’a emporté sur eux, si 
hien quils en sont arrivés, dans leur écriture, 4 confesser 
ce qui était bien loin d’eux, 4 savoir l'économie par 
excellence, et cela, dans les huit lettres qui viennent aprés 
le mystére qu'elles caractérisent (2). 

Ecoutez du reste de quelle maniére le Juif se dérobe (5) 
comme un incroyaot idolatre et, comment (néanmoins), 


(1) Litt. « espérant par la et disant que ce qu'elle signifle ne sera pas. 

(2) Litt = Mais dans une variété et en dehors de leur volonté, la 
sagesse divine l'a emporté sur eux, jusqu'd ce quils écrivent- de telle 
maniére quils confessent ce qui est loin d'eux, je veux dire [économie 
unique, dans les huit lettres aussi qui viennent aprés ce mystére qu elles 
earactérisent. » 

Ce sont les huit derniéres lettres, figuratives du mystére du Christ. 

(3) Litt. = s‘encourt =, pour échapper au mystére dont il est obligé 
cependant d'admettre le symbole dans la lettre war et dans les autres 
letires. 
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GOrToOwW eq{cerme>wner MM WReceene nnacne: OALITRE UY- 
MOTH NCOAL ATO OM NOwh Men NEcMOT MEX Ee NeToT- 
CTMAME MMOY’ 

ATH NAL HETCOOTH MMOY AN He’ Hee pu eexvercont 
NTATHOT (-pr-) ehoA Miticoal eTOYMOTTE epoy xe 
TMAEMT NeTpoc NHTOOT Men Noehparoc’ Nee NTA=OOC 
NOTMHAIYE eon 

ANGMOFH Hepar NOAH NTE adlcbahuTa menoeAAnn 
extpan epoor ntoe eve nar me RATA neTpoc 

ReTe mar ne |clamHng ; Pp eve nar ne en ; ¢ ere nal ne 
cpu ; 7 eve nas ne CARAT; F eTe Nal ne Rad ; d ere nas 
Me Pe ; X eTe MAI We Cen: @ eTe Nal ne say’ 

TENOT ON S Nipwh orn Han ehod “xe orn oTMTe- 
THPION 9M MiaAdbabata: neqnatroory an nme 151 


en dehors de sa volonté (1), il est d’accord avec les autres 
langues en ce qui concerne également les huit lettres, 
ainsi que Vobjet et Vimage du Christ quelles repré- 
sentent (3). 

Ils n'ont méme pas su échapper A cette lettre appelée 
signe, les Syriens et les Hébreux, comme nous l'ayons 
dit une multitude de fois. 

Ces huit derniéres lettres de l'alphabet grec s appel- 
lent comme suit et sont celles-ci d’aprés les Syriens : 

HN, ce qui est samech ; p, ce qui est en; ¢, ce qui est 
phé ; 7, ce qui est saddi ; +, ce qui est koph ; ep, ce qui 
est res ; %¢, ce qui est sen ; , ce qui est thau, 

A present, il nous apparait de nouveau qu'il y a un 
mystere dans l’alphabet ; (sinon) l'alphabet gree et hébreu, 

(1) Litt. « au dessus de sa volonté » ; malgré lui, il est, non moins que 
les palens, obligé d‘admettre les lettres symboliques du mystere chrétien 
(les huit derniéres). 

(2) Chose qu'ils sont obligés d’'admettre par voie de consaquence, 
26 


AO LE MUSEON, 


dAcbabuTa moe A Minon Mut 1a npehpimon’ KATA HEMT- 
AMWEPMHART EOPA erevTAcbwnel Mn NerepHy on 
HEXAPARTHP ALL Wpan’ 

EWJWME A€ ERO MAMICTOC AYU NATTOT NONT ele 2oO0C 


HAI NTOR we eThe OF MahAo MicoAl IHU MM MeTe- 


PHT TOTTECTIN NIMEoW MoT (sic) MEOAL ETO MTTHOC 
NTOIROMOMIA MILE ATENTOT EOOTH MHOAH (-pa-) 
EFCTMANE OM OFTARPO MHETETNAATOA TMED MITHOCMOC 
ON OAH NMEOTOEMY” ATH HTOY We WMAcIN eTOTANTIACTS 
NOW HATA TeNpocbHTIA NeTMEON 

HeTOFMOUW Ae eepwhip enechanaaron nengeAAnn 


comme nous venons de le montrer, ne se préteraient 
pas a un accord réciproque en ce qui concerne les carac- 
téres et les noms (1). 

Que situ es incroyant et rebelle, dis done pourquoi 
plutdt, ces lettres s'accordent ensemble; en d'autres 
termes, pourquol ces huit lettres (2) figuratives de l’éco- 
nome du Christ sont placées a la fin, symbolisant avec 
certitude celui qui viendra dans le monde 4 la fin des 
temps. C’est Ini qui est le signe de contradiction, selon 
la propheétie de Siméon, 

Celui qui veut s‘associer au scandale des Grees, qu'il 


(1) Litt. + Maintenant de nouveau cette chose nous apparait qu'un 
mystere est dans Valphabet ; n'auraient pas contribud lalphabet gree et 
hebrew, selon ee que nous avons exposé, pour s‘accorder entre eux 
dans les caractéres ot les noms +, Arabe: « [I] cst évident que stl n'y avait 
pes pour Peconomie du Messie. un nrystére contenu dans lalphabet, he 
salideraient pas mutuellement ete... + ce qui fait supposer une Jacune 
dans la transeription du texte copte. L'auteur ne parait pas s‘inquiéter 
du désaccord des derniéres lettres, 4 moins qu'on n'y voile une allusion 
dans le + sicie de contradiction, - 

(2) Le texte porle /a Auittidme letire. La suite indique qu'il faut lire 
les Awil lettres, conformément 4 l'arabe, 


c—_™ 
beg at 


aot 


dee 
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eThe NAI MApeYRw epor nToepanma eThe nigjaorn 
NCOALD TOFTECTIN HI pO CTMMA TART FT chi VIO ATO 
OOTAN eTIAanhwA CPOM NOEPMANID MHI” TENA OMO- 
Aorel MMOOT TANH * ae OEM cocboc ne" aAAA Ment TOM 
MMOOT EME NAL NTO ATO MMOTUITMTOM eTATE HAL 
STH MIOTELME EPOOT NIT Hcocboc NTA TUWHE enmmase 
ENACTPOAOHOC ETRAPEM™ MIL NACTPOMOMoc MTCOd>IA 
HAAC (sec)" 

Teoia TAP MAMOTTE MHECHOT eOOTN ENOHT MMIAT- 
coorm’ Re MaAIcTA eThe NaI eTeNWAXEe epoor eThe 
MICTOMMION ETHENMICOAI Nal eTOTMOTTE epoy xe 
MACIM MENeECLMOON (sic) 

AKHAT TAP TenoT me mne noeAAHN Ro (-pe-) Mar 
MHA OTAC MIOTAINNE MMOY ITM NeTe Mioy Mhae- 





me donne l’explication de ces huit lettres, pi, ro, summa, 
fan, u pla, chi, 6. Sils nous en donnent linterprétation, 
nous leur accorderons aussitét qu'ils sont des sages. Mais 
il ne leur est pas possible de nous dire des choses de ce 
genre ; ils ne sont pas capables de les proférer et ne les 
connaissent pas, ces sages d'autrefois, je veux dire les 
astrologues profanes et les astronomes de la sagesse 
antique (1), 

Car la sagesse de Dieu n'est pas entrée dans le coeur 
de ces insensés, surtout au sujet de ce que nous avons 
dit de cet élément des lettres quils appellent signe, épi- 
simon. 

Tu as vu maintenant, en effet, que les Grees ne le pos- 
sédent pas et ne le comptent pas dans lordve youlu (a), 

(1) Si la lecture naae (lait correcte, il faudrait traduire la sagesse 
@opprobre ; mais il est plus naturel de supposer que naac est écrit fau- 
tivement pour nae ancien. Arabe : + antique «. 


(2) Litt. « ne le poasédent pas et ne le comptent pas par le degré qui Int 
appartient, = 


AO4 LE MUSEON, 


Moc’ eThe Mal cexITOA NTI NecTOINCION THPOT Men Mec- 
OAL OOTAN EeTWAIHOpxy ehol MmMooT ceXMMMOE ee! 
ae Toy Ne ATH eWwWNE eVTEMCOAL TAH OAEH eM 
FUTA MIIMACIN Ncemewn “" RATA S€ eTOTCOOTN MT! 
HCTPOC WAKTEN CALIY COOT Ne ATO WARTH neTAOM 
THpOT ero NToA nea neTepHT 

EYTCAHO MNKOCMOC OITM TWOTHOTIRMA | HTT MOTTE 
ae (pach WM" Mat MieTIC Mpoome’ su nibe MLM eTOHD 
MI RTHCIC MIM’ eTUJOON Epooy AM MIMICOAL MALMAEIN 
HAS NEHECIMOM NTE Nee Oen peyRiToA ne ATW 
ETCOPM ATH CehwMpy’ oT TAP NeTowNHAeHAANTI AMog 
USI Hecoal Te AAchbAHNTA EWjONE ETUWANCOAICOT on 
HeTEnoTFoT (sic) Mhaemoc ehodoiTM NnoTTe 

(a) Sie Pour sMAeIoOn signe, 

(bh) Se [XM oroderyue, 


C'est pourquoi tous leurs caractéres et toutes leurs lettres 
sont mensongers, puisque, en procédant a leur distrilu- 
lion, ils disent que et équivaut & cing ; et, comme ils 
necrivent pas le signe symbolique immédiatement avant 
le zéta, conformément a la science des Syriens, tu trouves 
que six egale sept et que tous les signes l'un aprés l'autre 
sont menteurs (4). 

Dieu, par ce signe, a appris au monde que toute écri- 
ture, et tout homme fidele, et tout esprit vivant et toute 
creature, qui n'a pas les lettres de ce signe episimon du 
Christ, est menteur et est dans l'erreur et la vanité. 

En effet, en quoi ces lettres de l'alphabet nuiront-elles, 
si on les écrit dans l’ordre qui vient par Dieu. 

(1) Les Grees ont conservé a |'¢pisimon la valeur numeriqoe de six; en 
le retranchant de l'alphabet, ils ont fait en sorte que l'ordre des chiffres 


ne correspond plus & celui des lettres, la sixiéme lettre, zéfa, ayant la 
valour dé sept, et ainsi de suite, pour le reste de la série, 
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ATH MCHA MATAAG AM MHTE MIMAEIM TAT eTO MMEQ- 
coor on THMe AAAS on Mi RWdh RATA NeTpoc | We’ aunt 
MiecoAal On nTe p  (-PE-) WJOMNT NeTOINCIOM Me ET2MHE 
MMOOT THIATINOM MIATTMOC NTOATIA TPAC’ 

ATO MAL MPMINE Mie MOTTE COAICOT HEM HecTor 
MIO NaAchabuta nar evo nTyMec NemcwmMtT sat TOMRE- 
HOMIA HOTAAI MMInoTTe NAoroc yoru ehoA wmoc 
ME TETPIAC MOMOOTCIOC OF ATCONTE AE’ 


in) Volr planeche IT et la note (1) ci-dessous. 


Et non seulement cette lettre du signe, qui équivant au 
nombre six, mais aussi le koph, selon les Syriens, qui est 
le signe 0, et la lettre du nombre (00, sont trois carac- 
teres dont la valeur numerique est basée sur le nombre 
trois (1), en figure de la Trinité sainte. 

Et celles-li, Dieu ne les a pas écrites parmi les carac- 
teres de [alphabet qui sont figuratifs des eréatures et de 
Feconomie du salut de Dieu le Verbe, pour montrer que 
la Trinité consubstantielle (2) est ineréée. 


(1) Litt. + sont trois éléments comptes d'aprés le nombre trois » ; 6, 90 
et MO étant divisibles par trois. On salt que les signes authentiques des 
nombres 90 et 900 n'étaient ni le 4 nile p, mais des caractéres spéciaux 
qui ressemblaient a ces lettres. Le nombre 0) était marqué par le Aoppa, 
réponlant effectivement, en tant que signo alplinhétique, au Q latin ot 
au Aoph sémitique Le nombre 900 était représenté sous des formes 
diverses rappelant la lettre p. Notre pl. I reproduitla page du Ms. on 
se rencontrent ces caractéres (|. 21 et 22). N'ayant pas a notre disposition 
ces caractéres speciaux, nous avons conserve les signes q et p employés 
dans les anciennes éiitions coptes. Dans ces ddlitions, le p désignait done 
‘ila fois le nombre 100 et 900 et le q népondait A, valeur quill a conserves, 
Voir ce quidcrivait déja a co sujot Peyron Grammatica Nnguac copii- 
car 1841. p. 5. Stern. Koptische Grammatik 1880, se contente de donner 
les formes du signe 900 (p, 13), Steindorif, Aopfische Grammatik 1894, 
ne mentionne aucun des deux signes. 

(2) Spoevews 


Mi LE MUSEON, 


OTT MEM Se MAI NTELMITe’ COTM On OT FOTHY MAE 
CAP HEMECIMOM’ NAL eTO MMEpcoOT ey tMacin nMeg- 
COOT NWO MpoMie " ereOMMoe enicoar whmmte etd 
NTINOC MHENE’ YRH CAP eEOpar MenMcOY NTT oFeTOI- 
Noe (sic) MeOAI MATOPOOT eTe FATA Ne’ NAL eTeTMANE 
NTCTHTEAMIA TAL ETHAWONE OM NMEOCAUY NEON’ eTe 
MMEDCAUY NWO HPOMME We OFATOPOOT Tap ne are 
NATMARE Epor Te TevnTeAia Mnnocamoc’ evThe nepooy 
Mit TETHOT CTMMAT MH AdAT cooTMm oTAE Nacreloc 
CIMNTE! MUMOTTE’ eThE MAt MICHAL ALMEDCAIY EGO NAT- 
poor 

(-Pj-) Megat Ae MMcouj Morn eqtopoor eyermane 
NAM MILAD OM TMMEDUMOTN Te TANACTACIC MTEC 


Es SS a — ooo eee ——— 


Puisqu'il en est ainsi, écoutez attentivement. 

Le signe episimon, qui est le sixiéme, figure le sixiéme 
millier d’années, je veux parler de la lettre qui est le sym- 
bole du Christ. Il est suivi d'une lettre non-voyelle, le 
zeta, représentant la consommation qui arrivera au sep- 
lime dge ou septiéme millier d'années. Elle est une 
chose sans voix et indicible, la consommation du monde, 
puisque ce jour et cette heure, personne ne les con- 
nait (1), pas méme un ange, mais Dieu seul. Voila pour- 
quoi cette lettre septiéme n'est pas une yoyelle (2). 

La huitiéme lettre est une voyelle ; elle nous représente 
cecl : dans le huitiéme (Age) a lieu Vanastase du Christ (3): 
(1) Litt. « au sujet de ce jour et de cette heure personne ne connait «. 

(2) Litt. « est gangs voix ». 

(3) Nous avons conservé le mot anastase aAnacTacne iu texte cople, 
On née peut pas supposer, en effet, que l'auteur ait vouly Placer in résur 
rection du Christ au huitiéme dige. 1] faut entendre ici par lanastase du 
Christ soit la rdapperifion du Clirist, colt, plutét, li resurrection de 
ceux qui ressusciteront par le Christ. Le texte de l'épitre aux. Thessaloni- 


ciens auquel il est fait allusion dans la suite, permet l'une et autre 
interprétation, (I Thess. IV, 15.) 
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eThe NAI ECHAWJONME ON OTCMH NApRKAcredoe Mn OF- 
cOAMICZ NTE NnoOTTe 

eThe NAI OHTA H MN © NeTOTOHO WrAMAcTacic eho, 
CORWMMOE EPOOT OloTCON we cefopooy” 

EWJOME HERAT AN HHETHROMMOOT’ ARIC CEPOL NATOK 
ae eThe OF MeNAT Negar npeyTopoor evo Nee NOTCL)- 
hr (sic) eNeECOAL NeNecIM@N NTE NMA * emt ETE E We" oa- 
SH CAP MiALe He eqfopoos” ONTA Hom orpeytopooy 
Ne” CYMENNCA TAT OM’ 

cCAWY TAP Negar npeytopooy me° causy on nowh 
NTATWONE OM TCMH MIMOTTE OFAE MIcAUY Meoal 
Npeytopooy mee RH ant eppar nea nevepue adda 


OTs Me WARFEMTY MILNMCA A (TOOT KE OTA MANCA 


celle-ci, en effet, aura lieu a la voix de l'archange et de la 
Lrompette divine. 

Crest pourquot le héta et lomega, qui annoncent lanas- 
tase, on les appelle l'un et l'autre des voyelles. 

Si tu nacceptes pas ce que j'avance, dis-moi toi-méme 
pourquoi ces deux voyelles (1) servent comme de rempart 
ala lettre epistmon du stqne, i savoir ©; car i est pre- 
cede de e, une voyelle, et suivi de héta, une autre voyelle. 

Il ya sept lettres voyelles ; 11 y a egalement sept ceuvres 
qui ont surgi ala voix de Dieu. Or ces sept voyelles ne 
se présentent pas 4 nous les unes apres les autres ; mais 
une tu la trouves aprés quatre (2), une autre apres trots, 


()) Epstion et eta : léptsimon est place entre ces deux voyelles, comme 
entire deux remparts 

(%) Dans ce passage, comme dans plusicurs autres endroits, lo nom do 
Hombre ost accompagné de son équivatent alphabelique a, e, 6, a ete. Oa 
et 14, on croit reconnaitre dans lemplol de ecs signes une alluston a lear 
Interpretation symbolique ; ailleurs, ils paraissent simplement employes 
par redondance, 


UNS LE MUSBON, 


WOMNT & Re OFA MiMca cHay B Re ora Mennea (sic) 
OFA A eThe MAI AMAEIM AU HeujNHpeE €TON OFCMH NTE 
NHoyTe (-PH-) NTATWOME AN oloTcON Nea neTepAT 
AAG HATA OFFINNOWME NTE OHOTOENY MeN pen YC po- 
HOC NSE OWOT HNECTOINION NATOpPoOT nar nTran- 
Towpoe epoor’ 

NWOPH mpeytopooy ne nTyMee naAdba: ere nar ne 
ADAM HAL ETCHD OFTH AACA’ NAT NTAQGUIONE OM NTI 
MIMOTTE MIT Wecpupace 

OTH WOMNT Ae NETO ION HATOPOOT Mititca AAcba’ 
EDPA! OF DM HMEOMWIOMNT MIO MPOMMEe TOFTECTIN TLMED ” 


une autre aprés deux, une autre aprés une (1) ; c'est ainsi 
que les signes et les miracles produits par la voix de Dieu 
narrivérent pas en une fois les uns apres les autres. 
mitis d'aprés une succession de temps et d'époques. Ll en 
est de méme des lettres (2) sans voix auxquelles nous 
avons assigné une époque. 

La premiére voyelle est la figure (alpha ; elle représente 
Adam, dont le nom s'éerit par alpha et qui recut l’exis- 
tence par les mains de Dieu et par sa parole. 

Trois lettres non-voyelles viennent apres alpha; de 
nouveau, dans le troisiéme millier d'années, c'est-d-dire, 


(1) Pour lo moment, l'auteur ne Voxplique pas davantage A ce sujet ; 
il parait vouloir montrer simploment que voyelles ct consonnes ne se 
suivent pas dans un ordre déterminé: de fait, west stparé de « par trois 
lotires; ede mw, par une, ou par deux si l'on compte lepdsimon : w de 4, 
Pu ine senle sade o par cing. ou parr quatre si l'on supprime le §. Con 
formément i la théeorie de Tauteur ,ode r, par quatre ; + dew. par trois, 
ou par deux si l'on écarte le y. — Voir les explications donnies Ala fin 


du traite, 
(2) Litt. «les éléments « eroiygion ; nous croyons qu'il s‘agit ici des 


lettres en tant qu’elles symbolisent, les eréatupes produites a divers inter. 
Valles, 
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CHAT MYO MIT CHAT MuUje OME AUT ceNTe Mpoaute’ aq- 
WONE OTM NENpooy MIMOTTC NST NNOT nowh npeq- 
Joote nre WRATARATeMOC: 

vO NAAM on aqtHomoe NTI MHOTTE MNOge aut 
HeqWHpe 

ATO PITEM CAM Y NPA MATOPOOT MeNMCA TNWOAUTT 
Npeytopooy Tencoomn MUTIHOC NTTINMMpas MeMAac: 
ATACHJONME OTM Neopooy miunorte OMe €TIMNCMeEN 
MAT PCoOC’ HECUOON Me np (-pe-) me nor oTACHE NoT- 
OT ATO TAI ACHP egenamnniwye nacne 

MEMNCA MMEDIJOMNT AE Negar npeytopooy wader 
NTT NECOAD HATOPOOT NTMICTINVO® NEHTA’ EQOTEHO AMI 





apres deux mille deux cent quarante deux années (1), 
arriva, ala voix de Dieu, le grand événement retentissant 
du déluge. 

Et de nouveau, Dieu promulgua la loi 4 Moise et a ses 
enfants. 

Puis, par sept lettres non-voyelles, aprés ces trois 
voyelles (2), nous connaissons la figure de Ja division des 
langues qui se produisit par Ja voix de Dieu, lors de la 
construction de la tour; la langue unique des hommes 
sétant divisée en une multitude de langues (s). 

Aprés la troisiéme voyelle, vient la lettre non-voyelle 
de l'élément (4) théta ; elle montre que. par l'intervention 

(1) Conformeément 4 la chronologie de Sepiante. 

(2) Nous ignorons quelles sont les sept consonnes visées par l'auteur. 
Plus loin, il affirme qu'alpha vient apres trois consonnes. On se rappelle 
que, dans linterprétation des lettres grecques, il a débute par delta pour 
remonter jusqu'é alpha, ev passant par gamma et beta. Cl. Musdéon. 
Vol. 1, n° 2, p. 128 suiv. |e lien logique de tout cot exposé est difficile a 
saisir, bien que le-sens littéral du texte soit généralement assez clair. 

(3) Litt. « était aux hommes une langue unique ct celle-lé s'est divisée 
en une multitude de langues », 

(4) eTig¢oe employé dans le sens de erormion. 
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poh ehoA me ehoAgITM nMoFTe ActOONE NTI eTTINE! 
HiWHpe MHINA ehoAgen RHME OAEH eETpPEyTHomoc 
MAY ATO AYMOMOOHTI MMOOT OITM TMNT Nijace 
eroen nenAac: 

ATO 1WTA OTCTOIY OC upeytopoor ne’ ego mT3- 
NOC MILMHT HWJARE MANOMOC MAT CAP Ne 1WoTA 

HAI THPY AQUWOMe OM NEeYTOOT NWO Npomne minoe- 
MOC OM HEOPOOT MILITOTTE AYT MILAHT Mayasce eTOM- 
HMOMOC: 

ATH NTMegcnay Mowh ne ner ehoA nieccoy nwHpe 
HHATH’ 

(a) erreur déja signalée pour les feuillets © et Az sc reproduit ézalo 
ment ici, le verso de la page pi nyunt ote substitué au recto : 


- = 


de Dieu, arriva la sortie de |'Egypte des enfants d'Israél, 
avant qu Il leur donnat la loi et qu'll légiférat pour eux, 
par les dix paroles inscrites dans les tables. 

fota est une voyelle ; il signifie les dix paroles de a 
loi ; car tofa a la valeur de dix. 

Tout cela arriva dans les quatre mille ans du monde, 
par la voix de Dieu qui a donné les dix paroles de la loi. 

La deuxiéme chose est ce qui arriva sous Josué (1), fils 
de Nave. 


(1) Litt, « est celle (venant) de Josué ».— Le Ms. ne mentionne pas oxpli- 
citement le premier fait. Abstraction [faite des PAints obscurs que nous 
aigtiniins, il sorble que Toxposé de lauteur puisse so ramencr foe ui suit: 
la premiére vovelloa représente Adam; puis viennent trois consonnes 
if, ©. —); puis les lettres (e, ©, wf) symboliques du déluge, de Ja pi 
milgation de la lol, de la dispersion des langues; puis lo ¢hefa repre - 
sentant la sortie d’ Egypte ; puis le sofa, la quatriéme voyelle, figure des 
dix paroles de la loi; puis les consonnes séparant 4de 0. c'est a-diro wo A. 
a, nrépondant A quatre faits (lout les S4lerniers souls sont clalcoment 
ilésignis : Josué, Changan, les Juges)+ vient ensuite. Ia einqnléne 
voyelle, o, symbole de Véiification du temple; puis quatro consonnes 
In. p, €. 7) fyurant les quatre campemonts UTsraél ; ce qui nous méne wu 
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ATH) MMEOWOMNT HeTIYCOC Ne eTpeTHATpPONOMe! MT- 
RAD WC AMARIM 

NMeOA NOOb Ne NERPITHe’ 

mMeo tory TAP NWO Hpomne € aqyoRpa (-pr-) @ chs 
ATO AYWOAS HAM NTT MMOTTE OTH TEGOMH Mer AMIN 
MMOY MIT Neyoveocagne’ Meotor € npeqtopooy ne 
Ape HTATROTY HAY oITen cohomMiN' ToTe MequjAcce 
HFi NMOTTE NONTY ATO NETCWTM Epoy OITem Menpod- 
HTHC ATH NETWARE NE OM Neyeooy MAI eneqrwAn 
EpooT MONTY: 

16€ OM MEeNHNca qrooy A NETORNION MATPPOOT” TOTT- 
eCTIN Mitca (sic) WY 1 An pO Pp Mil CTMMA ¢ MIT TAT 


(a) En téte de la page (eo): pr Te ce 1 


Le troisiéme élément (1) est Vhéritage de la terre de 
Chanaan. 

La quatriéme chose, ce sont les Juges. 

En effet (sic), le cinquiéme millier d'années, Dieu I’a 
marque et nous Va signifié par sa voix et par lui-méme 
et son commandement, La cinquiéme voyelle (2) est le 
temple bati par Salomon. Alors Dieu y parla et ils 
L’entendirent par les prophétes, et ils célébrerent Ja 
gloire par laquelle Il s ‘était révélé 4 eux. 

De méme, apres quatre lettres non-vovelles, 4 savoir 
pt, ro, summa, tau, se présente la sixiéme lettre u ; c'est 


commencement des soixanteslix semaines quise termineront au Christ, 
figure de la sixiéme voyelle +, Celleci est séparée par deux consonnes 
(>, o¢) de la septiéme voyelle, o symbole de la consommation, 

(1) We; emmgoe parnit étre employé de nouveau comme eynonyme de 
eroiyion, élément ou lettre [| sagit de |'élément en tant qu'il repré= 
sente un fait, 

(2) Litt, « la einguiéme |feffre) donnant un son, - 


+12 LE MUSBON. 


T (-pia-) @ equa EOPAL NTI MMEOCOOT Heoal NTE OF s 
ntoe ve Mnitca qroor nfececie |) mmuApe MTA An 
NpNle NTATKOTY OM MMEQCOOy MNQCOT NTE WAL ew: 
HMEOCOOT NWO MPOMME’ NEE NeNMOTTE NOT NOpooT 
ATO NAR MIMOTTE NeloT eAqMNE MTENge 
HiYTOOFT CAP NETOMLION NATOPCOy’ Mar eTMENHCA 
MMegToOY Hegar Mpeytopooy eTO NTINOT NTTMHOT 
MIIpHE A * qTooT Hows HeToTeTMANE MMOOT b TMNTEpo 
HMIppwoor MnAatoe (sic) MUNA HOP MnpHe € TeX- 
Maocida MAAC A TAIACOCH NTACIMOMEe MAAS 
MeNHeA Ha on Tewhe noehawMac NTAq2Ooe eThH- 
HTOy NTI AANA we GNAWONE NIT NeTsOn WA 


lid Jésus Christ ll 


(a) En téte de la page (ir) 168 re oc pia 
12 Filsile Dien 111 
(b) ewecie POUL oxane, nianatones. 


ainsi que, — aprés les quatre campements des enfants 
d'Israél et la construction du temple — au sixiéme jour de 
cet dge, le sixieme millier d'années, le Christ notre Dieu, 
la grande voix et la parole de Dieu le Pére, devint sem- 
blable a nous, 

Kn effet. les quatre lettres non-voyelles qui viennent 
apres la cinquiéme voyelle, symbole de l'édification du 
temple, 1) signifient quatre choses, 2) le régne des rois du 
peuple d'Israél, la destruction du temple, 3) la servitude 
du peuple, 4) la dispersion d'Israél (1), 

Aprés cela, (nous arrivons) dans les soixante-dix 
semaines qui, selon la parole de Daniél, se termineront 

(1) Nous avons maintenn les chiffres a la plice qu'ils oocnpent wis be 
Ms. : il est vraisemblable que, dans la pensée de lanteur, ils devaiert 


marquer les quatre événements mentionnés dans le texte at qu'une négli- 
gence duvseribe les aura déplacés. 
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NENE’ MUTINCC MMMEQCOOT Nepal Npeytopooy KATA 
HENTAM UP OOF" 

NH Ae eTO MeApRinoc’ avTw eTanTiAect orke neten * 
ARWOMMOOF” EYOFOMY ATO NEYO An° Tennagiry en- 
‘Fa URWOMMOC we eThe OT APA MIcAWY NegAar npey- 
TOPOOF MCeRH AM eopar OF OTcON OM NaAdAcbabuta’ 
eTHHy Nea neTepHy aAAAA OFA MEN MICA WOMNT 
NCOAL NATOPOOT eTe NUWOPNM Me dX OFA AE MEM OTEOAI 
NHOTWT HATOpooy & eTe MMEOCHAT NE OTCQAI NOTWT 
OITOFO] ETE MLMEOUOMNTHE CT KE OTA AE OITOTOY MAT- 
opoor Mennca “ aeATa A” omoime (sic) nmegtor 
MHMCA YTOOT ATH NMEOCOOT NCOAI NATOPOOT OITOTLY 
ntor & MIMESCAUY Ae NAL eTO NTYNOC NTcTHTEAIA 

(8) POUPF Acnneoc, 
wu Christ, figure de la sixiéme voyelle, conformément i 
ee que nous avons dit (4). Celui qui est charnel et qui 
contredil ce que nous avancons, bon gré malgré (2), nous 
le condamnerons en lui demandant pourquoi ces sept 
voyelles ne se présentent pas ensemble daus l'alpha- 
het, les unes apres les autres ; mais lune vient aprés trois 
lettres non-voyelles, a savoir la premiére &, puis vient 
une lettre non voyelle &, qui est la seconde; la lettre 
voisine est la troisiéme ©; une autre non-voyelle, suit 
immeédiatement apres, delta & ; puis vient la cinquiéme, 
apres quatre lettres ; puis la sixiéme est une non voyelle, 
voisine de la cinquiéme € ; la septiéme voyelle, celle qui 

(1) Lo phrase est incompléte: on voici le sens littéral: « Aprés ces 
choses, dans les solxante-dix semaines au sujet desquelles a dit David, 
que sera leur consommation jusqu’au Christ, figure de cette sixiéme 
voyelle, conformément 4 ce que nous avons dit. - L'arabe traduit ; 
* aprés cela suivent les soixante dix semaines. » La consommation, 


Vauteur le déclare a la tin, répond & o, la septiéme voyelle. 
(2) Litt. « polens nolens «. 


r 4 
4. 
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eTo AMepeawy eTe ) He G eneran on « enar NTPC IEMOE 
(sic) HROW?H OM Tes Fy NWO E NpoOMme’ MEN IMeo- 
ries |: causes’ AqWOONe MFT nTaweoewy MMeTaAcveMion” ATO 
MHHCA TMcAUy ecnagjone nanToc di TernTreAia 
MIABOCMOC EOTEOOT MHEIOT At THpe’ Men Menaita 
eTOTAaL WA ened Heneo’ OAMAN' TEAIOT [papa Hae- 


«pac cov FA Mnawone ge Ape. 
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s, figure la consommation, arrive aprés deux consonnes qui 
> la séparent de la sixiéime voyelle (1). Cette lettre est la 
septiéme, a savoir ©; si elle est composée de deux élé- 
ments (3), ¢est que, au sixiéme millier d'années et au 
septiéme, a eu lieu la prédication de l’Evangile et qu’a 
la suite de ce septiéme, arrivera la consommation du 
monde. A la gloire du Pére et du Fils et du Saint Esprit. 
J'ai fini d’éerire, le quatorziéme jour du mois de 
Paschons, année 1109 (5). 
A. Hennenyycn. 

(1) Le cb et le 4, qui séparent + de ow; le West écarté, 

(2) trqgiemoe (!); daprés larabe, il faut lire eroimgron, élément. II 
sagit des deux demi cercles de la lettre ov, 

(3) De lére des Martyrs, équivalant a l'année 1393 de lére chrvtienne. 
Ici se termine notre texte copte, Les six derniera feuillets (en partie dété- 
riorés) du Ms. sont exclusivement arabes et n'appartiennent plus au livre 
de l'Apa Seba. On lit en effet, presque au début de cet appendice (aprés 
un hommage au Christ, suivi d'une doxologie) ; « Est tini le livre qu'a 
composé le moine Apa Seba sur le mystére caché dans les lettres de I'Al- 
phabet +... Dans ce qui suit, certaines idées nouvelles se font jour 4 cote 
dexplications deji données, Notons spécialoment : \/extension du symbo- 
lisme christologique & chacune des premisves lettres de |'Alphabet ; les 
spéculations sur les trois phases religieuses de 'humanité; hanétisme, 
judaisme, christianisme ; ladhésion a Ja doctrine monophysite dont on 
ne trouve pas de trace dans le traité copte-arabe ;: les considérations sur 
la nature de l'Esprit de Diew. D'aprés une traduction de M, Forget.) 


ERRATA. 
Val. E pee i ligne 2% av iflewde a lire wa 
a Jf li « a - deux at auLres «= trols autres 
e [oe HB - T . Set Ay : E, Az et pa 
» 1 + & dern. ligne . tau, Khi. » tau, phi, khi. 
» | 1 notes du cople - (bi) (ia) (b) = {a}(b) (ce) 
= I » 194 ligne " AAA = WATE 
e Lo» i of 10 . Wee ey = Teaeag 
= | » ES note (I) - ta = ila 
« [— » TH ligne 11 - Hewat * paar 
- ft » 1% = . ne QAI neg 
e I» FH - 1 = Troisifme tome, " Tioisiiene Partie: 
~ TL = Sb note (i) au ew de(Muscon 1900, p, 26) fire (Afuscon 
Lin) pp. 12s). 


Vol. if p. 31 note (ljaw dew de voir wuss] p. 125 sulv., fire voir aussi 
(Museon 100), p. 20 sulv.). 
Vol, Il p. 304 note (2) au Mew de Rerze lire Regie 


Un certain nombre de traits surmontant les lettres coptes, se sont 
brisés pendant impression. 


L'accentuation de quelques mots grecs devrait étre corrigée comme 


suit: 


Vol, I page 25 note (2) yevonevcs 
» If -o LOT mote (2) avoty fi0% 


- TL = Ll notela) pisapec 

- Th = 118 ligne 13 aaod 

» UU = 120 note il) L 1 cy 

> = F ” l. 2 cuvdsdepivos 
- ss * ™ c 1, 4 Sete 

- » « = - ), 5 ayyrAot 
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TU-PI-LAK. 


Hl. 
Pal 


—___ Les deux premiéves syllabes du mot tupital (prononcez 
tuple ont dja recu une explication étymologique. 
a : = Ent toute: briéveté j je rappellerai seulement au souvenir 
a ~ du lecteur que le plus sage est de les dériver du verbe 
mig SF esquimau-alascien « tuppl » (revenir) opposé aux verbes 
ae groénlandais qui nous sont plus familiers: tupipog et 
fupinarpog qui signifient, comme nous le savons déja, 
——- etoufjement, et au propre et au figuré, comme par exem- 
my at : Veffroi que l'on sent 4 lapparition d'une vision 
terrible et Inattendue. Je crois en effet que ces derniers 
mots se sont peut-etre formes plus tard d’'aprés le premier: 
ss tuppi (revenir). 
I s'agit done ici essentiellement de la troisiéme syllabe 
du mot, laquelle, je le crois, doit avoir une origine trés 
_intéressante et jusqu'ici inconnue, Quant a l’affixe « lak » 
remarquons quien Groénland il ne yaut plus que comme 
un signe ou une terminaison tout-a-fait grammaticale, — 





() Voir Muston, t. XVII, p. 407 et t. XVII p. 37. 
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c’est-’-dire comme Ja marque d'un substantif, synonyme 
aux terminaisons franeaises : « tion », « isme », « ité », 
ete., soit que la derniére lettre de la syllabe finisse en 
« k » dur, soit en « k » doux, que nous représenterons 
par la lettre « q ». 

Mais ce nivellement des deux lettres : « k » et « q » 
est-il bien conforme a la vérité? Je crois que « lak » et 
« laq » ont, d'abord, eu une signification toute différente. 
Cette question n'a jamais été discutee, et on n'y a pas fait 
la moindre allusion dans aucune des grammaires groén- 
landaises, (ni dans celle de M. Kleinschmidt, en allemand, 
ni dans I'édition abrégée par M. Chr. Rasmussen, en 
danois). Je vais donc communiquer 4 ce sujet mes propres 
impressions, en tichant de les vérifier de mon mieux. 

D'abord il me semble que de toutes les terminaisons 
« lak » en « k » dur, on peut presque toujours dériver 
lidée de quelque chose de mauvais, d'une anomalie ou 
d'une imperfection ; tandis que le laq (lak doux) ne pre- 
sente jamais que le caractére grammatical suivant : la 
marque d’un substantif, étant pour ainsi dire d'une qua- 
lité plus neutre que « lak » (k dur}. Aussi les mots en 
« laq » sont-ils en majorité, tandis que les « lak » se 
restreignent au petit nombre d’exemples que je vais 
citer, 

(Il faut mentionner d'’abord que « lak » et « lag » 
prennent aussi la forme « dlak » et « dlag », selon les 
circonstances) . 


LAK = DLAK EN « KE» DUR. 


1. Kulak = laid, lourd, hideux. 
2. kilak gale. 


By 
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%. aterdlak habit de plongeur (soit une fagon d'ha- 
bit anormal). 

+. gajorddlak _ fondrilles ou sédiment médiocre. 

>. kaijatdlak — « eau de vie » (littéralement ce qui fait 
les gens chanceler par ivresse. 


6. magdlak un filou. 
7. piigdlak poisson de Vespéce dont la bouche est 


trop petite. 
S. pupigdlak rousseur, 


9. meilakulak lentille (litt. vilaine tache). 

10). sérdlak égratignure. 

11. qanagdlak —_algue, varech (espéce particuliérement 
anormale), 

12. tupilak revenant ou monstre. 

15. sordlak bulbe ou racine de plante — méprisé 


parece que lime d'un mort s'y cache. 


Les exemples ci-dessus, sont, je ne le nierai point, un 
peu recherchés, car, je tiens A le dire, j'ai cherché 
minutieusement un peu partout les arguments de ma 
théorie, jamais, il est vrai, aux dépens de la vérité ou de 
ma conviction. 

Quant aux mots en « lak » doux, voir : Le dictionnaire 
qgroenlandais. 

Pour la terminaison lak — dlak, notre célébre Klein- 
schmidt est évidemment anxieux. Dans les listes d'aflixes 
de son Dictionnaire groénl. il dit seulement que c'est un 
« affixe » qui se trouve dans des mots tels que : « iferdlak » 
(ereux anormal, qui se trouve parfois dans certains pla- 
teaux de montagnes), dans « ganagdlak = yarech, » et, 
peut-étre aussi dans le mot « sonpiak ». Mais il ne for- 
mule pas l’explication de la syllabe « dlak » en elle-méme. 

27 
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Pour moi, je crois aprés des années d'études minutieuses 
pouvoir dire que laflixe, considéré dordinaire comme 
adjectif, est un aflixe substantif signifiant « racine de 
plante » et particuliérement un « bulbe », Ceci se confir- 
me suflisamment dans les noms de plantes susnommeés : 
le « qanagdlak et le « sordlak ». 

Je suis arrivée a ce point de vue, en voyant par les 
vlossaires et des descriptions ethnographiques que l'ex- 
pression des Esquimaux d’Amérique pour les herbes et 
les racines (lagal) semble étre tout 4 fait synonyme au 
« lak » ou « dlak » des Esquimaux de Groénland. 

Je citerai comme argument : Native Races, p. 79 
(d'aprés le journal de Sagoskin). « Die Eskimoen auf Kad- 
jak essen thre Wurzeln (lagat) sowohl roh als gekocht », 

C'est qu'en qualité de Groénlandais on comprend 
fucilement a) que fagat doit étre le pluriel d'un singulier 
lagak ; et b) que ces deux mots ne doivent pas étre pro- 
nonces avec le « g » doux des Danois, mais avec le « k » 
dur comme fagkak et lagkat. Je suis persuadée que le 
« lak o groénl. et le lagak kadjak ne sont que des formes 
variees du méme mot. 

Par cette nouvelle explication du sens de l'aflixe « lak » 
= dlak, le lecteur croira peut-ctre que je change davis, 
quant 4 ma premiére supposition qu'il signilie = laid », 
anormal ou méme méchant. Il pen est rien, an con- 
traire ; les deux expressions s'accordent. Je vais bientdt 
y revenir. 

Plus loin, vers le sud jusqu’a l'ile Kadjak et les autres 
Aleoutes on n'a jamais rien su de bien précis. sur |’exis- 
tence de la race esquimaude, quoique certains auteurs 
prétendent qu'elle provient de ces contrées méridionales, 
ll en est pourtant, nous le sayons, qui ont ld-dessus un 


TU-PIALAK, 419 


* #8 


avis tout oppose. Qnant 4 moi j'adopte la premiére suppo- 
sition en raison de la ressemblance singultére des meeurs, 
des traditions et méme de la langue. 

Si ce peuple, qui recut plus tard le nom d’Esquimaux 
dune triba de TAmérique du Nord, est vraiment yenu 
jusqu'a In région qu'il occupe aujourd hui en suivant les 
edtes de ’Amerique et de l'Asie orientale, il va sans dire 
quil a pu laisser li-bas des traces de sa langue ou qu'il a 
pu adopter partiellement les langues des penples parmi 
lesquels 1 a peut-dtre séjoarné pendant des centaines 
d'années, On trouve par exemple les expressions kadja- 
kiennes et groénlandaises pour racine et hulbe rendues 
dune maniére aussi approchée que possible chez un peuple 
de l'Aste méridionale, les Karines : lok, lok-mei, lakul. 

,est dc et accord remarquable des mots que je dois 
lobservation faite plus haut, que laflixe groénlandais lak 
jcomme du reste le mot entier tupilak) devait avoir une 
origine trés intéressante, Quant A moi qui suis absolu- 
ment convaincue qu'un grand nombre des Esquimaux 
erotnlandais sont venus de la mer du Sud je trouve 
l'accord tout naturel. 

Revenons au sujet que nous avons quitté an instant 
et demandons-nous : Quel rapport y a-t-il entre un bulbe 
et « laidenr » an figuré comme p. ex. un mauvais esprit 9 
Tout simplement celui-ci, qu'on se figurait que le bulbe 
contenait lime des morts, surtout celle dés personnes 
méchantes on des fainéants. 

On retrouve encore cette méme idée chez les peuples 
barbares, Et — chose remarquable — nous autres Danois 
disons d'un fainéant ou yaurien, qu'il est un « Rod » 
(racine) ou « Knold » (bu/be), et nous voyons la méme 
chose dans notre nom vulgaire pour la @ent-de-lien 
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(laraxacum) c'est-i-dire « Fandens Melkebotte » le « pot 
au lait du diable », le « sordlak » des Groénlandais. 

L'origine du mot sordlak est obscure, 4 moins qu'on 
puisse le dériver du petit mot « 80 », = « qu’est-ce que 
c est que cela? » iei avee un peu d'ironie dans la question, 
comme par exemple ; quel est ce bonhomme-la (dans le 
bulbe) ? ; car, quoique le sordlak soit le nom commun 
pour la racine de toutes sortes de plantes, il est en méme 
temps le nom propre de la dent-de-lion groénlandaise ou 
du « pot au lait du diable » des Danois. D'aprés cela il 
parait que notre analyse est assez bien fondée. 

Apres étre arrivée 4 la conviction que lak (= dlak) des 
Groénlandais avait di signifier dans sa premiére acception 
« Imlbe », et avait été conservé au sens propre dans les 
noms des plantes sordlak et qauagdlak (1), je crois qu'il 
faut analyser et traduire le mot tupilak, non pas : le 
« mauvais esprit dont Ia seule yue effraie les hommes 
jusqua les faire étouffer » (2) ; mais d'aprés le verbe 
alascien tuppi (revenir). C'est done le bulbe qui revient 
parce quil recéle un mauvais esprit ou l'dme d'un mort 
qui posséde un corps humain. 

Nous croyons avoir démontré que la syllabe groénlan- 
daise lak-dlak peut exprimer les deux idées bulbe, laideur 
et méme mechancete. Et nulle part cette double significa- 
tion nest plus manifeste que dans le mot Tupilak. 

Nous aurons l'occasion de poursuiyre cette analyse. 

Si quelque jour il était prouvé que mes théories n'ont 
pour base que des rencontres de hasard on ne pourrait 

(1) qanaglak ou - racine montant de tente, » est une espace d'algue 
mangeable qui consiste en de longues tiges que les indigénes comparent 
Aux Mmontants qui servent d'appui A leura tentes, 


2} On ne peut pas rattacher le mot tupiiak au verbe groéniandais 
tuppipog (étouffer), 
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nier au moins que les apparences leur sont favorables. 
Et si je nobtiens par cette recherche qu'un seul des buts 
de toutes mes études sur ces problémes, c'est-i-dire de 
provoquer la discussion entre les Américanistes et les 
Orientalistes, il me semblerait avoir gagné un grand ayan- 
tage. Dans ce cas, Je me consolerai avec les paroles de 
Darwin; Les theories en elles-mémes sont bonnes, car 
elles ménent aux faits. 


S. Rank. 


DIODORE DE TARSE 
ET SON ROLE DOGTRINAL® 


C'est une figure intéressante que celle de Diodore de 
Tarse. Par le poste qu'il occupa dans la hiérarchie ecelé- 
siastique, le rdle qu'il joua dans certaines circonstances, 
et notamment les influences doctrinales quil aurait 
exercées dans un certain milieu, l’évéque de Tarse occupe 
une place 4 part dans |'histoire de I'Eglise au IV* siecle. 
Cependant cette figure est restée jusqu’é un certain point 
dans l'ombre, et toutes les recherches qu'on a faites a ce 
sujet ne semblent pas en avoir nettement fixé les traits, 
Ne laurait-on méme pas quelque peu altérée ? Cest une 
question que l'on peut se poser dans l'état actuel de nos 
connaissances. Je voudrais étudier d'une maniére som- 
maire la vie et les gestes de ce personnage celebre. 
Diodore de Tarse appartient 4 la fois a lAistotre et a ta 
patrologie, deux sciences qui ont leur place toute marquee 
dans notre Nevne, 

(l) I. Sources: P.G.,t. AAAI: Mar, Nova Patrum &tblrotheca, t. VI, 
2, p. 240-258: Pirra, Spicifeqrum sotesmense, t. 1. p. 20-275; otra 
sources historiques citées au cours de cette étude ;— If. TRAvAUxX : Kun, 
Ueber (ewoia und zhAqyopia, dans la Theol, Quarfatachriff, t. 1 X\l, 
(1880), p. 541-582; BaARDENHEWER, Pelrologie, 1894, pp. 501 ; KATIFFOR 
dnc. hitter, chreél,, 897, p. 2-25 — UL Trapvcrions. Fragments 


dogmiatiques traduita en syriajue dans FP. pe Lacanpre, Anafecta 
syriaca, Leipzig et Londres, 1858, p. 91-100, 
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On ne possede aucune donnée précise sur la date de la 
naissance de Diodore de Tarse, ni sur les vicissitudes de 
son enfance et de sa jeunesse. Il faut done renoncer, du 
moins provisoirement, 4 éclairer son berceau et les pre- 
miéres années de sa vie, et se contenter de le saisir au 
moment of il entre sur la seéne des événements. Nous 
suvons pourtant qu'il était né a Antioche, ville qu’il 
illustrera plus tard par son enseignement, son action et 
ses luttes ; il appartenait 4 une famille trés honorable et 
trés considérée dans la ville. Doué de talents extraordi- 
naires, qu il favorisait du reste par une constante et 
infatigable application, il alla, vers le méme temps que 
saint Basile (ca. 550), étudier 4 Athénes qui était alors, 
comme tout le monde le sait, le centre de la belle culture 
intellectuelle et le rendez-vous de tous les esprits distin- 
gués. La, 4 Vaide d'un travail continuel, il acquit une 
assez vaste connaissance de toutes les sciences divines et 
humaines. Cependant cette formation purement scienti- 
lique ne suffisait pas 4 son dame. Son esprit, fortement 
penetré des principes chrétiens, cherchait un genre de vie 
plus élevé et plus pur qui lui permit d'atteindre, autant 
qu il le pourrait, & Videal de la perfection chrétienne qu'il 
entrevoyait deja. Cest précisément ce qu'il s'efforea de 
réaliser, Nous savons par Soerate (1) et Sozoméne (2) que, 

(1) En nous parlant de saint Jean Chrysostéme, Socrate nous dit, 
comme nous le verrons plus loin, qu'il fut disciple de Diodore et qu'il 
sé forma sous sa direction avec Théodore de Mopsueste et Maximus qui 
devint plus tard évaque de Séleucie en Isaurie : Tyexazdta oly edt: (painb 
Jean Chirysostéme, Théodore de Mopsueste et Maximus) sxovata: rap! thy 
Spethy yevousrnt, walyteuour als ta atoxytimed’ Aiotwop mat Kapteplep, ortmves 


TUTE jy oR TH Stew Rpolttayeo. (H. E., VI, 3}. 
(2) Sozoméne raconte la méme chose en substance : Tausye 3é-cis gike- 
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de retour dans son pays, de concert avec un certain 
Carterius archimandrite, il fut mis a la téte d'une com- 
munauté monastique (drx_z7p.ev) dans Antioche méme ou 
dans ses environs. 

Dans cette retraite Diodore ne resta pas inactif. Tout 
autour de lui on ne tarda pas 4 sentir son action salu- 
taire. Son asxycigiv devint le foyer de lesprit nicéen 
et le centre de la résistance @ Varianisme dans la ville 
d'Antioche. C'est de ce milieu que vent partir tous les 
efforts pour arréter les progres de hévésie arienne vaincue 
4 Nieée. Pour bien comprendre et suivre les phases de 
latitude de Diodore contre I'hérésie agressive il faut se 
rappeler quelle était 4 cette epoque la situation d’Antioche 
au point de vue religieux ou plutot theologique. Deux 
juirtis opposés, orthodoxes et ariens, nicéens et antini- 
céeens, se faisaient dans la capitale de la Syrie une guerre 
acharnée. Les hérétiques, adversaires du consubstan- 
tialisme proclameé a Nicée, avaient une grande contiance 
arce quils comptaient beaucoup sur les faveurs et [a 
protection des empereurs Constance (557-501) et Valens 
(504-378). Diodore se posa en champion fidéle et énergi- 
que de Thorthodoxie niceenne et fit une guerre sans tréeve 
ni merci aux doctrines ariennes. Ce n’était pas du reste 
li sa premiére entrée en campagne. Deja il s était exercé 
a la lutte en défendant la bonne cause. Au temps de 
l'évéque arien Léonce (7 ca. 597), et encore plus pendant 
lexil du patriareche Méléce (560-478), Diodore et son ami 
Flavien, qui succéda 4 Méléce en 581, défendirent l'ortho- 
doxie des communautés chrétiennes de la métropole 
syrienne au milieu de toute sorte de dangers. Théodoret 
ropes bate tee te evye (saint Jean Chrysostdme) tog tote TOOT UOTES Thiv 


Tile TEptpaviay aoxqrypiuy Kaptipioy te xa! Awdweey toy ayysdwevoy tho by 


Taps ‘Exxdyolag. (H. E., VIL, 2). 
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nous dit que, dans cette circonstance, Diodore et Flavien 
restévent comme deux rocs immuables contre lesquels 
venaient se briser tous les flots de cette redoutable tem- 
péte (1). Le trés sage et trés fort Diodore, semblable a un 
fleuve grand et limpide, arrosait les siens et dissolvait les 
blasphémes des adversaires ; il ne faisait aucun cas de la 
noblesse de sa condition, mais supportait toutes les épreu- 
ves pour la foi (2). Quant a Flavien, 1] oignait le grand 
Diodore comme un athléte (5). 

Julien l'apostat, lors de son expédition contre les 
Perses, passa I'hiver 4 Antioche. Pendant ce temps il 
mit tout en ceuvre pour donner une nouvelle vitalile au 
culte des divinites paiennes, qui était en pleine décadence. 
Dans cette tentative il se heurta 4 lopposition et a lénergie 
de Diodore chez qui il rencontra un adversaire aussi habile 
que resolu. Des ce moment Julien lui voua une haine 
implacable. A cette haine contre le lutteur nicéen il donna 
un libre cours dans une lettre, inspirée par la colere, 
adressée a un certain Photin, que nous a conservée 
Facundus évéque d'Hermiane dans son ouvrage intilule : 
Pro defensione trium capitulorum (4), Diodore s'était servi 


(1) DiaSeaveg 42 xxl Aniteoos, xalanes twig npookot, ta moosBalAoves See- 
Avev xopaca, (A. ., IV, 22). 

(2) Avs@upoc ply d cosurtates te mal Qvoonuitaros, ola Te woTamde duetic te 
eal piyas, tolg jdv olmsiotg thy aptetay mposepane, tas 8b tay dvavcioy Bhagey- 
ioe teixdute. ( bid.) 

(3) wav ptyay Avgepov xabanss ceva mivesiioy Hlsvpey abAnciy, (Jbid.) 

(4) Voici les principaux passages de eotte lettre : « Tu quidem,o Photine, 
verisimilis videris, et proximus salvare, benefaciens nequaquam in utero 
inducere quem credidisti Deum, Diodorus autem Nazaraei magus, ejus 
Pigmentalibus manganes acuens irrationabililatem, acutus apparuit 
sophista religionis agrestis,.......Quod ai nobis opitulati fuerint dii et 
dece, et muse omnes, et fortuna; ostendemus infirmum et corruptorem 
legum, et rationum, et mysteriorum paganorum, et deorum infernorum ; 
et illum novum ejus Deum Galilaeum, quem acternum fabulose praedicat, 
indigna morte et sepultura, denudatum confictae a Diodoro deitatis...... 

gy 
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des armes empruntées a la sagesse athénienne pour percer 
la langue de Julien. 

En 572, Diodore, lant en faite, séjourna quelque temps 
chez Méléce en Arménie ; c'est 1a qu il noua des relations 
avec saint Basile le Grand. Il nous reste des traces de cetle 
liaison d'amitie, Une lettre de Basile (1) est adressée a Dio- 
dore pour lui rendre compte des éerits que ce dernier lui 
avait envoyes. D'uprés l'inscription de cette lettre, Diodore 
n'était alors que simple prétre. Aprés som retour d'exil, 
Méléce, pour le récompenser de son zéle et de son courage 
i défendre en toutes circonstances la foi de Nicée, leleva 
i l'évéehé de Tarse. Selon toutes les apparences et les 
inductions historiques, c'est en 3578 que Diodore devint 
évéque de Tarse. Su nouvelle charge lui imposait de nou- 
veaux devoirs : il n'y manqua pas ; c est en cette qualite 
qu'il assista au deuxiéme concile cecumenique (Constan- 
tinople 581). La il dut jouer un réle assez important, car 
le déeret de Vempereur Théodore, en date du 50 juillet 584, 
qui approuve le synode, fait mention de Pélage de 
Laodicée et de Inodore de Tarse, comme des juges et des 
arbitres de l’orthodoxie en Orient. 


Iste cnim malo communis utilitatis Athenas navigans, et philosophans 
imprudenter, musicorum participatus est rationem, et rhetoris confec- 
tionibus odibilem adarmavit linguam adversus coelestes deos, usque adeo 
ignorans imbibens, ut alunt, degenerum et imperitorum ejus theologo- 
Mim fiscatorum errorem. Propter quod jam diu est quod ab ipsis punitur 
diis. Jam cuim per mullos annos in periculum- conversus, et in corrup- 
tionem thoracis incidens, ad summum pervenit supplicium. Omne ejus 
corpus consumplum est: nam malae ejus conciderunt, rugae vero in 
altitudinem corporis descenderunt : quod non est philosophicae conver- 
sutionis indicio, sicut videri vult ose deceptia, sed justitiae pro certo, 
Leorumque poenae, qua percutitur competenti rations, usque ad novissi- 
mum Vitae suse finem asperm et amaram vitam vivens, et faciem 
pullore confectam. « (P. L , LAVIL, 61), 
(1) La 195 (P. G., XXX, 572-573). 
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Les témoignages et les marques les plus fatteurs ne 
devaient pas faire défaut a Diodore, A son passage it 
Antioche, probablement en 586, il entendit son propre 
panégyrique de la bouche de son ancien disciple Jean 
Chrysostéme. Enfin aprés avoir rempli sa vie d'une feconde 
activité littéraire et joui de la plus grande autorite, ce 
quien fit lechef de la « Nouvelle Ecole d’Antioche » dont 
lexégése jeta un si vif éclat, i] mourut avant O04. Il est 
impossible de préciser lannee et encore moins Je jour de 
sa mort. Le berceau et le tombeau de cet homme sont 
enveloppés d'ombre. Une chose pourtant est i retenir 
comme couronnement de cette vie : c'est que Diodore 
restera a jamais célébre pour avoir jeté les fondements 
de cette éeole d'Antioche dont sortirent deux hommes de 
premier ordre : Théodore de Mopsueste, exégete de grand 
mérite, quoique avec des tendances rationalistes, et Jean 
Chrysostéme, celui de tous les Péres grees qui a su le 
mieux expliquer et interpréter la sainte Keriture. C'est fa 
4 coup sir un titre de gloire que l'histoire, méme au 
milieu des plus améres critiques, ne manquera jamais 
d'accorder a Diodore. 


L'euvre littéraire de Diodore fut trés vaste si l'on en 
juge par les indications éparses dans différents auteurs. 
Malheureusement de ces trésors littéraires 11 ne nous reste 
que quelques fragments. Dans certaines Chaines scriptu- 
raires on- rencontre un bon nombre de-scolies sous le nom 
de Diodore. Pour dresser un catalogue des écrits de lil- 
lustre antiochien nous n'avons donc pas la ressource de 
recourir a ses ceuvres elles-mémes. Nous sommes réduits 
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a recueillir les indications de seconde main que nous ont 
laissées d'autres auteurs. C'est Suidas surtout qui va nous 
guider, En effet Suidas nous a conservé un catalogue assez 
étendu, quoique incomplet, des écrits de Diodore. Ce 
catalogue est emprunté a I'Histoire ecclésiastique de 
Théodore le Lecteur (1). 

L'couvre littéraire de Diodore se divise en deux parties : 


I". — Ecrits dogmatiques, polémiques et apologétiques, 


Sous ce titre nous groupons : 

I’ Un traite sur fe Destin (lest eluaspevys) (2). Aristote 
avait composé un ouvrage portant le méme titre, Les 
theories de certains philosophes grecs relatives aux grands 
problemes de la Providence, de la liberté et du mal avaient 
en un contre-coup un peu partout et notamment dans les 
contrées syriennes. On sentit le besoin de leur opposer 
une solide réfutation, C'est ce que fit Diodore. Photius 
(Cod. 225) (5) donne une analyse assez étendue de cet 
ouvrage. Cette analyse de Photius nous permet de nous 
faire une idée de l'érudition de l'évéque de Tarse. L'ou- 
vrage embrassait huit Livres et cinquante-trois chapitres. 
Nous y reviendrons plus tard ; 

2° Suidas cite un traité sur un seu! Dieu en trois Person- 


(1) Cf. Suipas, Leo, aué. vo. Drodore, Ree. Hernhardy, 1, 1, 1379. 

(2) Certains auteurs donnent pour titre : xata eluspudvs. Ce titre doit 
étre plus exact car l'ouvrage, d'aprés T'analyse que nous en donne 
Photius, était une longue réfutation du Destin. — Dans Suidas ouvrage 
porte pour titre: Contre les astronomes, les astrologues et le Destin 
(usta detpovdutev xal decooddyer ual eluasudvns). Je ne sais pas si le titre 
de Suidas est exact, En tout cas Dindore dans cot ouvrage traitait d'une 
masse de choses comme nous aurons plus loin l'occasion de nous e@T 
convainere : ll y a bien des données astronomiques et astrologiques. 

(3) P. G., Cll, 829-877. 
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nes (Ilepi vod efs Bed; év Todds) (1). Ce traité devait réfuter 
probablement des erreurs trinitaires : 

5° Suidas cite un autre traité contre les Melchisedechiens 
(Karz Mehy:zetexttey) ; 

4° Un traité contre les Juifs (Kock Iousaiwy), egalement 
mentionné par Ebedjesu ; 

o° Un traité sur la résurrection des morts (Mest vexcav 
AVAITATECOS) + 

6° Un traité sur lame contre les différentes hérésies @ son 
sujet (Tet Pats xark Gresdowy mest aucyg alsesewy) (2) : 

7° Un traité sur la Providence (Ilept seovetae) ; 

8° Des chapitres a Gratien (Mots Tpataviv xecdhara). — 
Sujet inconnu ; 

w Un traité contre Platon sur Dien et les deux (Kazk 
Wharwves nei @eod xxi Geav). Il est visible que c'est cet 
ouvrage que vise d'une maniére si acerbe et haineuse Ja 
lettre de Julien l’apostat rapportée plus haut ; 

1° Un traité sur la nature et la matiére (Ilegt scucetag set 
dkms). — C'est un Ouvrage par demandes et réponses, 
dédié 4 un philosophe nommé Euphronius ; 

11° Un traité contre Aristote sur le corps celeste (Katk 
Agtsroré)ous ipl swpxto¢ odpavieu). — Il s’attache A démon- 
trer que le ciel n'est pas un animal, visant sans doute 
certaines fausses conceptions de lépoque ; 

12° Un traité sur les sacrifices contre le paien Porphyre ; 

15° Photius (Cod, 83) lui attribue un traitée contre les 
Manichéens en vingt-cing Livres (3) ; | 

(1) Mentionnd aussi par Ebedjesu. Ebedjesu | Ebed Jesu| est un éerivain 
syriaque, [la dressdé wn catalogue qui nous a été conservé pur J, 5. Asse- 
MANI (HiOl, orfent., 11, pars, 1), 


(2) * Probablement contre Origéne », (BATIFFOL, Ane. Liit. chret., 
p. 291). 


# af i i a 5] t a 
(3) Rat tov AvoSupoy, dv x" nal « SOAlotg tay xara Maviyateey dydiws Tyrie 
pevov, x. t. A. (P. G., CI, 288). 
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14° Le méme Photius (Cod. 102) signale aussi Différents 
arguments sur le Saint-Esprit (Mest 09 yu Ivevparos Gutpopa 
Extyerpnats) ; 

15° Léonce de Byzance dans son ouvrige Adversus 
Incorrupticolas et Nestorianos, N° XLII, emprunte plu- 
sieurs citations & un ouvrage contre les Apollinaristes 
(Kack suvoustastwy) (1). Cet ouvrage est également men- 
tionné par Ebedjesu. 1 en existe plusieurs fragments en 
gree et en latin. Crest Poeuvre théologique par excellence 
de Diodore. L'apollinarisme avait fait trop de bruit pour 
ne pas éveiller l'attention et stimuler le zéle des deéten- 
seurs de l'orthodoxie ; 

16° Suidas mentionne aussi une Chronique (Ngovxev), 
dans laquelle Diodore s‘attache a eorriger erreur d Eu- 
sébe Pamphile sur les temps ; 

17° Ebedjesu signale un écrit intitulé Adversus conten- 
tiosum et un autre intitulé Politicorum dont les sujets 
sont restés Inconnus ; 

18° Enfin Théodoret (2) fait écrire Diodore « contre 
Photin, Paul de Samosate, Sabellius et Mareel d Ancyve ». 


2, — Ecrits exéegetiques. 


Léonce de Byzance aflirme que Diodore de Tarse el 
Théodore de Mopsueste combattirent contre les Ariens, 
Macédonius et Apollinaire, et firent des commentaires sur 
toute I'Ecriture (s). Suidas répéte la méme chose en spe- 


(1) P. G., LX XX VI, 1985-1488. 

(2) Baer. fab. 11, 1. P. 6., LAX XI, 397. 

a) Meat 28 s0d¢ ypdvous Exetvous yivere 40 kvdpas peyshor, AwSwoos 6 Tas- 
aod ixisxenos, wat @eotmess 4 Wapovertiac: seteves dveq-yunisavce mpeg “Ape- 
woos wal Maxcdduioy xat"Anokivaowy, val thy ZAAyy [papa Grepeqpatiooy. (De 
Sectts, Act. IV, 8, P.G., LAXAVI, 1221), 


DIODORE DE TARSE ET SON ROLE DOCTRINAL, 434 


cifiant davantage. D'apres cet auteur, les commentaires 
exegétiques de Diodore portaient notamment sur la 
Genese, I'Exode et la suite, les Psaumes, les quatre 
Livres des Rois, les Paralipoménes, les Proverbes, 
I'Eeclésiaste, le Cantique des Cantiques. — Pour le Nou- 
veau Testament, i] aurait commenté les quatre Evangiles, 
les Actes des Apdétres, l'Epitre [laquelle 7] de Jean 
l'Evangéliste. A tous ces commentaires Suidas joint 
aussi un traite sur la difference entre le sens spirituel et le 
sens allegorique (Tis Grae9% Gewsiag xa diAnyootas). Ce sujet 
était trés familier aux miaitres de l'école d’Antioche. I 
Sagissait de prendre position entre deux tendances exégé- 
tiques contraires, et l'on sait quel fut le caractére de 
école d’Antioche en cette matiére (1). 


Avant de chercher 4 savoir quelle fut au juste la doc- 
trine du fondateur de la « seconde école d’Antioche », il 
est bon de se demander quelle fut sa méthode exégétique. 
Or il n'y a aucun doute 4 ce sujet : Diodore se pose en 
ailversaire résolu de |'école d'Alexandrie et crée un mou- 
verent tout contraire ; 11 prend tout a fait le contre-pied. 
L'école d’Alexandrie, inféodée A Origéne, se perdait un 
peu trop, sinon exclusivement, dans les interprétations 
allégoriques. L'imagination jouait le principal réle dans 

(1) Les fragments exégétiques qui nous restent de Diodore sont insé- 
née dins Mignn, P. G.,. XX2X11. (Fragments recueillis. par Mat, Nova 
Patrum Hibl., t. V1, 2. p 240-258). — CE. Prrka, Spieileg. solesm., 1, 
p. 269.— Sur le traité Tis Gezpzopa Hewplas xal ddAqyoplas, KIN, professeur 
i l'Université de Wurzbourg, a écrit wn article dana la Theol. quart, 
t, LAU (1880), p. 531-482. — Des. fragments dogmatiques en syriaque ont 


été recueillis par P.de LAGARDE dans les Analecta syriaca, p 91-100, 
Leipzig et Londres 1858, 
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son exegese. Cette méthode était et sera toujours vicieuse, 
car elle substitue des vues subjectives 4 la réalité objec- 
tive ; elle plie la Bible aux fantaisies de chaque individu, 
et remplace le texte par des conceptions dont rien ne 
garantit la justesse. A ce compte tout le monde peut étre 
exegete et ussez bon exegéte. D'autre part cette methode 
est on ne peut plus dangereuse car elle ouvre la porte i 
toutes les réveries. Il pourra y avoir sur le méme texte, 
sur le méme passage, sur les mémes mots, autant d'inter- 
pretations quil y ade manieres de voir differentes, Or 
cetle exegese regnait presque exclusivement a leéepoque 
de Diodore. Celui-ci en sentit 4 la fois le danger et lar- 
hitraire. Aussi a Pexégése allégorico-mystique de lécole 
d’Alexandrie substitua-t-il une exégése plus solide, plus 
rationnelle et plus naturelle : l'exégése historico-gram- 
maticale. (n pourra eritiquer Diodore sur d'autres 
points, comme on l'a fait en effet, et sans doute avec 
raison ; on ne pourra jamais lui refuser le meérite d'avoir 
inaugure Vexégése vraiment scientifique, vraiment eri- 
tique, a laquelle on revient aujourd hui de toutes parts. 
La est son principal titre de gloire. Si l'éeole d’Antioche 
surpassa celle dAlexandrie, ¢’est grice 4 son fondateur 
qui lui inculqua les vraies méthodes. C'est aux lecons de 
Diodore que Théodore de Mopsueste et Chrysostéme 
upprirent ces regles quils appliqueront d'une maniére 
si admirable 4 l’interprétation des saintes Ecritures. Nous 
wurions pu certainement nous faire une idée bien plus 
netle de sa méthode exégeétique si nous possédions son 
traité sur la Difference entre la théorie et l'allégorie. Mal- 
heureusement de ce traité il ne nous reste que le titre 
dans Suidas, Ll est probable que l'évéque de Tarse posait 
dans cet écrit les principes fondamentaux de son exévese, 
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Il n'est nullement téméraire, je pense, de hasarder une 
conjecture en s'appuyant sur le titre méme de l'ouvrage. 
Tout porte 4 croire qu'il s'élevait contre l'interprétation 
purement allégorique (d0myogia) des origénistes, laquelle 
ne tenait aucun compte du sens littéral, et qu'il préconi- 
sait en méme temps une interprétation prophético-typique 
\Hewetx), laquelle suppose toujours le sens littéral et des 
bases historiques. 

Une autre question préalable qu'il faut examiner c'est 
de savoir si Diodore est le premier auteur chrétien qui 
ait subi d’une facon appréciable l'influence d'Aristote. 
Ad. Harnack le prétend (1), — Il est certain que l'on 
rencontre dans les ouvrages de Diodore maintes spécula- 
tions cosmologiques d'origine aristotélicienne. A cet effet 
il est important de jeter un coup d'wil sur le résumé de 
son trailé contre le Destin tel que nous le présente Pho- 
tius (2). Dans les deux premiers livres de l'ouvrage, 
Diodore s'éléve vivement contre ceux qui soutiennent que 
le monde n'a pas eu de commencement, et établit que 
toutes les choses de ce monde ont eu un commencement. 
Comment le prouve-t-il ? Par les changements qu’elles 
subissent. Nous rencontrons les idées et méme la termi- 
nologie d’Aristote. Tous les hommes sans exception sont 
soumis 4 la corruption et 4 la génération (s). De méme 
le monde a eu un commencement, parce que les éléments 
qui le composent, le feu, l'eau, la terre et l'air ont com- 
mencé ; la raison c'est qu'ils se corrompent et sont 


(1) « Einfluss des Aristoteles zuerst dentlich bei Diodor von Tarsus... 
(2) Supra, 
(3) "Exel tiv xata wdoos dvipwmwy Exastoc plaptos drtt xal yevaitis, OnAov 
de nal h toute pome els thy duolay dyeran, x. +. d. 
5 
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engendrés (1). Les éléments ont commence parce qu ils 
se souticnnent mutuellement, tandis que ce qui na pas 
commence est immuable et n'a besoin de rien. Or les 
éléments ont besoin les uns des autres et pour se conser- 
ver et pour conserver les animaux qu ils contiennent (2). 
Egalement les astres et les etoiles ne peuvent pas étre 
éternels. Car quelle est lorigine des éléments ? Qui, leur 
créateur * Se seraient-ils faits eux-meémes ? Mais ce qui 
n'a pas de commencement est incapable de changement (5). 

Dans le livre troisieme il réfute ceux qui enseignent la 
forme spherique du ciel; il rapporte aussi les théories 
des astrologues sur le ciel et les astres. — Dans le livre 
quatriéme il sappuie pour repousser le Destin sur la 
difference entre univers habite et lunivers non haiite, 
et sur les divers climats. Pourquoi, se demande-t-il, une 
partic de la terre est-elle inhabitable par suite de exces 
de froid ct Vautre par suite de Vexcés de chaleur ? (4). 
Mention des zodiaques et des voleans de la Sicile (Sexedizs), 
de la Gaule (lxidteg | —="Iexdtag 7}), et de la Lycie (Auxias). 
Le livre cinqguieme est rempli de subtiles considérations 
suriu genération des hommes par leurs parents et sur 
les vicissitudes auxquelles est soumis tout ce qui est 
sur la terre, dans lair et la mer. Le livre sixiéme déve- 
loppe un argument par lequel on réfute méme aujour- 


(1) “hee 42 6 wepeg yevyteg, StjAew £2 div wal ta dy oltip yevetad, ap al ftw, 
wai 97] Mal ayo" eal yao taote Task wepos eal’ beaotyy pleisetat nal yiveta:. 

(2) Vovqts Oi ta otecgeta ext £f Gav dodive wall’ bedoetyy Shee Seourve, <4 
Yap TYivyTov mat Atpewrey Kat avevseds, Actem, 62 tz ororeia GAAr wy wal cis vd 
ores: wat ate 4 cular v2 Ev wutete Odie. 

(3) Tis 2h.4 va ctorysta Ayprousyieas ; “AH Eceoog ubv oftely, aied 8t dooce: 
Td 44 cyevytov cote toonhy avlatpetoy av trrograty. 

(4) chy wiv aolentoy feat dt Grepbodny doyous, thy ai ai * OresfoAhy xauua- 
TOG, Me Ts the 
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d’hui les partisans de la génération spontanée. Si le 
cours de la génération, dit-il, a produit de la terre les 
hommes et les bétes, pourquoi présentement sans union 
ni aucun homme ni aucun animal n'est produit ? (1). 
il est vrai que quelques animaux, par exemple les vers, 
sont produits ainsi inéme maintenant (2). — De plus, si 
les hommes ont été produits par Vinfluence des astres, 
pourquol nont-ils pas été produits dés le début’ Le 
livre septiéme roule sur l'origine du mal. Si le monde, 
disaient les astrologues, n'est pas lceuvre du Destin, 
d’ot vient le mal moral? Objection qu'on répétera tou- 
jours. La réponse de Diodore est la méme que celle 
quon donne aujourd'hui. Certains maux, c'est nous qui 
nous les causons mutuellement; d'autres, nous les 
subissons involontairement (5), et cela parce que nous 
avons completement vicié notre vie (4) ; voila pourquoi 
nous faisons ce que Dieu hait et a en horreur (5). Du 
reste, si Dieu nous force par le Destin 4 faire le mal, 
pourquoi nous punit-il ? (6). lei distinction théologique, 
quon retrouve chez les scolastiques, entre la volonte 
permissive et la volonté ejficace de Dieu pour le mal (7). 
Au livre huitiéme. distinction de deux cieux créés : lun 


(1) Et sis yeviosws 6 Spcmoc an6 vic thy aviowmov wal ta EAda toy Con 
aReTiAect, Ting vuvi yupls yaou ote avipwmov ote ta waste cldy thi Seow 
ovsauen tpedyoura delevuta: ; 

(2) Théorie d'Aristote reprise par saint Thomas. 

(3) maryowey teovees. 

(4) “Efokthoauay mavtoSariic xaxlas Goudy, caw Blow. 

(5) xpattojey & parcel xa drrotadest Ged. 

(6) “EA 82 spaevaw ca dtome ack tie cluasudvye d Gade tds xatyvatyxale, 
“Thi TetAtw xoAd Tet cng trtaloaveres 

(7) Evepov 88 tomy TO suyympiiv ypaota tp aivefourip xal aloeictio: Exastoy 
6 GovAdtat, xal tO xetaveyedQay patie ta drons. 
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wu-dessus du ciel visible, lautre celui que nous voyous (1). 
Le ciel n'a pas une forme spherique, mais celle dune 
tente (2). Enfin |‘ouvrage se termine par la refutation de 
Bardesanes et de certains autres hérétiques qui decla- 
raient, a cause de |'étoile des mages, que la naissance de 
Jésus-Christ lui-méme était un effet de cette génération 
universelle. 

Par ce court et substantiel exposé, il est aisé de voir 
que Diodore était pénétré d'idées aristotéliciennes. 


Nous arrivons a l’examen méme de sa doctrine. En 
général les historiens et les critiques ne sont guere 
tendres pour Diodore ; ils sont tres portés 4 le charger et 
ale regarder presque comme le patriarche d'une foule 
d'erreurs postéericures. If est vrai qu il n’aurait posé que 
des prémisses dont d'autres auraient tiré les conséquences. 
Il n'y a aueun doute, assure-t-on, que la doctrine de Dio- 
dore ne cache le germe des erreurs que son disciple 
Théodore de Mopsueste développera plus tard et qui seront 
condamneées dans la suite par I'Eglise sous la forme du 
neslorianisme (5). Faut-il sincliner devant ce jugement ? 
I est diflicile de se prononcer avec exactitude a la distance 
o4 nous sommes de Diodore, et quand il nous est im pos- 
sible de nous former une opinion vraiment personnelle 
et critique par la lecture de ses écrits. Nous sommes dés 


(1) 330 wiv oupaveds ..... Eva ply to dotpdveu dvervesey ..... Adtepov af thy 
Gcuive, 

(2) servic wal eet, 

(t) = Es lisst sich auch nicht beeweifeln, dass Diodors Lehre die Keime 
jener Irrthimer in sich borg, welche sein Scholer Theodor weiter aus- 
biliete und entwickelte, und welche bald nachher in der Form des Nes- 
torianismus von der Kirche verworfen wurden », (BARDENHEWER, Mofro- 
fogte, pP. 300). 
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lors dans la nécessité de le juger ou du moins de l’appre- 
cier par ce que nous en disent les autres, c'est-a-dire 
d'usseoir nos conclusions sur des travaux de seconde main, 
ee qui en critique historique est toujours plus ou moins 
sujet a caution. En tout cas, notre deyoir est de preter une 
oreille impartiale 4 tous ces échos, et d'essayer de nous 
orienter au milieu de bruits parfois discordants, 

Tout permet de supposer — disons-le prealablement — 
que Diodore fut dans une certaine mesure victiine du sort 
auquel sont exposés presque tous les hommes qui ont un 
nom, et qui s‘était déjo abattu sur Origene. Estimes et 
honorés pendant leur vie, ils sont assez vivement eriti- 
qués aprés leur mort, quand ils ont disparu de la seéne 
oi ils jetaient un certain éelat; et dans cette critique, 
peut-étre ne garde-t-on pas toujours le calme et la mesure ; 
peut-étre tombe-t-on dans des exageérations soit en alte- 
rant soit en défigurant la pensee de [homme qui est 
sur la sellette. LI] est si difficile d'étre bon critique. Quel- 
que chose de semblable ne se serait-il pas produit a 
l'égard de Diodore ? 

Un texte de Léonce de Byzance, dont nous avons déja 
upporté le commencement, peut servir a nous mettre 
sur la voie. On verra quel fut le changement de front. 
Diodore de Tarse et Théodore de Mopsueste, nous dit 
Léonce, étaient trés honorés durant leur vie, et moururent 
en emportant l'estime de tout le monde ; durant leur vie 
personne n‘osait reprendre aucune de leurs paroles ; bien 
plus, plusieurs les louaient par leurs écrits ; ainsi firent 
Basile et Jean Chrysostéme. Mais, apres l'apparition du 
nestorianisme, Cyrille (d’'Alexandrie), qui auparavant les 
avait loués, fut obligé d'écrire contre eux ; la raison c'est 
que Nestorius s‘appuyait sur leurs écrits pour soutenir 
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ses opinions. En effet, dans leurs commentaires sur la 
sainte Ecriture, ils ne surent pas se renfermer dans de 
justes limites ; mais, voulant rapporter certaines expres- 
sions de |'Ecriture 4 la divinité, d'autres 4 l'humanité, 
ils introduisirent, conime on le constata, dans le Christ 
deux hypostases et une certaine division. C'est pourquoi 
Cyrille fut foreé d’éertre contre eux, parce que Nestorius 
appuyait sur eux ses theories. Si pendant leur vie per- 
sonne n’osa les contredire, c'est parce que la nécessité of 
l'on était de combattre des hérésies plus grandes faisait 
perdre de vue de pareilles doctrines (1). 

Et maintenant entrons dans quelques détails. 

Photius ne le ménage nullement ; il le juge trés séve- 
rement en maint endroit de ses éerits. — Tout d'abord 
il lui reproche, au seul point de vue des idées et de Ia 
méthode, de manquer de logique, et de réfuter ses adver- 
saires par des raisonnements qui n'ont aucune valeur, 
En méme temps, dit-il, qu'il apporte d’assez bons argu- 
ments contre les défenseurs du Destin, i) refute aussi 
dans certains cas ses adversaires d'une facon insuflisante 
et négligée ; 11 lui arrive en effet quelquefois de se battre 
contre des apparences. Il suit de la que, assez souvent, 


(1) év sya Gvres peydhy, Sethaves wat obfels by ci Stor, alta ieka deco 
Treg auc’ SAA Gyxdnie Eypabay alg altos sodhel. Kal Barfeisg yap alcdus 
byxwptater, vat lwavens 6 Xovadatowos “Vorepov 62, xrveupivon tod Nerrooi- 
vod Soyparos, Tvayeacihn, Ross, 98, O Tpumy Gutods imatven, Kata tiv ouyypau- 
pate gota ypaden ders am’ alti icyupifecy v4 soyna autos d Neoroptoc, 
‘Tropvqpatioavres yap oStot thy ayiay Tpapiy, ou iatygay dypt tod Sénveos, 
ghia Poukyevens papioat tag dv vi ayiz Ppapt povas, tke piv ty Gectytt, tae 
Bb vi dvOpwrdeyt, ebpilyzay Gio Grosticety tou Xsistos xal thaipecw alsa pow 
vec, Kal oo word yvayestin 46 Kostiies xc’ alicdiv yeayat, treet 47 ate 
doyupitero 4 Sdyua alcod 6 Neredsme Act code\o 22 by TH Gori, alti oS4ehe 
autote dveciney, Erevth td pryerla: spic tac wei ous alnigess, Eoxene ta todta 


“Boypore. (Lbid.), 
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il combat non les adversaires qu il a en vue, mais dau- 
tres (1). Hl est vrai qu'immeédiatement aprés Photius 
attenue la sévérité de son jugement, en priant le juge 
impartial et bienveillant de ne pas trop faire attention i 
ses défauts, mais de considérer que quelquefois il sac- 
quitte de sa tache avec éloge (2). — Le patriarehe de 
Constantinople revient au méme reproche ; il accuse 
Diodore de réfuter ceux qui enseignent la spheéricite du 
ciel par des arguments qui n'ont pas de force démonstra- 
tive (5). Dans les chapitres vingt-cinquiéme et vingt- 
sixieme de son ouyrage il apporte des raisons pleuses, 
mais qui n'ont pas une trés grande force démonstrative (4). 
Dans le chapitre vingt-septiéme ni il n’expose exacte- 
ment les opinions qu'il attribue aux astrologues, ni i 
nemploie des arguments démonstratifs (5). Le chapitre 
trente-deuxiéme ne contient rien de vrai pour Ia reéfuta- 
tion des adversaires ni rien de vraisemblable ; mais 
autant Diodore est pieux, autant il est faible dans la 
réfutation de l'erreur (6). Méme ses citations de lEeri- 

(1) vote G2 dmeystsiaoes Fete uly of dots te wal ebpucis ee tahAgt, daddy- 
yoow cobs thy tlusopévay Sobalovens, Este 42 dev meds wowey Th parvopevoy Toy 
Svinva séptt, nal wysl capes th tél Gvaveiony Caxptfey Soya, Oey monAmes 
oben ixetvou, mpé¢ obg 6 tmoktuog, AA ‘itiony wake dofeuv gv dapayistas 
(Cned. CORAM, . (a. Cll, Ppt, 

(2) (ay 8 ye copy Kxertyy ouy Unie Gy ouK cuTtOyMs Enayod ciputat 
uuekones av’ Oreo Guy 2 orovtdlar Thy THs siumomsvyS Thay RATE REY, Kot 
ing 00% fv cAtyons wat qt eldoxtuel, tiv dvipa tyhg nal yaortas aivo% 
avowodnyely ist Steavg. (Ehid.), 

(3) od peveotye ded to toyoy dyavttay of Ekeryat eoomiat. (fbi, ...0. BST) 

(4) Ta ab xe" xat ¢’ mecdhauey eboefiets ply mooSahkiscat Royous, mpds Puyyo- 
Gh tHe mooxetudys Srofidsemes thy ley oo Alay Emiferevouivous. ([hied,), 

(5) "En 42 tip x A6ias mpolipeves cep ce ouparves vat ta fv autep dotipony, 
S¢ hiryet thy Gatpokeyouvtuy Efvar, OTE TAuTAs IMOTR AWS Tooryi, nal tis eat 
kitty Emtyeionsits Ott dmedecieds, ZAR odd! dea cod milaved Genever: weeine- 


bas, (2bid,). 
(0) Ta 4829 oldey tay Gavin mods avatporny. of Sov ele td peeperos 
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ture sont défectueuses (1). I] est vrai qu'il a une élocu- 
tion claire et distinguée (2). 

Ce n’est li qu'un défaut qui ne tire pas 4 conséquence ; 
et si Diodore n’était repréhensible qu'au point de vue 
logique, sa répulation serait indemne. Mais une accusa- 
tion plus grave pése sur sa mémoire. On lui reproche 
d’avoir posé les bases de 'hérésie et préparé les voies au 
nestorianisme. On assure qu'en combattant les ariens et 
les apollinaristes i] ne sut pas éviter le danger de réduire 
i une simple habitation |'union du Verbe avec la nature 
humaine (3); on ajoute qu'il admettait deux hypostases 
en Jésus-Christ (4). Consultons les témoignages anciens. 

Photius ne parait pas, de prime abord, étre conséquent 
avec lui-méme, ce qui diminue peut-étre l'importance 
de son appréciation. D'un edté il déclare que Diodore 
dans ses Différents arguments sur l’Esprit-saint se montre 
deja atteint de la maladie de Nestorius (s) ; de l'autre edté 
il nous apprend que dans son traité contre ou sur le Destin 


dQvaypipe G)A' drov dpica: xdvexbbe tol hovytomods aboelev 4 avi, togedtoy 
Eyet to Grovov, Gow ye mpde thy dvaoneuhy tis cava. (Ibtd,, .... BAL). 

(1) "EE ob eboeBowrra ply cay dvips, ots meyprtat, Gein av tes, axpiBelg Oi 
AcyisLiv thy tiv Ipapinay pastupiay npotelven onde duodme puceuy. (fbid,, 
isons BIE) 

(2) “Eats 2¢ thy gpdow xabagds ce xal ehxoohe 6 avnp. (Idtd., ..... 877), 

(3) «In dem Bestreben, den Arianern gegenfiber die wahre Gottheit 
und den Apollinaristen gegenfiber die vollkommene Menscheit Jesu 
Christ zur Anerkennung zu bringen, entging Diodor nicht der Gefahr, 
die Verbindung des Gottlichon und des Mensehlichen zu einem blossen 
Innewohnen (évoixysts) des Logos in einem Menschen herabeudritcken ». 
(Bardenhewer, op. cit,, p, 300-301. 

(4) «80 steht doch fest, dass er eine doppelte hypostase in Christus 
lehria ». (fbid). 

(5) “Epreputyero 82 +9 Bike xal Awadiooy Taped « Iepl to5 aylov Mvedua- 
tos diapopa imiyspyuaca «, by ots thy Nertoplon vdeo acd: Eevleinvara spond. 
durems. (Wed. CL, Sdéd., 972), 
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Diodore se montre trés pieux et ne verse nullement dans 
opinion de l'impie Nestorius par rapport au Fils de 
Dieu (1). Il est vrai qu'il faudrait savoir a quelle époque 
précise il composa ces deux ouvrages ; car rien ne s oppose 
ice qu'il ait eu des idées successives. Au moment ou I 
composa le [ect ou Kara eluzspives, Dnodore pouvait étre 
parfaitement orthodoxe, tandis qu'il est possible que, au 
moment on il écrivit le Hest ytou [veduaros, 11 ft imbu 
d'idées nestoriennes, En tout cas, nous devions enregistrer 
ce jugement de Photius. 

Cyrille d’Alexandrie éerivit tout un ouvrage contre 
Théodore de Mopsueste et Diodore de Tarse. De cet ouvrage 
il ne nous reste que de courts (ragments en latin (a). Or, 
voici les erreurs que Cyrille reproche 4 Diodore de Tarse : 
il l'accuse d‘avoir enseigné qu'il y eut un temps od la 
chair de la sainte Vierge élait comme celle des autres 
hommes, cest-a-dire non sanctifiée, et non la chair du 
Verbe (5); il l'accuse d'adinettre en Jésus-Christ deux 
fils, c'est-a-dire deux personnes (4) ; enfin il lui reproche 
d’'avoir accusé Cyrille d'avoir admis en Notre Seigneur 
une dualite (5). — Le méme Cyrille, dans sa lettre a 


(1) “Eott wiv ody by toute eleefd d dvap, wat offt nept tay dofav tod Tied 
00 Good, Ty 4 too Nevtosiow Muces tragmaparce, spadAouewos. (Cod, COX MIM, 
iiid., 829), 

(2) P. G., LAXAVI, 1497-1480. 

(3) Nemo vel tenuem concedit temporis fuisse articulum, quo illa com- 
munis cocteriaque carnibus similis fuerit, ut a te dictum cst, et nop 
potius Verbi caro. (Jbfd.... 1450). 

(4) Tuergo dum ejus tantummodo transmutationem admittis in carnem 
inanimam intelloctuque carentem, unicum illum in duos dividis tilios, 
veritatem hance quod unus sit Filius impie respuens (J bid,), 

(5) Saepe jam diximus, quo tempore capitulorum omnium apologiam 
quolammodo fecimus, non propterea quod naturae ad adunationem 
rcoosserunt, idcircy dualitatem (in Christo) esse admittendam (Jira }. 
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Acacius, éevéque de Mélitene, accuse aussi gravement 
Théodore de Mopsueste et Diodore (1). 

Quant a Léeonce de Byzance, il déclare ouvertement que 
Diodore ful le chef ct Je pére des maux et de Vimpieté 
de Nestorius (3), 

En face de toutes ces aflirmations i] est difficile d'ad- 
mettre que Diodore de Tarse ait toujours formulé une 
doctrine orthodoxe. Consciemment ou non tl posa des 
prineipes dont Nestorius ne manqua pas de se servir 
pour tirer les plus funestes conclusions. Mais quelle 
qu ait été limprudence de Diodore, on serait injuste de 
le regarder comme héretique et de suspecter la pureté de 
ses Intentions (5). On est si exposé 4 se romper et surtout 
dans des matiéres si obscures, que Diodore avec la meil- 
leure volonté du monde et intention la plus pure a pu 
glisser dans lerreur et poser de faux principes théolo- 
giques. L’historien a le devoir de mettre en lumiére les 
défaillances doctrinales et en méme temps de tenir compte 
des services rendus 4 la science et a Vorthodoxie par 
l'éveque de Tarse. 

Dautre part Photius tombe dans l'excés et comet 
une erreur historique quand il aflirme (5) que Diodore 
fut condamné comme herétique par le cinquiéme concile 
cecumenique (Constantinople, 555). Le cinquiéme concile 


1) Inspectis Theadori ac Diodori libris, quos seripserunt nou de locur- 
natione Unigeniti, sed magis contra lucariationem, posui aliqua ex eapl- 
tulis. et quo potal modo contradixi vis, declarans abominatione prorsus 
plenam czse scutentiam ipsoram. (Bpist, 40, Ihid., wote 2), 

(2) tiv axon aotQp kal the doelelas toynyitys yevdmevns nal carths Amee- 
pogy a. t, A. (Ade. Incorrup. et Nesfor., 1,9, P.G., LAXXVI, |i). 

[$) ein Ergebniss, welches freilich keine Bereciitigung gilt ili ale 
formellen Hirctiker gu bezeichnen. (/tanpENHEWER, Op. eif., (01) 

(4) Coo, XVI: ta wep Avoteopou Tapco xat Geotiiooy tod Mothourrtias, xa! 
aura! duiieks dvtGemortlotyray. (iid, 57), 
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n'eut guére 4 s’oceuper de l’évéque de Tarse : il condamna 
uniquement les Trois-Chapitres, c’est-i-dire les éerits de 
Théodore de Mopsueste, les écrits de Théodoret de Cyr 
contre Cyrille et le concile d'Ephése, et la lettre d'Ibas 
d’Edesse au persan Maris. Les Actes du Concile sont la 
pour en faire foi. Les condamnations les plus importantes 
se trouvent dans les quatre derniers canons (XI, NIL, NIM, 
XIV). Or dans aucun de ces canons le nom de Diodore 
n'est prononcé. Le canon XI anathématise Arius, Euno- 
mius, Maecdonius, Apollinaire. Nestorius, Eutychés et 
Origéne et d'autres impies (1). Le canon XII est unique- 
ment dirigé contre Théodore de Mopsueste (2). Le canon 
XI condamne Théodoret de Cyr (5). Entin le canon XLV 
frappe d'anathéme la lettre d'Ibas et ses défenseurs (4). 
Nulle part il n'est fait mention du nom de Diodore. Cela 
prouve qu'il fant toujours examiner avee la plus grande 
attention les affirmations de Photius. Sans doute le 
patriarehe de Constantinople était une intelligence de 
premier ordre ; son érudition était trés vaste. Malheureu- 
sement quelquefois il semble dominé par une certaine 
passion ou succomber & un certain parti pris. 


Nous ayons 4 peine effleuré la figure de Diodore 


de Tarse. Nous ne pouvons pas donner a notre sujet 
de plus longs développements parce que les documents 


(1) Et-cre at dvateuacife: “Activ, Evo, Maxedoviev, Amodwapioy, Nao- 


copwoy, Estuyda val "Qorytvyy ....... 4 towotog avalepe Esto. 
(2) Elec dverroutca: Grodasov tod 2cefods, to5 Modousrriag ...... reabaua 
csTO. 


(3) Et cig avecrowitat taby dosfaiv suyypapuatiey Geotweitoy ..... 6 towdTO¢ 
avalgus Esty). 

(4) El cvs avecmottcan cis fevrrokiis the Acyoudvye rapa “lea yeypapian mpg 
Mapyy tdv xipoqy ..,.. 4 towdto¢ dvrlaue ier. 
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historiques nous font défaut. Quelle conclusion géné- 
rale tirer’ — Diodore de Tarse fut un esprit hardi, 
un noviteur en fait de méthodes, un remueur d'idées, 
Epris du désir de savoir et de connaitre, il chercha avec 
une ardeur infatigable a résoudre les problemes que se 
posait son esprit. Malheureusement, comme tous les 
esprits hardis et originaux, qui créeent un mouvement et 
donnent une vigoureuse impulsion, il versa dans de 
deplorables exeés qui Tont déconsidéré devant la poste- 
rite, Le degré de son orthodoxie, que nous pe connaissons 
que par des rapports empruntes a autrui, est certaine- 
ment trés faible, méme insuflisant dans les questions 
qu'on agitait alors, Est-ce a dire qu'il faille lui jeter trop 
facilement la pierre? L’histoire froide et impartiale doit 
faire la part des circonstances. Diodore voulut tracer un 
nouveau sillon dans le champ des recherches et des dis- 
cussions doctrinales toujours délicates et passionnantes, 
et dans cette tentative il n'eut pas assez de discernement 
et de sens dogmatique pour éviter les dangers qui se 
dressaient sur son chemin. On devint dans la suite 
dautant plus susceptible 4 son égard qu'il avait été le 
maitre de Theodore de Mopsueste et que Nestorius ne se 
faisait pas scrupule de s'appuyer sur lui pour défendre sa 
conception christologique. I est regrettable que son autre 
disciple, le grave saint Jean Chrysostéme, ne nous ail 
laissé aucun renseignement sur sa doctrine, 


Paris. V. Enmoni. 


a 
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Pendant de longs siéeles, le livre de Tobie fnt considéré 
d'un accord unanime au sen du christianisme comme un 
livre strictement historique. Son historicité n'a commence 
ay étre mise en doute, puis niee qua partir du XVI 
siécle par le Protestantisine. 

Depuis cette époque, quelques rares écrivains catho- 
liques isolés, tels que Jahn et Movers dans la premiere 
partic du XLX* siecle et, en ces derniers temps, le profes- 
seur Scholz de Wuerzbourg, ont conteste, 4 leur tour, le 
caractéere historique a ce livre. 

Tout récennment, Vhistoricité du livre de Tobie « subi 
un nouvel assaut de la part d'un autre savant catholique, 
folkloriste distingué, 4 savoir de la part de M, Cosquin (1), 
Ce savant infére de la mention faite en quatre endroits 
différents du livre de Tobie de certains faits afferents a 
un personnage désigné sous le nom d AcniacHanos ou 
d’Akutakan, (2) en transcription hébraique, que le livre de 
Tobie a ses racines dans un roman trés ancien, dont le 


(1) Volr Reowe biblique, pages 50-82 et pages 510-531], année 1899, 

(2) Ceat li un surnom, donné par Tobie 4 Anaél, son neveu, probable- 
inent & loceasion des secours quil recut de lui 4 'époque de son indi- 
rence, Ce surnom peut sénoncer auss]l AKHUAKAR et il signifle alors 
«mon précieux parent. - 
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héros est un personnage du nom d’Awman, qu'on identifie 
avec Achiacharos du livre de Tobie. 

On prétend en outre retrouver dans ce livre d'autres 
données afférentes 4 la conduite indigne d'un fils adoptit 
d'Achiacharos 4 légard de ce dernier, qui ne seraient 
également que l'écho de certaines données concernant un 
tel personnage mis en scéne dans le roman d’Ahikar. On 
infére de la que tout le livre de Tobie n'est qu'un pur 
roman. 

La perte du texte original du livre de Tobie, qui fut 
sans doute héhreu, ainsi que la défectuosité actuelle des 
diverses Versions de ce livre n'ont pas peu contribueé a 
rendre son historicité suspecte. Une exégese erronée, 
ayant sa source dans cette défectuosité, a donné naissance 
A une quantité dinterprétations impliquant des erreurs 
historiques flagrantes faussement imputées 4 Pauteur du 
livre. 

Avant d'aborder examen du probléme Tose et Aki- 
KAR, passons sommairement en revue les principales 
objections historiques soulevées contre I'historicite du 
livre de Tobie, et montrons que les prétendues erreurs 
historiques qu'on lui impute tombent d’elles-mémes 
devant la légitime exégése de son contenu mise en regard 
des faits de l'histoire. (4) 


Commengons par examiner la prétendue erreur a la 
lois chronologique et historique imputee au passage, I, 
21-22, texte grec, du livre de Tobie. 


(1) Voir notre travail sur le diere de Tote dans la REVUE DES QUES- 
TIONS HISTORIQUES, livraison de Janvier 1895. 
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On prétend que, contrairement au contenu de ce prus- 
sage, Sennachérib, de retour de sa-désastreuse expedition 
de 'an 701 contre la Palestine, survécut 4 cette expedi- 
tion, non pas cinquante eing jours, comme le porte le 
passage, 1, 21", mais onze ans, & savoir jusqu au 20) tebet 
G81, c’est-a-dire jusqu'au commencement de Janvier G80. 

Ce quia fourni 4 certains interpretes Poecasion den- 
dosser au livre de Tobie cette grossiére erreur, c'est la 
place actuellement oceupée par ce passage dans les Ver- 
sions. En vertu de la place quil y occupe, ce passage 
semble avoir une liaison intime avec le fait y mentionne 
immediatement avant, a savoir avec le fait de la premiére 
persecution subie par Tobie de la part de Sennacherth, 
réecemment retourné a Ninive de sa malheureuse expedi- 
tion en Palestine de année 701, 

Mais il est 4 remarquer que le passage en question, 
|, 21-22, — Il, 1", est une sorte de petit bloc erratique, 
arraché & sa place originaire, qui est venu s'échouer 4 
lendroit qu'il oceupe actuellement dans le livre. Sa place 
originaire etait aprés le chapitre XU, of if faisait suite 
uu récit contenu dans les chapitres, 1, 1-20 et U-NMIH, 
c'est i dire au récit de toute une serie d’evenements pos- 
térieurs a la premiére persécution subie par Tobie en 704 
de la part de Sennacherib. 

Dans le passage, 1, 21-22-11, 1", il s‘agit donc dune 
seconde persécution & laquelle Tobie fut en butte a la fin 
du régne de Sennachérib, (1) Exaspéré par les mauvaises 
nouvelles qui lui venaient de la Palestine, le monarque 


(li Cola résulte déja du fait que, lors de la premiere persécution, Tole 
s‘onfuit avec sa femme et son fils (I, 20), par contre, lora de la seconde 
persdeution, il s'enfuit tout seul, car, aprés quill eut ote gracié par Asar- 
haddon. aa fenime et son fils lui furent rendua, I, 1*. 
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assyrien se vengea de ses déboires sur les Juits captifs a 
Ninive qu'il fit massacrer, défendant en méme temps 
d'ensevelir les cadavres de ses victimes. Tobie contrevint 
de rechef @ cet arrét du tyran en donnant secrétement la 
sépulture aux corps de ses compatriotes mis 4 mort. Le 
fait fut evente comme jadis, et Tobie fut contraint de 
sentfuir de sa muison et de se tenir cache pour échapper 
i la mort. Sa maison et ses autres biens furent mis sous 
séquestre et sa femme et son fils retenus comme olages. 
Sana, sa belle-fille, avait été sans doute mise préalable- 
ment en lieu sir. 

Lidentité pour ainsi dire absolue de ces faits avec ceux 
de la premiere persecution subie par Tobie aura ete cause 
que ce second reécit, qui faisait suite au chapitre NII, 
fut considéré comme un pur doublet du récit, 1, 19-21, 
et le passage, 1, 21°-22, comme devant étre transposé 
i la suite de ce récit. De la la suppression du commence- 
ment du recit de la seconde persécution et le déplacement 
du passage, 1, 21-22, de sa place originaire immédiate- 
ment aprés le chapitre NUL a la place indue qu'il occupe 
acluellement dans les Versions du livre de Tobie, ot il 
bouleverse l'économie historique et chronologique du 
livre. 

Une fois le passage en question rétabli a sa_ place ori- 
ginuwire, 4 savoir apres le récit, supprimé aprés le chapitre 
XI, de la seconde persécution subie par Tobie de la part 
de Sennachérib sur la tin de son régne, tout rentre dans 
‘ordre tant au point de vue chronologique qu'au point 
de yue historique, et il oy a plus rien dans son contenu 
qui préte le flanc 4 quelque difficulte. 

Il résulte alors de ce passage que Sennachérib fut 
assassiné par deux de ses fils cinquante-cing jours, 
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suivant le texte grec, quarante-cing jours, suivant la 
Vulgate, 1, 24, aprés quil fit rechercher Tobie une 
seconde fois pour le mettre a mort. (1) : 

A ce tyran succéda sur le tréne un autre de ses fils, 
Asannappon, désigné par le texte gree sous le nom de 
Sacnenpon. Le crédit, dont jouissait aupres du nouveau 
monarque un neyeu de Tobie, Axaéi de son nom de 
famille, doté par Tobie du surnom d’Aknuan ou de 
« parent précieux, » 4 cause des bons services recus de la 
part de ce parent, eut pour résultat que lintercession 
d'Anaél auprés du souverain en faveur de Tobie en obtint 
la grace pleine et entiére de son oncle fugitif. Celui-ci 
fut autorisé, ainsi qu'il est dit dans le passage, I, 25, 
(Vulgate) et Il, 1°, (T. G.,) 4 rentrer dans sa maison et a 
y rejoindre sa femme et son fils, qui y avalent éte sans 
doute retenus en guise d'otages dans lespoir de parvenir 
4 mettre la main sur le fugitif au cas of il se hasarderait 
4 venir les voir furtivement. 

De l'exposé qui précéde il résulte que du moment qu'on 
replace le petit bloc erratique, I, 21°-22, Il, 1°, 4 sa place 
originaire l'objection, qu'on a prétendu en tirer contre la 
véracité historique du livre de Tobie, tombe d'elle-méme. 

Une alitre objection soulevée contre lhistoricité du 
livre de Tobie est basée sur le nom d’Exemessan donné 
dans le passage, I, 15, (T. G.,) au pére de Sennachérib, 
alors que l'histoire atteste que le dernier était le fils et le 
successeur de Sancon. Aujourd’hui il est généralement 


(1) La Vulgate omet toute la partie du récit concernant lavénement 
dAssarhaddon au tréne d‘Assyrie aprés ja mort de Sennachérib ainsi que 
de élévation d'Achiacharos au rang de premier minia:re idle ce monarque 
et des services rendus parce personnage 4 Tobie, son oncle, fails men- 
tionnés par les textes grecs et I'ltala dans le passage, I, 21-22. 

eu 
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reconnu que le nom Exemessan n'est qu'une transeription 
viciense du nom de Saumanassan, sous lequel la Vulgate 
désigne le pere de Sennachérib. Or, tel fut effectivement 
le nom de régne pris d'abord par Sargon au moment de 
son avenement au trone et il était connu sous le nom de 
Satmanassan (V,) et pas sous le nom de Sargon, a Tyr, (1) 
cesta dire dans le voisinage de la tribu de Nephtali, 
a laquelle appartenait Tobie. Des lors, rien détonnant a 
ce que Tobie, qui n'a certes point ignoré la proclamation 
de Sargon comme roi d'Assyrie avant la prise de Samarie 
peur qui il fut deéporté a Ninive apres la chute de cette 
ville, ait désigné ce monarque dans son « Journal » sous 
le nom de Saumanassan, son premier nom de regne, et 
pas sous celui de Sanne-Kexsu ou de Sancosx, quil prit 
plus tard. Ainsi tombe Pobjection preécitee. 

On objecte encore contre la véracité historique du livre 
de Tobie la mention qui y est faite de compatriotes de 
Tobie déportes en Meédie. Or, e’est la, prétend-t-on, un 
flagrant anachronisme attendu que la Médie était encore 
independante de TAssyrie a epoque du commencement 
du reene de Sargon. 

Cette difficulté est plus appurente que réelle. En effet, 
pour la resoudre il suflit de tenir compte du fait men- 
lionne par M. Vigouroux, (2) 4 savoir que « les Médes 
avaient envahi les pays situes a louest de Khagae et sy 
étaient solidement établis dans les temps qui précédérent 


it) En elet, voici ce que nous lisons 4 la flu d'un extrait de Ménanidre 
insérd pou Flavius Josephe dans ses Antigettes juices, livre TX, chia- 
piles XIV: AY Agee quidem sunt quae in Tyriorum Annalibus de 
SALMANASSARE, Gasyrio rege, scripla inventuntur, Ccat SARGON qui 
est désioné icl sous le nom de Salmannassar. — Voir Time, Babylonisch- 
Assyrische Geschichte, page 260. 

(2) La Bible et les ddcouvertes modernes, t, 1V, pages 168-169, 
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l'avénement de Téglathpalassar II, l'avant-dernier prédeé- 
cesseur de Sargon. Ce voisinage inquieta les Assyriens, 
Téglathpalassar porta ses armes dans la direction du 
Zagros dés la seconde année de son régne ; il parcourut 
victorieusement la Meédie dans toute son étendue et ses 
succés furent tels qu'il n’eut pas besoin d’y recommencer 
ses expéditions pendant tout le reste de son regne. » 
Rien dans l'histoire d'Assyrie ne révéle que soit Salma- 
nassar [V, son suceesseur, soit Sargon alent eu a s occu- 
per de la Médie avant 716, date de la premiere campagne 
de Sargon contre ce pays. 

D'ailleurs, il importe de remarquer qu'il semble résul- 
ter du contexte du passage, 1, 15-18, que Tobie entra en 
faveur auprés de Sargon dans les derniéres années du 
régne de ce monarque et se rendait parfois en Médie déja 
assujettie alors par Sargon & I’Assyrie. (1) Or, ce nest 
certes pas une hypothése improbable que de supposer 
que, apres avoir conquis la Médie, Sargon ait, suivant la 
coutume des monarques assyriens, transplanté la popula- 
tion de certains cantons médes en Assyrie et l'y ait rem- 
placée par des captifs juifs déportes anterieurement en 
Assyrie. 

I] résulte de la qu'on ne saurait pas tirer legitimement 
un argument contre la véracité historique du livre de 
Tobie du fait de la mention de l'existence en Médie de 
saptifs juifs relevant de l'Assyrie a l'epoque en question. 

En ce qui concerne lintervention d’agents surnaturels 
dans le livre de Tobie, nous avons montré dans notre 
travail déja cité sur Le tives pe Tose qu'il n'y a lieu de 


(1) Voir notre travail ; La dynastie Déjocide dans le Musgon de Lou- 
vain, Mars, 1899, page 8, et page 4 du tirage a part. 
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tenir compte de ce qu'on prétend déduire de la contre 
lhistoricité du livre. (1) 


I. 


Abordons maintenant l’examen du probleme Tonit et 
Axmxan, ou, en d'autres termes, examinons si, en pre- 
sence de ce que raconte le livre de Tobie concernant 
Acmacuanos et du contenu du roman d Anikan, on est 
autorisé 4 dire que les données concernant Achiacharos 
et d'autres données encore ont été emprunteées a ce roman 
et que cela prouve que l'auteur du livre de Tobie a youlu 
nous donner dans ce livre non pas un récit historique, 
mais un pur roman. Dans le but de faciliter intelligence 
de ce qui suit nous mettons sous les yeux du lecteur les 
passages cn question du livre de Tobie, 


(adler semen, 


I. 2]... 2a Easley sey 
xuToo 
Seuneleribjwss auc, 
wat taicy Aystyasey tay 
179 2OLAS09 poy view C Cat 
le views Tobie qui jure) 
int hivay Thy axhoyurtizy 
sig Basdtize avto5, eal 
myths etysy thy Efouriay 
ith wasay Thy Steinar. 
22, Tote Fihosry ‘Ayes 
(4005 Tip Eued, xat w- 
cyAboy ats tHY Neveu. Ae 


ae a4 
2 


Marypensaens 


Cote tec mirg, 


I. 3)... wat lasik 
civ Eayestoves wits ws 
tod ave" autoed, eal ET eee 
Aytayapey wav “Avan, 
liv 205 2901305 jnoU, ETT 
Taoay Thy ExAgyvurtory 
shy famdsize autos, xa 
Ext Tasay thy Solero. 


29. Kat fitter, “Ayia 
ytoos TES! E95, xxl FA 
Nev ele tH Neweva,. "Ayed 


Vetus ffata, 


Et regnavit post cum 
‘Sennacherim) Archedo- 
nassar filins ejus proeo, 
et econstituit Achica- 
rum, filium fratris mei 
Annaniliel, super om- 
bem curam regni, et 
ipae habebat potestatem 
super OMmnenm regionem. 


Tum petit Achicarus 
regem pro me: erat e- 
nim consobrinus meus : 


(1) Au sujet de lidentification du démon AsmMopés du livre de Tobie 


nvec AESHMODARVA avestique, Voir dans le Dictionnaire apologetique 
de Vablbe Jaugoy l'article AnmimaN de Mgr de Harlez, et aussi ce qué 
dita ce sujet M. Halévy dans la Reewe sémitique, livraison de Janvier 
1P00, page 43, 


peigapos Tap Ty 6 apyeer- 
voydes wal int co} Gaxtu- 
Mew xai deomythe zat 
tedoyitis ni Lewsyy- 
atta Basikdes “Aorociees, 
eat natiotyrey zutgy Ea- 
peotowds ix devtipas* Ty 
Gi diadedete pou mal i 
<ie Tay yeving pov. 

i, 40. (Aprés que le 
vieux Tobie est devenu 
avert la}. 

Kai Ayertxapes ixpepey 
ws icy ho Tpd tod abtiy 
Setica tig thy Edupai- 
em. 

Ni, #7. "Es vi Amie 
TaysT, cytvero yap2 Ras 
sels "lovtaior tots ovary fy 
Neavy. Kal aapéyevoves 
"Ayrmas xal Nafat of 
tdtchoot wines yatpovets 
pag Tusfety. 


XIV, #0. “We, reavdior, 
aoa NataS inniqcey Ayer 
zag sip Exipepdeee o5- 
si, ody Siav xacyvtz ty 
ste thw yay, mat dredeney 
4 @che viv Ituiay nats 
Rposwroy avTod" al sha 
fev el th pebs “Ayteasos, 
wai Nadad alsi die als vo 
sxdtog 205 aldiveog Ect Ehy- 
carey drroxteiva: “Ayetea- 
pov, ‘Ev wep torira ps 
siz wxylfog tS bavaras 
he Eeniey oq Naas, 
wal Natag Enessy tl; thw 
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gapng 22 Tv 6 olvayoos, 
ual ict tod QaxTuAtow. 
nat Seon TyS, #2) RAST E 
othe, wal RavdstysEy @s- 
she Yaytptavis tx deuti- 
ome” Hy Ok Ghatak gas ov. 


rf, fd. “Ayiay: ’ . be 
ispepty ps ims 09 Ene 
otldhyy aig thy Ekvuaita. 


XI, §7. Kai fives yo- 
ak was tots dv Nivewn 
“Borkgets alte). Kal re 
peyiveto “Ayttyapos xat 
Nasdas, 4 Efadekos re 
cod. Kal fy 6 yaues 
ToStia pet tuppotueys 
iutoas Exe, 


XIV, 10. Tixvov, ve 
ci brofqaey Ada "Ayes- 
eapep th Apebave: aun, 
oy ix tod qeotés Hyayey 
xicev cle th rKGTOS Ra OT2 
ivtamidomey arti’ za! 
"Aytdieasey jot Esuenty, 
ixioew @2 7h ovtanedoma 
aretdin, wat atte nati 
Gy ats To omotog’ Mavas- 
ote Eroiysey fAcqor- 
wy, 42h Eowlhy ix mayitos 
Gavatou Ws ernity aotip" 
"AQau Bi ivitesoty sls THY 
waylez xa) armdeto. 


et descendi in Ninive in 
domum meam, et reddi- 
ta est mili uxor mea 
Anna et filius meus 
Thobias. 


Achicarus autem pais: 
sebat me dines duos 
priusquam iret in. bi- 
malin. 


In illa die erat gau- 
dium magnum omnibus 
Judaeis gui erant in 
Ninive. Et venit Achi- 
carus ot Nahal, avuneu- 
jus illius, gaudentes od 
Thohin, Et consumma- 
toe sunt nuptiac cum 
gaudio septem dicbus et 
data sunt el munera 
multa. 

Nune ergo, fili, oxi a 
Ninive et noli manere 
hie ; sed quiciumque 
dic sepelieris matrem 
tham circa me, eiidem 
die noli manere in fini- 
bus ejus : video enim 
quid multa iniquitas est 


in ila et fictio multa 


perticitur, et non con- 
funduntur. Eeee filius 
Nabad quid fecit, Achi- 
caro qui eum nutrivit, 
quem vivum deduxit in 
terram deorsum, sed 
reddidit Deus malitiam 
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mayita tod fiavaroo xa illiuns ante faciem ip- 

areakersy autov. sius: et Achicar exiit 

ial viv, walla, ete ti ail lucem, Nabad autem 

woul ékenuorivy xai cl intravit in tenebras ae- 

moult a3ucde, dt: crowns ternas, quia quaesivit 

vet, Nabad Achiearum ocei- 
dere. 


_ Aprés qu'il a été établi plus haut que les objections 
faites contre Ihistoricité du livre de Tobie ne tiennent 
pas debout, nous aurions le droit d'opposer a objection 
déduite des passages allégués une fin de non-receyoir, 
une sorte de question préalable. Nous pourrions prétendre 
que les données concernant Achiacharos contenues dans 
le livre de Tobie sont strictement historiques 4 l'égal des 
autres et que c'est auteur du roman d'Ahikar qui a table 
sur ces données et sur d'autres encore du méme livre et 
quil en a tiré les matériaux avee lesquels il a construit 
son roman. Cependant, afin de convaincre le lecteur du 
bien-fondé de cette derniére assertion étayons-la de quel- 
ques preuves. 

Voici notre raisonnement. Du fait, que dans le cours 
presque tout entier du livre Tobie parle constamment 
i la premiére personne, (1) il résulte que c'est Tobie lui- 
méme qui raconte sa propre histoire, que e’est Ini, par 
consequent, qui est l'auteur de la majeure partie du livre 
qui porte son nom. En ce cas, eu égard aux données du 
livre, ce récit date, quant 4 sa premiére partie, de la fin 
du VIII* siécle, et, quant 4 sa partie finale, du commen- 
cement du VI* siécle avant notre ére. 


(1) Nous inférons cela des passages, |, 21-22 (Codex sinalticus), qui 
doit étre transposé aprés le chapitre XIIL, et XI, 17 (ibidem), qui est & 
transposer apres le passage, J, 21-22, ear le fait y mentionné est certaine- 
ment postérieur a celoi dont il s'agit dans celyj-ja. 
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En effet, une fois qu'il est établi que les donnces prin- 
cipales du livre sont strictement historiques, — ¢t lit 
chose est établie, — la susdite déduction en ce qui con- 
cerne la date du récit devient incontestable. 

Oserait-on prétendre que la composition du roman 
d'Ahikar est antérieure aux dates précilécs ? Sans doute, 
non! En ce cas, ne s'ensuit-il pas, d'une part, que les 
inits concernant le personnage Achiacharos, relates dans 
lv livre de Tobie ont le méme caractére historique que le 
reste du livre, et, d’autre part, que lauteur postéricur 
du roman d'Ahikar a puisé dans ce livre les donuées fon- 
damentales de son roman ? 

Ou bien, osera-t-on prétendre que les données du livre 
de Yobie concernant Achiacharos ne cadrent pas avec le 
reste de ce livre ? Cette derniére assertion est maniteste- 
ment fusse. En effet, ces données s‘harmonisent parfai- 
lement avec le reste du contenu du livre, chacune d'elles, 
mise a sa due place, y apparait comme réclamée par le 
contexte, On peut dire que quelques unes d’entre elles 
sont indispensables pour pouvoir rendre compte d'autres 
fuits, et des plus importants, consignes dans le livre. 
Telles sont les données suivantes, 4 savoir, d'abord celle- 
ei, Hl, 10, qu’Achiacharos, neveu de Tobie, secourut son 
oncle dans son état d'indigence auquel Vavait réduit la 
premiere persecution a laquelle il fut en butte de la part 
de Sennachérib en 701, puis cette autre, 1, 22, a suvoir 
qu’Achiacharos, devenu le vizir du roi Asarhaddon, fils 
et suecesseur de Sennachérib, obtint de son royal maitre 
la grace de Tobie, qui avait été en butte 4 une nouvelle 
persécution de la part de Sennachérib moins de deux 
mois avant la fin tragique da som persecuteur, 

Remarquons, en ce qui concerne la premiére donnée, 
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que le texte du Codex sinaiticus porte eeci : Et Achiacha- 
ros me nourrit deux ans avant qu'il s’en alla dans [ Ely- 
maide, (xal 'Ayevixapsg Expesev ye ity Gide nob tod actv Bodice 
els thy Edupalia). Dans ce départ d'Achiacharos pour l'Ely- 
maide (1) il faut voir, nous semble-t-il, la fuite de ce 
personnage hors de empire d'Assyrie, sans doute parce 
quill avait appris qu’on l'avait dénoncé 4 Sennachérib 
comme ayant procuré a Tobie, son oncle, que le tyran 
recherchait en vain, une sire cachette, 

I! nest plus fait mention d’Achiacharos qu'aprés la 
mort de Sennachérib et l'avénement d’Asarhaddon, son 
fils et son successeur, et cela en qualité de premier 
ministre du dernier. Ce n'est pas, nous semble-t-il, une 
conjecture improbable que de croire que, quelque temps 
apres sa fuite en Elymaide, Achiacharos se transporta de 
la 4 la résidence inconnue d'Asarhaddon hors de Ninive, 
ou celui-ci, déji associé au tréne dans les derniéres 
années du régne de son pére, veillait 4 la sdreté de l'em- 
pire avec une partie de l'armée assyrienne, probablement, 
a l'epoque en question, dans le voisinage de l'Elymaide, 
contre laquelle avait guerroyé son pére en 695 sans par- 
venir i s'en rendre maitre. Achiachuros parvint a attiver 
sur sa personne Vattention d’Asarhaddon et 4 gagner sa 
faveur 4 ce point que celui-ei le créa son premier minis- 
ire aprés son avénement au tréne en 680. 

De cette maniére les deux susdits faits concernant 
Achiacharos, relatés l'un, chapitre UH, 10, malgré qu'il 
soit le premier dans J’ordre chronologique, |'autre, cha- 
pitre I, 22, s'enchainent naturellement I'un a |'autre. 


(1) 8, /éréme ne reproduit pas ce passage duns la Vulgate, mais eelgi- 
ci se lit aussi dans le Codex Vaticanus ainsi que tins I'Ttala, laquelle 
porte également : prinaguam iret in Liomaidam. 
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Nous avons montré plus haut que le passage, I, 21-22, 
(Codex sinaiticus), se trouvait placé originairement aprés 
le chapitre NIT. Nous considérons également les pas- 
sages, Xl, 17-18, 20-21, comme transposés hors de leur 
place originaire, car, 4 notre avis, ces passages doivent 
faire suite au passage. 1, 21-22. En effet, voici ce que 
porte selon le texte grec le passage, 1, 24°. II ne se passa 
point cinquante jours jusqu'a ce que ses fils l'assassinérent, 
4 savoir Sennacherib, et ils s'enfuirent dans les monts 
Ararat. Et Sacherdon, son fils, régna a sa place et il confia 
a@ Acmuacnanos Antec, fils de mou frére, la gestion des finan- 
ces ile femynre et toute son administration. Et Achiacharos 
intercéda en ma faveur et je vins a Ninive. 

Ce qui suit, v. 21", semble représenter une autre lecon 
du texte original concue dans les termes suivants et 
inserée dans sa Version par le traducteur grec A la suite 
de Ia premiére lecon: Et Achiarus était échanson et il 
avawt la garde du scean royal, il était en outre adininistra- 
teur de lempire et prepose aux finances. 

Et Sacherdon letablit second aprés lui, et il était le fils 
de mon frere. 

Commie suite a ce qui est dit a la fin du vy. 22, (Itala) a 
savoir, et je vies ad Nimive, le récit poursuit alors en ces 
lermes ; Quand je rentrat dans ma maison, Anna, ma 
femme, et Tolne, mon fils, me furent rendus. (Vaticunus, 
iI, 1.) 

A ce passage fail bonne suite la fin du passage, XI, 17, 
dans le texte grec concue en ces termes: Et il y eut une 
grande jove parm tous ses parents établis a Ninive, et i ce 
dernier le passage, XI, 20-21, (Vulgate), dont voici la 
teneur: ef Achwor [Achiacar] et Nahath, cousins de Tohie, 
vinrent plems de joie chez Tobie le félicitant de tous les biens 
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dont Dien s'etait plu de le ratifier. Et tons firent festin 
durant sept jours avec de qrandes rejoussances. 

A mon avis, les divers passages que cous venons de 
citer forment ensemble un petit bloe détaché de sa place 
originaire apres la fin du chapitre XIN et indtiment dis- 
loque et transpose aux endroits off nous trouvons les 
epaves. 

En egard a ce quia ete dit plus haut concernant 
Achiacar, neveu de Tobie, ce personnige ne rentra a 
Ninive qu'aprés l'avénement au tréne d’Asarhaddon, en 
G80, dot il suit que le récit, NI, 20-24, et une partie du 
contenu des vy, 47 et 19 n'ont rien de commun avec 
lévenement du retour de Tobie le jeune de son voyage en 
Medie auprés de ses parents 4 Ninive en 691, e’est-a-dire 
onze ans avint Vavenement d Asarhaddon. 

Quand on considére attentivement la teneur actuelle du 
chapitre XI, on constate aisément que, 4 partir des vy, 10- 
Il, son texte a été bouleversé. Voici comment, suivant 
notre sentiment, le texte était agence originairement. 
Ayant appris l'arrivee de son fils, Tohie sortit de la porte 
de sa maison, mais if tomba a terre, et son fils, courant 
vers fut, saisit son pere, vv. 10-11, puis, apres avoir rendu 
la vue a son pére, vv. 15-15", son fils entra plein de joie 
dans la matson et il raconta a son peére les qrandes choses 
quit fut etatent arrivées cn Meédiec, v. V5". 

A ce dernier passage fait trés naturcllement suite le 
recit contenu dans les vv. 16-17, dans le y, 18 (Vulgate) 
et dans le vy. 19 T. G., mais, ainsi qu'il a été dit plus 
haut, i) faut détacher de ce récit la fin du v. 17, et le 
v. 18, qui figure d'une maniére plus complete dans In 
Vulgate, y. 20.:A ce récit ainsi reconstitué font bonne 
suite les chapitres XU-XIL. 
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Suivant notre sentiment déja exprimeé plus haut, aprés 
le chapitre NIL suivait dans le texte primitif le récit, 
maintenant disparu en partie, dune seconde persécution 
a laquelle Tobie fut en butte de la part de Sennachérib 
quarante-cing ou cinquante-cing jours avant le trépas de 
ce dernier. De ce recit il n'a été conservé que quelques 
fragments, & savoir dans le passage, 1, 21-22, — Il, 1°, 
et dans les passages allégués du chapitre XI, la fin du 
v. 17 et le v. 18. 

Ce quun remanicur peu intelligent du livre de Tobie 
a supprimé, c'est le début du récit de cette seconde per- 
sécution, considéré par lui comme un doublet du récit de 
la premiére persécution, subie par Tobie, & cause de 
Videntité du fait qui la provoqna, 4 savoir Ja sépulture 
donnée clandestimement par Tobie a ses compatriotes 
mis 4 mort, dont Sennachérib avait défendu d'ensevelir 
les cadavres. Ce remanieur ne remarqua point que l'épo- 
que a laquelle nous transporte le passage, I, 24-22, 
— Il, 1, rattaché par lui au récit de la premiére persécu- 
lion, est posterieure d'une vingtaine d'années a celle-la, 
qui date de lan 704. 


HL, 


Dans les pages qui précédent nous croyons avoir mon- 
tre suflisamment la cohesion intime avee le reste du con- 
tenu du livre de Tobie des passages, I, 10, (Codex 
Sinaiticus), 1, 21-22, et de certains fragments du cha- 
pitre XI. Dans ces passages il est fait mention du person- 
nage AnaEL Achiacharos, que d'aneuns prétendent identi- 
fier avec Auikan, le héros d'un roman qui porte son nom, 
et, dans les passages, XJ, 20 et XIV, 10°, d'un second 


0 LE MUSBON. 


personnage, désigné dans le Codex Sinaiticus sous le nom 
de Nani et de Navan, et dans Ia Vulgate sous celui de 
Nanarn, un neveu d'Achiacharos, devenu son fils adoptif. 
Lu derniére qualité est mentionnée par le Codex sinai- 
ticus. 

On ne viendra point prétendre, je suppose, que la 
mention du dernier personnage n’a pas de raison d'étre, 
supposé le livre de Tobie un livre historique, surtout 
dans un discours tenu aux siens par Tobie peu de temps 
avant sa mort. 

C'est 14 une assertion qui ne tient pas debout, d'abord 
eu égard aux liens de parenté qui liaient Achiacharos 
i Tobie ainsi qu'aux services qu'il rendit 4 ce dernier, 
puis, d'anutre part, eu égard aux liens de parente qui 
linient Nadab a la fois 4 Achiacharos et a Tobie, dont le 
premier était Parriere-neveu. 

Et qu'ou ne dise pas que le langage de Tobie dans le 
passage, XIV, 10, est trop laconique et trop obseur pour 
quil ait pu étre compris par ceux a qui il s'adressait. 
Remarquons, en effet, que Tobie tint ce diseours devant 
son fils et les membres les plus proches de sa parente. 
Or, peut-on supposer raisonnablement que eeux-ei aient 
ignoré les événements importants de la vie d'un proche 
parent élevé a la plus haute dignité de VFempire et 
ancien bienfaiteur insigne du chef de la famille ? Tobie 
avait-il besoin pour se faire comprendre deux d entrer 
dans les détails de l'acte d'ingratitude commis par Nadab 
envers Achiacharos, son péve adoptif, ainsi que du chatt- 
ment que le premier encourut de ce chef’ Evidemment, 
non. 

Peut-étre prétendra-t-on soutenir que lénongée méme 
du passage en question, en tant qu inintelligible pour 
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nous, du moins en ce qui concerne le véritable caractere 
de lévénement mentionné, révéle que Vauteur du livre 
de Tobie a pris ce fait dans un autre récit of il était 
raconté avee tous ses détails et qu'il plaga la mention de 
ce fait dans la bouche de Tobie sous sa forme raccourcie 
wetuelle qui sullisait a sow but, qui était dinspirer a sa 
posterite Thorreur de Pingratitude. 

Le contexte de tout le livre de Tobie proteste contre 
cette supposition par le fait méme qu'il désigne les deux 
personniges en question comme de proches parents de 
Tobie et mentionne leurs relations avee le dernivr. 
Celui-ci, n'avail done guére besoin d’aller chercher ail- 
leurs que dans ses propres souvenirs le fait qu'il men- 
tionne. Quant a absence de la mention des détails de ce 
fail, celle-ci sexplique aisement. En effet, il suflit de se 
rappeler que le livre de Tobie fut redigé par les deux 
Tobie en guise d'un Journal familial. Or, de méme que 
les auditeurs du discours de Tobie, les premiers lecteurs 
du livre de Tobie, contenporains de Véevenement, ou a 
peu pres, comprenaient 2 demi-mot. Puts, ils donnérent 
4 leur posterite respective [explication du fait. 

Dailleurs, il n’était que naturel et dans ordre que 
duns le dernier discours avant sa mort Tobie manifesuit 
sa joie et fit mention de I'heureuse issue finale pour 
Achiacharos du complot trimé contre lui par son ingrat 
neveu et fils adoptif Nadab. C'est la une nouvelle preuve 
de la cohesion intime de ce que relate le livre de Tobie 
concernant ces deux personnages avec le reste du livre. 

Puis, Vhistoricité du récit, aussi en ce qui concerne 
ces dérniers, se trouvant établie par la méme, c était, 
autre part, une chose manifestement en harmonie avee 
le caractere de tout le recit que Tobie mit cet évenement 
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familial devant les yeux de sa postériteé en guise d'un 
préservatif contre le vice d'ingratitude, 4 savoir en leur 
montrant lingrat Nadab périssunt dans le piege tendu 
par Ini & Achiaeharos, son insigne bienfaiteur. 

Entin le passage en question, tel que nous le lisons 
dans le Codex sinaiticus, est suffisamment clair, méme 
pour nous, bien entendu au point de vue de son but 
pirénetique, a savoir en tant qu'il nous montre lingrati- 
tude envers son bienfaiteur chitiée exemplairement dans 
la personne de lingrat Nadab. 

Aprés ce qui a éte établi dans Jes pages qui precedent 
concernant ce que le livre de Tobie relate au sujet du per- 
sonnage Achiacharos, nous nous croyons autorisée a dire 
que c'est sur ces données qu'a brodé l'auteur du roman 
d’Ahikar, | 

Plus tard, d'autres auront puisé dans ce roman la 
matiere d'autres contes similaires. ‘ 

Deja en (S80, M. George Hoffmann exprimail au sujet 
de Tanteriorite du livre de Tobie par rapport au roman 
d’Abikar, dont il parait avoir connu qu'un fragment, et 
de la dépendance du second par rapport au premier le 
méme sentiment que nous. 

En (890, dix ans apres Vécrit de M. Hoffmann, dit 
M. Cosquin, (1) un prétre catholique, M. G. Bickell, 
aujourd hui professeur 4 luniversité de Vienne, a posé la 
question sur son vrai terrain dans une lettre 4 l’Arne- 
wAcUM de Londres. (2) 

Aprés avoir indiqué les différents passages du Livre pe 
Tose, of il est fait mention d'Ahikar, il ajoute ; « L'his- 


(2) Année 1890, II, page 170. 
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toire d'Achigar dott nécessairement avoir été connue de 
auteur de Tose. Quant 4 cette hypothése qu'une main, 
qui naurait pas eu grand’chose a faire, aurait fabrique 
cette histoire avee les quatre allusions a Achiacharos 
dans Tome, on ne peul s’y arréter un seul instant. En 
effet, pas une scule mention de Tobie, lequel, daprés le 
livre biblique, etait fonele d’Achiacharos, ne se rencontre 
dans tout le livre d Achiqar. 

Il ya plus: Achiqar est présenté’ (dans son histoire) 
comme un paien qui, dans In suite, acquiert une con- 
naissance quelyue peu incertaine du vrai Dieu. Le diapa- 
son religieux du livre est. assez peu élevé, et peul-étre 
meme ne date-t-il que dune époque posterreure 4 la 
rédaction primitive. » 

Dans ces réflexions finales ajoute M. Cosquin, M. Bie- 
kell avait comme pressenti, — ce quil ne pouvait con- 
niitre & lépoque of il éerivait, — la vieille version 
armeénienue avec son introduction netlement polytherste, 
qui nous parait refleter la forme primitive. 

Lu conclusion de M. Bickell, c'est que « la provenance 
originelle du livre demeure un probleme. » 

M. Cosquin partage entiérement le sentiment de 
M. Bickell, 4 savoir que « Vhistoire d’Achiqar doit néces- 
sairement avoir été connue de |'auteur de Tome, » et que, 
par conséqueut, l'histoire du sage Ahikar est plus ancienne 
que le livre de Tobie. 

« Si cette autorité est une fois bien établie, dit M. Cos- 
quin, (1) il en résultera d'une facon certaine que des 
allusions ont été faites par l'auteur de Torte a un ouvrage 
que personne assurement ne peut considerer comme his- 


) Reowe cffeed, page 79 et suivante. 
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torique ; il en résultera qu'il a introduit dans son récit 
des personnages d'un conte oriental, et Pon sera force- 
ment amené 4 se demander si le Livre pe Tonte est réel- 
lement un ouvrage historique, ou sil ne serait pus une 
longue parabole, remplie sans doute d’excellents ensel- 
ements, mais toute d' imagination. » 

Examinons done les prétendues preuves alleguées a 
l'appui de ce sentiment nouveau et de quel poids elles 
pesent mises en regard des preuves que nous avons 
alléguées plus haut pour établir le caractére strictement 
historique du livre de Tobie. 


IV. 


Commencons par examiner la preuve deduite, en faveur 
de lanteriorite du roman d'Ahikar par rapport au livre 
de Tobie, du « diapason religieux peu élevé » de cette 
wuvre, voire de ln physionomie polythéiste ou paienne 
sous laquelle y apparait son héros, notamment dans la 
Version arménienne considérée comme la version primi- 
tive. Tout autre aurait été, prétend-t-on, l’accent de cette 
ceuvre au point de vue religieux, si son auteur en avail 
puisé les éléments fondamentaux dans le livre de Tobie, 
dont le ton monothéiste est fortement tranché d'un bout 
it Vautre du livre. 

Ce raisonnement, tmpressionnant 4 premiére vue, a le 
tort de reposer sur une équivoque créée par le fait qu'on 
néglige de tenir compte d'un passage digne de remarque, 
qui se lit au début méme du livre de Tobie, 4 savoir du 
passage, |, 4-6, dont voici le teneur selon I'Itala : 

Lorsque je demeurais encore dans mon pays, dans le pays 
d'Israel, lorsque j'étais encore jeune, — c'est Tobie qui 
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parle, — toute la Tribu de Nephtali, mon ancétre, avait 
renonce ad la Maison sacrée de Jeérusalem..... et toutes 
les tribus apostates ofjfraient des sacrifices a Baal, au veau 
(dor de Béthel et de Dan), ainsi que fa maison de Nephtali, 
mon ancetre ; mot seul, je me rendais a Jérusalem a 
Voecaston des fétes, etc, 

A la suite de cette citation, M. Halévy (1) s'exprime 
comme il suit; « Tout sexplique maintenant, Akhiakar 
appartenait aux Israélites schismatiques qui, ayant aban- 
donné le culte de Jérusalem, étaient tombés dans lido- 
latrie depuis la scission de Jéroboam. Ayant été transportés 
en Assyrie, ils continuaient sans serupule leur culte 
idolatrique : Akhiakar ne faisait pas exception. » En effet, 
ou trouve-t-on dans les quatre passages relatifs a Achia- 
choras le moindre indice d’oi on puisse inférer que ce 
personnage était animé, au point de yue religieux, d'autres 
sentiments que le reste de ses compatriotes apostats de la 
tribu de Nephtali ? N’est-il pas, au contraire, plutdt 
insinué au moyen de la mention faitedans le passage, I, 24, 
des hantes dignités auxquelles fut élevé Achiacharos par 
le monarque assyrien Asarhaddon que, loin d'étre un vrai 
monothéiste intransigeant, Achiacharos ne se faisait aucun 
scrupule de prendre part, en sa qualite de premier 
ministre, aux actes didolatrie pratiqués par son royal 
maitre dans des circonstances solennelles ? 

Loin done d'intirmer notre thése de Tanteriorite du 
livre de Tolbie, par rapport au roman d’Ahikar, la phy- 
sionomie polytheiste, sous laquelle Ahikar y est represente, 
la confirme en ce sens que c'est |i encore une donnée 


(1) Voir l'article : Tome EY AKHIAKAR dans la Revue sermitique, année 
1900, livraison de Janvier, page 45, 
a0 
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clairement suggérée par le passage précité du livre de 
Tobie, auquel l'auteur de ce roman a emprunté également 
le personnage Sennacherib. 

Remarquons ici que, si la dette de reconnaissance, 
contractée par Tobie envers Achiucharos depuis le com- 
mencement de ses épreuyes ; le retint de stiginatiser nomi- 
nativement ce sien neveu du chef de son infidélité envers 
le Dien de ses ancétres, il Tengloba, cependant, avec le 
reste de ses compatriotes apostats dans le blame qu'il leur 
décoche dés les premiéres lignes de son Journal, puts, 
itérativement, dans le passage, I, 12. 

Pour établir que auteur du roman d’Ahikar n'a pas 
emprunté les données principales de son récit au livre de 
Tobie, on allégue encore le fait de 'absence d'une mention 
quelconque du personnage Tobie dans cette ceuvreé, ce qui 
est, prétend-t-on, absolument inexplicable dans la suppo- 
sition de la dépendance de cette @uvre du livre de Tobie. 

Cet argument a silentio ne tient pas debout : voici pour 
quel motif. Nous avons montré tout 4 heure que Vauteur 
du roman d'Ahikar a emprunté son personnage principal 
wu livre de Tobie et tel que ce personnage y est représente, 
au moins Implicitement, a savoir comme un polytheérste. 

Or, suppose que lauteur eut introduit également le 
personnage Tobie dans son récit, il Teut sans doute mis 
en scene tel que le dépeint le livre de Tobie. Il ent créée 
vinsi un paralléle entre Ahikar, son héros principal, d'une 
part, et Tobie, d'autre part. 

Or, en suite de ce paralléle, le premier se fut presenté 
uu lecteur sous la physionomie d'un apostat, d'un rénégat 
de la foi de ses ancétres, c'est 4 dire sous la physionomie 
d'un personnage méprisable. C'est ce qu'a compris l'auteur 
du roman et e’est ce qu'il a eu soin d'éyiter en passant 
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entiérement sous silence le pieux Tobie, l’oncle de son 
héros apostat Ahikar. Loin done d'étre une preuve en 
faveur de independance de cet auteur vis a vis du livre de 
Tobie, son silence 4 l'endroit du personnage principal de 
ce livre est plutét une preuve nouvelle qu'il a connu 
parfaitement bien le contenu du livre de Tobie et quil en 
a utilisé les données d'une facon intelligente. 

Au nombre des emprunts faits au livre de Tobie, par 
auteur du roman d’Ahikar il faut mettre également, 
outre ceux qu'il fit aux quatre passages connous, l'emprunt 
du personnage Sennachérib qui joue dans le livre de Tobie 
un grand role en qualité d’artisan principal des infortunes 
ile Tobie. 

En intervertissant Vordre chronologique, a savoir en 
faisant d’Ahikar le premier ministre de Sennachérib au 
liew d’Asarhaddon, son fils et successeur, contrairement 
ace que porte le livre de Tobie conformément 4 la vérité 
historique, lauteur du roman signifie clairement son 
intention de passer sous silence les relations qui exis- 
térent, selon le livre de Tobie, entre Ahikar et Tobie, 
certes pour un bon motif, ainsi que nous l'avons deja dit. 

C'est done intentionnellement et par caleul et pas par 
suite d'une grossiére méprise chronologique que cet 
auteur a agi ainsi. Et qu'on ne nous objecte pas qu'il 
sest trompé également en faisant de Sennachérih le fils 
d'Asarhaddon, car on peut, a bon droit, voir avec 
M. Halévy (1) dans le nom Sacnenpon une substitution 
inintelligente de la part d'un copiste de ce nom, connu 
de lui par le livre de Tobie, au nom de Sancon ignoré 
de lui, que portait son texte. 


(1) Volr art. cifé, page 61. 
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Le dernier nom ne figure qu'une seule fois dans la 
Bible, & savoir dans le passage, Isaie, XA, I. 

Tout en soutenant que le roman d’Ahikar repose, quant 
a ses données fondamentales, sur un fond historique et 
que son auteur a emprunte celles-ci au livre de Tobie, 
mais en les remaniant suivant les exigences de son ceuvre, 
nous concédons 4 M. Cosquin que les ultérieures ampli- 
fications ajoutées aux susdiles données ne contiennent 
pas un brin de vérité historique. Cependant, on n’a pas 
pour cela le droit d’étendre ce jagement 4 tout le contenu 
du roman d’Ahikar. Nous pensons avoir établi suflisam- 
ment le contraire. 


V. 


Pour M. Halévy comme pour M. Cosquin le livre de 
Tobie est une ceuvre dépourvue de tout caractére histo- 
rique, une ceuvre de pure imagination, une simple para- 
bole. (1) Suivant le méme savant, (2) le livre de Tobie a 
emprunte au roman d’Ahikar les quatre passages dans 
lesquels il est fait mention d’Achiachoras. A son avis, 
le roman et le livre en question sont tous les deux les 
produits dun seul et méme auteur, d'un Juif syrien qui 
vivait dans la seconde moitié du deuxieme siécle avant 
notre ére et qui écrivit le livre de Tebie tout entier en 
hébreu et le roman d’Ahikar, partie en hébreu, partie en 
araméen, a Vinstar du livre de Daniél. (s)-Loriginal du 
roman fut done un original hebréo-araméen et nullement 
un original grec, (4) 

(1) Arfele erfé, page BS, 

(2) Iuidem, page 47. 

(3) f4ddem, pages 47, 49, 58, 61, 

\d) Ihidem, page 50. = L'auteur de Tobie, a, dit-il page 49, tird la sub- 
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L'auteur de ces deux ceuvres était verse dans la con- 
naissance des divines écritures. (1) De la date méme 
assignée A la composition de ces deux écrits M. Halévy 
infére que Néhemie est une sorte de prototype d'Achia- 
charos, et Esther, la fille adoptive de Mardochée, des 
deux neveux adoptés successivement par Achiacharos, a 
savoir de Nanay, selon son nom civil, ou Napat, c'est- 
i-dire le pervers, selon son nom hébreu, et de Nanan, le 
déevoué, avec cette difference qu'Esther fut reconnaissante 
tandis que Nabal paya les bienfaits de son péere adoptf 
de la plus noire ingratitude. 

I] paraitra sans donte fort étrange 4 maint lecteur qu'un 
méme auteur juif, sans doute monotheiste, ait composé 
deux ouvrages, dépendants l'un de l'autre, si fonciérement 
différents lun de Vautre au point de vue religieux, i 
savoir Tun exelusivement et strictement monotheiste, 
l'autre fortement teinté de polytheisme ou tout au moins 
d'un indifférentisme religieux tres prononce, 

En présence de lantériorité supposée du roman d Ahi- 
kar par rapport au livre de Tobie, devient surtout incom- 
préhensible le fait de Tintroduction dans ce dernier dun 
personnage tel qu’Achiacharos, c'est-a-dire dun renégat 
de la foi de ses péres. Il en est tout autrement du moment 
qu'on considére ce qui y est dit d’Achiachoras comme des 
faits historiques et Achiachoras lui-méme comme un 
personnage historique. Dés lors, ces faits ne présentent 
plus rien de choquant au milieu des autres faits histo- 


atance de son récit dune série abondanto d'étymologies hébraiques, et 
comme ces paronomasics ne peuvent proluire lour effet que sur des 
lectours hébreux, il faut admettre quila redigé co livre en bebren et 
qu'il était un Joifinstruit de la Palestine. - 

(i) Lifdem, page GL. 
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riques qui les encadrent eu égard a la maniére dont ces 
fuits y sont relates. En effet, Achiacharos y apparait sous 
la physionomie d'un proche parent de Tobie orné de 
lauréole du plus pur amour familial, comme un géneé- 
reux bienfaiteur, ce qui est manifestement en parfaite 
harmonie avec le ton parénétique du livre qui exalte 
constamment la bienfaisance et met en relief que Dieu 
finit toujours par la récompenser au moyen des plus 
insignes faveurs. Quant 4 la tare de polythéisme dont 
Achiacharos apparatt infecté dans le roman, elle n'y est 
pas signalée et elle pouvait étre passée sous silence eu 
éegard au fait du retour d'Achiacharos 4 la foi de ses péres. 
Dailleurs, dans une ceuvre d'un ton monothéiste aussi 
tranche que le livre de Tobie, la mention de cette tare 
eut detonné en regard de l'éloge de la bienfaisance du 
personnage et de la mention dans le dernier discours de 
Tobie du péril auquel elle l'avait fait échapper. 

Mais, du moment gu’on rattache le livre de Tobie au 
roman d’Ahikar et qu'on l'en fait tributaire, cette tare 
se révéle d’elle-méme dans le personnage et rend peut- 
on dire inexplicable la mise en seéne d'un tel personnage 
dans le livre de Tobie avee la caractérisque élogieuse qui 
lui y est attribuée. 

Suivant ce qui a été dit plus haut, M. Halévy admet 
qu Achiacharos adopta successivement deux de ses neveux 
a savoir d'abord Nadan-Nabal, puis, aprés la fin tragique 
de celui-ci, Nadab, un autre de ses neveux. A notre avis, 
le livre de Tobie ne mentionne qu'un seul neveu adopté 
par Achiacharos, 4 savoir celui qui paya son bienfaiteur 
de la plus noire ingratitude, car il proyoqua contre lui un 
arrét de mort en le faisant passer aux yeux du monarque 
assyrien pour un traitre. Quelque temps aprés, Achiacha- 
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ros, 4 Vintention duquel Tobie avait pratiqué laumdne 
afin que Dieu fit éclater son innocence, fut reconnu 
Innocent et tiré du trou of) il avait été tenu cache ; par 
contre, son ingrat neveu passa, en punition de sa dénon- 
ciation calomnieuse, dans les ténébres éternelles, dans le 
Sheol (Job. X ; 22, st; Hy ceeToug atwvieus, LAX,) cest-n- 
dire quil pava de la vie son forfait. (1) 

Des deux passages, ou, a edté d'Achiacharos, est men- 
lionné un de ses neveux, il me semble résulter quil s agit 
d'un seul et méme personnage, dont les copistes ont 
altéré le nom dans les diverses Versions. Dans le passage, 
XI, 17, la Vulgate lappelle uniformément Nasatn, UTtala 
Napan et Napan, le Codex Vaticanus Nassas et le Codex 
sinaiticus NApAD. 

‘Dans le passage, XIV, 10, omis dans la Vulgate, le 
Codex sinaiticus Vappelle Napap, I'Itala Nanan, et le 
Codex Vaticanus Apaw ou Aman, 

Kn présence, dune part, du contenu du dernier pas- 
sige, qui nous montre le neveu ingrat d’Achiacharos 
périssant lui-méme victime de son acte de noire ingrati- 
tude envers son insigne bienfaiteur, puis, en présence, 
(autre part, des diverses dénominations, telles que 
Napar et Napap, (Sinaiticus,) Napsarn, (Vulgate) Naspas 
(Vaticanus) et Napa, (Itala,) le dernier nom me parait 
avoir pour lui le plus de chance d'étre le véritable nom 
du personnage en question, nom omineux fatal, 4 Vinstar 
de celui du mari d'Abigail, le brutal Nanat, [ Samuel, 
AXV. 

Du fait que Tobie prononca le discours contenu dans 
le chapitre XPV peu de temps avant sa mort arrivée en 


(1) Voir le texte du passage, XIV, 10, du Codex sinalticus cité plus 
haut. 


472 LE MUSBON. 


649 et que l'événement mentionné, vy. 10, est certaine- 
ment postérieur 4 V'avénement d'Asarhaddon en 680, 
date vers laquelle Achiacharos avait adopté Nabal avec 
lequel il alla féliciter Tobie, (XJ, 17,) ammistié par ce 
monarque, (I, 22,) puis, de cet autre fait, a savoir que 
Tobie semble alléguer l'événement en question comme 
rélativement récent, nous inférons que cet évenement 
ressortit au régne d'Ashourbanipal, (669-625.) On com- 
prend ainsi aisément que la calomnie de Nabal ait trouve 
d'abord de l'évcho auprés de ce monarque qui ne con- 
naissait pas si intimement Achiacharos que Vavait connu 
son pere et préedeécesseur. 

De tout ce qui précéde il résulte que les quatre pas- 
sages afférents 4 Achiacharos s'harmonisent parfaitement 
avec les autres données du livre de Tobie et qu’ils n'im- 
pliquent rien de romanesque ou de non-historique. Ils 
nous donnent un apercu sommaire complet de ‘histoire 
dAchiacharos, proche parent et insigne bienfaiteur du 
heros du livre de Tobie. On ne saurait pas en distraire 
ces passages sans y créer une véritable lacune, et, partant, 
cette partie du récit a les mémes titres 4 l‘historicité que 
le reste du livre. 

Nous ne saurions done admettre avec M. Halévy que 
le livre de Tobie est une ceuvre artificielle construite sur 
la base de l’étymologie des noms propres qui y figurent, 
une @uvre de pure fiction, en un mot un simple roman, 

Nous ne saurions admettre non plus que les quatre 
passages afférents 4 Achiacharos aient été empruntés par 
fauteur du livre au roman d’Ahikar, ni que, par consé- 
quent, le second, dont, selon M. Halévy, la date ne 
remonte pas plus haut que jusqu’a la seconde moitié du 
deuxiéme siécle avant notre ére, soit plus ancien en date 
que le premier. 
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Nous croyons avoir établi que le livre de Tobie est 
d'un bout 4 Vautre un récit historique strictement dit. 
Quiconque lui dénie ce caractére ne saurait 4 fortiori 
voir dans les ceuvres historiques, que nous a léguées 
Vantiquite, que des récits romanesques du genre de la 
Cyropédie de Xénophon. 

Considéré comme un récit strictement historique, le 
livre de Tole, écrit en guise d'un journal familial, date 
en partie de la fin du VIIP siécle. Cependant, il ne fut 
achevé, tel qu'il nous est parvenu, qu'aprés la chute de 
Ninive en 608, eu égard aux additions y faites successi- 
vernent par Tobie le jeune, et, aprés la mort de celui-ci, 
par un de ses fils. 

De ces dates, confrontées avec la date alléguée par 
M. Halévy comme date probable de la composition du 
roman d'Ahikar, il résulte que le livre de Tobie ne saurait 
pas avoir fait d’emprunts a celui-lA, puis, ultérieurement, 
que les deux ceuyres ne sauraient point étre les produits 
d’un seul et méme auteur. Dés lors, continue 4 demeurer 
debout notre sentiment, 4 savoir que c'est I’auteur du 
roman quia puisé dans le livre de Tobie les élements 
fondamentaux de son ceuvre. 


VI. 


Maintenant il nous reste 4 examiner quel fut le lieu 
d'origine et le caractére primitif du roman d Akhikar. 
Dans une étude recente, (1) dont M. Halévy nous donne 
un résumeé substantiel, (2) que nous reproduisons partiel- 
(1) Ce travail a pour titre: Ua conte babylonien dans la Httérature 


juive, le Rornan dAAAtAAar, Paris, 1899. 
(2) Art. cifé, pages 3 41. 
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lement, M. Théodore Reinach exprime son sentiment 
comme il suit: « L’histoire d’Akhiakar et de Nadab (ou 
Nadan) est un trés vieux conte babylonien, postulat dun 
mythe solaire..... Le soleil, chassé par la lune, plonge 
dans la nuit et réapparait bientét pour y plonger la lune 
4 son tour: tel Akhiakar, enseveli vivant par Nadan, res- 
suscite vainqueur et Ini inflige le supplice méme auquel 
il vient d’échapper. 

Quand le sens du divin et le gout des mythes physiques 
commencérent 4 se perdre, la légende sacrée descendit 
sur la terre. AKhiakar ne fut plus qu'un luminenx minis- 
tre de Sennachérib, Nadan un intrigant ténébreux..... 
l’abime de la nuit, of plongent successivement les deux 
ustres rivaux, devient un prosaique sépulere ou une 
« fosse » creusée sous le palais d’Akhiakar. Tout le reste, 
— tmaximes de sagesse, devinettes, épreuves pratiques, 
—est necessoire, broderie, remplissage. Le deli d’enig- 
mes, quise trouve aussi ailleurs, a éte utilisé de bonne 
heure dans l'histoire d' Akhiakar, et, dans la premiére ver- 
sion purement humaine de ce conte, il ne eomportait 
quune seule épreuve, celle du chiteau aérien. Les devi- 
nettes sont venues ensuite s'y greffer par surcroit. » 

« Ainsi donc, suivant M. Reinach, vers Je milieun do 
V° siéele avant J.-Ch. il y eut, dit M. Halévy, 4 Borsippa 
de Babylonie deux écrits relatifs i Akhiakar: 1° un conte 
dorigine mythique qui incarnait la révolution quoti- 
dienne du soleil et de la lune dans la rivalité de deux 
personnages haut places, le sage et illustre Akhiakar et 
le méchant et ténébreux Nadan ; 2° une stéle contenant 
des preceples moraus altribués au méme Akhiakar, repre- 
sentant Vastre lumineux. Demoecrite se les appropria en 
mettant son nom en téte du recueil et ne fut démasqué 


— 
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que par les Babyloniens hellénisants aprés les conquétes 
d’ Alexandre. 

Ces deux opuscules furent ensuite réunis ensemble et 
augmentes de devinettes, d'épreuves pratiques, compila- 
tion qui contribua a faire considérer Akhiakar comme un 
devin hors ligne aux yeux des informateurs de Posidonius, 

Cet archetype babylonien fut traduit en araméen par 
un paien, traduction qui servil 4 son tour de modéle aux 
versions grecque et syriaque et peut-étre aussi judeo- 
araméenne ou hebraique. 

C'est que, selon M. Reinach, « a leur tour les Juifs 
lirent connaissance avec ce livre populaire, (& preuve 
le livre de Tobie,) et peut-étre le traduisirent-ils dans 
leur langue. 

La seule mention de l'Axmakar (dans le livre de Tobie) 
était primitivement contenue dans le passage, XIV, 10: 
"auteur y voyait un exemple célébre destiné 4 illustrer la 
justice divine, qui fait tomber le crime dans les piéges et 
les abimes quil a lui-méme creusés. Plus tard, un 
remanieur du livre de Tobie, craignant que cette citation 
ex abrupto ne pardt choquante, voulut, par un lien artiti- 
ciel, rattacher Akhiakar A la famille de Tobie. Il sema 
dans le cours du récit diverses allusions 4 cette parenté : 
Akbiakar, fils d'Anaél et neveu de Tobie, est un prototype 
de Néhémie ; il est Véchanson et Vintendant du_ roi 
Asarhaddon, (1, 21-22 ;) aprés l'accident arrivé a Tobie, 
i] pourvoit & lentretien de son parent jusqu’’ son propre 
départ pour |'Elymaide (I, 10 ;) lors de la guérison du 
vieillard, il est invité avec son neveu Nadab au repas de 
noces de Tobie le fils, (I, 18.) Tous ces passages, par 
leur inutilite absolue, le dernier méme par son ineptie, 
trahissent clairement leur caractére d'additions tardives, » 
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M. Halévy fait suivre les déclarations de M. Reinach de 
cette remarque : « Quant au livre de Tobie, on ne nous 
dit pas de quelle categorie de mythe il est tiré ; on se 
contente de lui assigner une origine également babylo- 
nienne. » (1) 

Apres cela, le méme savant se met 4 démolir la thése 
de Vorigine mythique et babylonienne du roman d'Ahikar 
et du livre de Tobie. Nous renvoyons le lecteur a cette 
démonstration. (2) 

Quant 4 nous, nous tenons A relever la derniére alléga- 
tion de M. Reinach suivant laquelle les trois autres pas- 
sages concernant Achiacharos, contenus dans le livre de 
Tobie, en dehors du passage, XIV, 10, seraient a consi- 
dérer comme des additions tardives au livre. Cela résulte, 
(apres lui, de leur inutilité absolue, voire méme de 
lineptie du passage, Il, 18 (17.) La derniére assertion, 
ulleguee en guise de preuve de la précédente allégation, 
est absolument dénuée de fondement. En effet, nous 
avons montré plus haut que la cohésion des passages en 
(question avec le récit qui les encadre est tellement intime 
que le récit présenterait une lacune tangible si on les 
supprimait. La chose devient manifeste du mometit 
quon assigne 4 ces passages, indiiment transposés, leur 
place originaire. 

Sans doute, M. Reinach aurait-il jugé tout autrement 
au sujet du dernier passage s'il l'avait considéré ainsi 
qu il doit létre, 4 savoir comme énoneant le fait de félici- 
tations apportées par Achiacharos 4 Tobie, son oncle. 
récemment amnishé et rentré en possession de sa femme, 
de son fils et de ses biens, grace 4 l’intercession du pre- 


(1) Art. cite, page 41. 
(2) Art. cife, pages 41 et suivantes, 
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mier en sa faveur auprés d'Asarhaddon, son royal maitre. 
Dans deux études consacrées au Roman d'Ahikar (1) 
M. Cosquin attriliue a cette ceuvre une origine folkloriste, 
Incertain est, selon lui, le lieu d'origine du conte primi- 
tif dont le roman d’Ahrikar n'est qu'un dérivé : incer- 
taine est égulement la date de l'éclosion de ce rejeton. 
Cependant, il croit que le livre de Tobie, apparenté a ce 
dernier, lui est postérieur en date, attendu quil lui 
a fait des emprunts. Le conte du Mort reconnaissant est, 
selon le méme savant, parmi les multiples contes simi- 
laires rencontrées dans les contrées les plus diverses qui 
forment ensemble un seul et méme bloe et dont fait par- 
tie le roman d‘Ahikar, le conte le plus primitif. 

M. Halévy s'est attaché a démolir également la thése 
de M. Cosquin et 4 établir que nile roman dAhikar, mi 
le livre de Tobie n’entrent dans l'engrenage folkloriste tel 
que M. Cosquin s'est efforcé de le constituer, Il considére 
ces deux écrits comme les produits d'un seul et méme 
auteur, probablement d'un Juif syrien qui veeut dans la 
seconde moitié du deuxiéme siécle avant J.-C, Cependant, 
ve savant admet avec M. Cosquin que dans le livre de 
Tobie il est fait des allusions au roman d’Ahikar, dou 
suit lantériorité en fait.de date du premier, laquelle 
ne saurait étre, cependant, qu'insignifiante, attendu que, 
selon Ini, les deux écrits sont les produits d'un seul et 
meme auteur. 

Nous avons déja montré plus haut que ec’est le roman 
d'Ahikar qui a fait des emprunts au Livre de Tobie et 
que, pour ce motif, il est & considérer comme postérieur 
en date par rapport a celui-la. 

{1 nous reste encore 4 exprimer notre sentiment con- 


(1) Voir Recwe tiblique, vol. TX, pages 50-82, et pages 510-513. 
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cernant Vauteur du roman d’Ahikar ainsi que concernant 
la date a assigner 4 cette ceuvre. Mais, avant d'aborder 
ces questions, il sera, croyons-nous, utile de mettre sous 
les yeux du lecteur un résumé succint de cette ceuyre. 

Voici ce résumé emprunteé a l'article de M. Halévy, (1) 
qui l'a emprunté lui-méme 4 M. Reinach; « Akhiakar, 
vizir du roi d’Assyrie Senuachérib et réputé pour sa 
sagesse aussi bien que pour son immense fortune, n'a 
jamais pu avoir des fils (malgré ses soixante femmes.) 
Las dimportuner les dieux de ses priéres, il finit par 
adopter son neveu Navan. Il linstruit dans sa science, 
le presente au roi comme son successeur et lui aban- 
donne méme la gestion de ses biens. Nadan en abuse 
avec tant de scandale, montre tant de folie et de dissipa- 
tion que le vieillard est obligé de le chasser de chez lui. 
Li-dessus Nadan, pour se venger, recourt 4 un moyen 
qui n'a jamais cessé d'étre 4 la mode. Ul contrefait une 
correspondance censément éehangée entre Akhiakar et 
deux rois rivaux de Sennachérib et s'arrange de maniére 
quelle tombe entre les mains du roi. Les lettres portent 
le sceau dAkhiakar, elles révélent les plus noires tra- 
hisons, (2) Sennachérib, sans youloir rien entendre, 
ordonne qu'on coupe le cou au vizir félon, Heureusement 
Akhiakar avait jadis sauvé la vie a lofficier chargé de 
cette penible mission. Un bienfait n'est jamais perdu. 
A la place du vizir, Votlicier fait décapiter un esclave 
criminel (5) et eache le vieillard dans un trou creusé sous 

(1) Art, cité, pages 30-32. 

(2) Les éléments fondamentaux de ce qui est relaté jusqu'ici concernant 
Akhiakar et Nadan, noms et faits, constituent des emprunts faits aux 
passages suivants, |, 24, Il, 17 et XIV, 10, du livre de Tobie. 


(3) De méme Tobie fait des auménes atin que Die sauve son ancien 
bienfaiteur (XIV, 10, Cod, Sin.) 
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son propre palais ; de la il a la mortification dentendre 
Nadan, entré en possession de son héritage et de ses hon- 
neurs, faire nuit et jour bombance au-dessus de sa téte, 

Cependant, le roi d'Egypte, ayant appris la mort du 
suge vizir de Sennachérib, adresse un cartel au rot 
d'Assur : si Sennachérib lui envoie un architecte capable 
de lui batir un chateau entre la terre et le ciel et en 
méme temps de répondre a toutes ses questions, (1) 4 Int 
les tributs d’Egypte pendant trois ans; sinon, il devra 
pendant le méme laps de temps payer au Pharaon les 
tributs de V'Assyrie. Naturellement, Sennachéritb, sot 
comme un roi d’opérette, et Nadan, aussi obtus qu ingrat, 
ne voient goutte au probléme proposé par le Pharaon. 

Sennachérib se lamente, il déplore le supplice, peut- 
étre immeérite, qui l'a privé d'un conseiller aussi sage 
qu Akhiakar. (2) 

A ce moment, lofficier chargé des hautes couvres rentre 
en scéne ; il se jette aux pieds du roi et lui révele lexis- 
tence et la retraite de l'ex-vizir. Akhiakar sort de la tombe, 
oil a été enseveli vivant, « avec des cheveux trainant 
jusqu’’ terre et des ongles crochus comme les griffes d'un 
aigle. » (3) Le roi, bientét persuadé de son innocence, le 
rétablit dans ses dignités (4) et lenvoie, sous un faux 
nom, comme ambassadeur en Egypte pour accomplir les 
épreuves et deviner les énigmesdu Pharaon. Bien entenda, 
Akhiakar s'acquitte brillamment de sa mission et revient 
chargé des présents du Pharaon et des tributs de l'Egypte. 


(1) Echo du récit de Flavius Joséphe, premier siécle de notre ére, dans 
sea Antiguités juipes, VIII, 5. 

2) Echo du livre de Daniél, VI, 20. 

(3) Echo du livre de Daniél, IV, 30, 

(4) Echo du livre de Daniél, VI, 23, 28. 
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A son retour, il obtient de Sennachérib que son neveu 
Nadan soit livré @ sa merci. 

Il le met aux fers, lenferme 4 son tour dans un sombre 
cachot et lui adresse un trés long sermon de morale 
assaisonneé d'effroyables menaces. (1) Mais le ciel lui 
épargne le désagrément de se souiller du sang de son 
neve: en entendant ses reproches, le corps de Nadan se 
met a gonfler, gonfler comme une outre... et finit par 
crever, 

A la différence de l'histoire de Tobie qui forme une 
masse compacte, malgré les priéres et les sermons qui 
s'interposent dans un but parénétique, le récit d’ Akhiakar 
présente un cadre plus élastique, surtout dans sa derni¢re 
partie, composée dune foule d’épreuves pratiques, de 
proverbes et de devinettes qui peuvent subir des additions 
ou des suppressions, voire étre partiellement détachés 
pour former une petite collection de maximes a part. La 
version éthiopienne, bien qu'elle émane d'un texte arabe 
qui contenait le récit tout entier, a pris le dernier parti 
et s'est bornée a reproduire les maximes seules. L’ histoire 
fondamentale, a labri de pareilles mutilations, voit néan- 
moins disparaitre dans Ja version indienne |'épisode 
relatif a la punition du traitre, et, au moyen du facile 
changement de noms propres, la scéne est transportée 
dans l'Inde, 

Les vicissitudes de ce conte chez les Grees sont des plus 
curieuses. La version grecque, du moins la seule qui 
nous soit parvenue, met l’aventure sur le compte d'Esope. 
Depuis longtemps nos lecteurs ont reconnu, en effet, 

(hl) Ce sermon peut étre considéré comme une imitation du dernier dis- 


cours de Tobie et notamment comme une amplification du passage XIV, 
10 (Cod. Sin,). 
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dans l'histoire d'Akhiakar et de Nadan un épisode célebre 
et facile 4 détacher de l'amusant roman qui a figure 
pendant plusieurs siéeles en téte de toutes les éditions des 
Fables ésopiques et qu’'a traduit le bonhomme La Fontaine. 
L'auteur alexandrin ou gréco-romain, quel quil soit, 
auquel nous devons le roman d’Esope, s'accorde sur 
toutes les circonstances essentielles du récit avec les ver- 
sions arabe. syriaque, arménienne, slave du conte d Akhia- 
kar: méme les préceptes moraux placés dans la bouche 
du héros et les énigmes proposées par le pharaon sont 
de part et d’autre A peu prés identiques. Seuls les noms 
different ; Akhiakar s’appelle Esope, son fils adoptif 
Ennos, le roi de Babylone, (et non de Ninive,) Lykéros, 
le bourreau Hermippos, le roi d’Egypte Nectanebo. Telles 
sont, du moins, les formes données par le texte dit de 
Planude ; mais dans la version plus ancienne, publiée par 
Westermann, le roi de Babylone porte le nom purement 
grec de Lycurgue et le fils adoptif d'Esope le nom trans- 
parent d’Aros, ¢'est-i-dire « fable » en grec, dont Exnos 
n'est qu une corruption. Le rédacteur a méme, par inad- 
vertance, laissé subsister un passage qui prouve que, 
dans une des formes du roman, Lycurgue était roi en 
Gréce et non 4 Babylone. » 

Dans le résumé, que nous venons de mettre sous les 
yeux du lecteur, nous ayons signale certains points de 
contact entre le récit concernant Akhiakar et son ingrat 
neveu Nadan ou Nabal et certains faits relatés soit dans 
le livre de Daniél, soit dans les Antiquités juives de 
Flavius Joséphe. D'autres ont releyé également des points 
de contact entre le contenu du roman et certains passages 
bibliques du Nouveau Testament, entre autres ceux rela- 
tifs au Mauvais serviteur et 4 I'Enfant prodigue, voire 
aussi ceux relatifs au traitre Judas et a sa fin tragique. 


dl 
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M. Cosquin a essayé d'établir Vinexistence de ces points 
de contact : par contre, M. Halévy s'efforce de les démon- 
trer, i l"exeeption, cependant, du récit concernant le 
traitre Judas. De ces points de contact M. Halévy déduit 
que le divin Maitre a emprunté Je fond des deux susdites 
paraboles au roman d'Akhiakar, dont la composition 
remonte, selon Ini, 4 environ un siécle et demi avant 
rere chrélienne. 

Mais M. Halevy a compris que le earactére strictement 
historique de l'épisode biblique relatif au traitre Judas et 
usa lin tragique est trop bien établi pour qu'on puisse 
songer @ faire passer les ressemblances entre cet épisode 
et celui de la fin tragique du traitre Nadan dans le roman 
d’Akhiakar pour des emprunts faits par les écrivains du 
N. T. a ce roman, car c'est préecisément le contraire qui 
resulte de ce fait. Des lors aussi tombe d'elle-méme la 
these de Véclosion de cette ceuvre i une époque antérieure 
i lére chrétienne, sa composition ne saurait étre que 
posterieure a notre ére, et on est autorisé d considérer 
celte ceuvre comme faisant partie da bloe des multiples 
‘lucubrations romanesques construites sur la base de 
quelques données bibliques qui vinrent au jour au cours 
des premiers siécles de l'ére chrétienne. 

M. Cosquin essaic également d'éearter le point de con- 
tact, cependant manifeste, entre le fait de devinettes 
proposees a résoudre a Sennacheérib par le pharaon et le 
fait similaire mentionné comme ayant eu lien également 
entre Salomon d'Israél et Hiram, roi de Tyr, par Uhisto- 
rien juif Flavius Joséphe sur la foi de Menandre, qui 
avait puisé son récit aux archives de Tyr. Il s'agit done 
ici dune donnée historique mentionnant un fait histo- 
rique antérieur de plus de trois siécles au régne de Sen- 
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nachérib, I suit de 1a que l’emprant est ici du eété de 
l'auteur du roman d'Ahikar. 

Ce qui corrobore notre assertion a cet égard, c'est que 
nous avons déjé constaté antérieurement des emprants 
fits par cet auteur au livre de Tobie et au livre de Daniel 
ce gui fournit une présomption fondée en fayeur du fi. t 
qu'il ehercha également des éléments pour la construe- 
tion de son roman dans une ceuvre telle que les Antiquites 
juives, muvre apparentée d'assez prés aux écrits hibliques. 

Le fait de 'emprunt de idee de pareils defis entre rois 
de la part de Vauteur du roman d’Ahikar au dit ouvrage 
renverse la these de M. Cosquin concernant la haute ant- 
quité du roman. En effet, celui-ci ne peut avoir vu le 
jour au plus tot qu'a la fin da premier siécle de Tere 
chrétienne attendu que Flavius Joséphe veeut jusquen 
l'an 95 de notre ére. 

Ce n'est pas seulement aux écrits de lAncien Testa- 
ment quia fait des emprunts Pauteur du roman, ilena 
fuit également aux éerits du Nouveau Testament. Kt 
d'abord, il a emprunté a la parabole évangélique du 
Mauvais serviteur les principaux traits de la caractéris- 
tique de son personnage Nadan i qui Akhiakar avait con- 
fié l'administration de sa fortune. A linstar du Mauvatis 
serviteur du récit’ évangélique, (Matth, XXIV, 48-51, 
Lue, XH, 45-46,) Nadan se met 4 battre serviteurs et 
seryantes, 4 manger, 4 boire et a s'enivrer, (Lue, V, 29,) 
avee des ivrognes, (Matth. V, 49.) Surpris en flagrant 
délit par son maitre, le Mauvais serviteur regott, selon le 
récit. évangélique, un double chatiment, l'un iei-bas, ot 
il est déchiré de coups, Vautre dans Fau-deli, ot if par- 
taze le sort des réprouvés dans le lieu ou « il y aura 
pleurs et grincements de dents, » Il en va de méme 
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avee Nadan, sauf quelques additions empruntées aux 
récits bibliques concernant le traitre Judas au moyen 
desquelles le romancier a modifié quelque peu les données 
du précédent récit évangélique. Cependant, les traits 
principaux sont restés, 

Ainsi Nadan est également chatié doublement, A savoir 
(Vabord en cette vie, puis, aussi dans |'au-dela. D'abord, 
la gestion des biens d'Akhiakar lui est enlevée ; rentré 
ensuite en possession de ces biens au moyen d'un acte de 
liche trahison, il est livré par Seonachérib a Akhiakar, 
dont l'innocence a été établie. Akhiakar surprend le traitre 
au milieu des orgies nouvelles auxquelles i] sest livré 
croyant mort son péere adoptif; il le fait déchirer de 
coups et il en appelle tinalement contre lui au jugement 
de Dieu. Au méme moment, le coupable gonfle comme 
une outre et créve, manifestation évidente de la divine 
vindiete, qui l'envoie, ainsi marque du sceau des réprou- 
vés, dans l'au-dela pour y recevoir un chatiment éternel. 

De telles ressemblances ne sauraient pas étre taxées 
légitimement, ainsi que le fait M. Cosquin, de « ressem- 
blances accidentelles et toutes de surface. » 

Il faut en juger de méme des points de contact que 
présente le dernier méfait de Nadan avee le fait de la tra- 
hison de Judas. 

Pour perdre leur maitre, les deux personnages ont 
recours a un acte de laeche trahison. L'un, Nadan, imprime 
sur des piéces fausses, destinées 4 perdre son insigne 
hienfaiteur, le propre sceau de ce dernier ; l'autre, Judas, 
imprime.sur la face de son divin bientaiteur le sceau 
d'un pertide baiser au moyen duquel il Je fait reconnaitre 
par ses ennemis qui veulent le faire périr, 

Dans l'un et dans J'autre cas l’acte de trahison semble 
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avoir atteint son but. Akhiakar et Jesus sont condamneés 
A mort ; au premier abord, l'un et l'autre semblent AVOLr 
disparu 4 tout jamais de la scene de ce monde, Mais Pun 
et autre y réapparaissent ensuite vivants et dans des 
conditions meilleures qu'auparavant, Quant aux deux 
traitres, ils subissent un sort final, au fond identique. 
Judas se pend, tombe du gibet sur le sol, son corps creve 
et ses entrailles se répandent sur la terre, 5. Matthieu, 
XXVIL, 5, et Actes des Apotres, 1, 18. 

Nous avons vu plus haut que Nadan périt également 
en crevant comme une outre. 

On peut relever encore d'autres points de contact entre 
histoire des deux personnages en question. Ainsi a 
Judas le divin Maitre avail commis ladministration des 
auménes qui lui élaient faites tout comme Akhiakar avait 
contié 4 Nadan ladministration de ses biens, 

L’un et l'autre abuserent de la contiance de leur maun- 
dant. Judas encourut méme de ce chef Tepithete infii- 
mante de yoleur, Evangile S. Jean, XU, 6. 

Enfin, de méme que Nadan pour se venger de son hien- 
faiteur qui l'avait, 4 bon droit, d isqualifié en lui retirant 
la gestion de ses biens et en meme temps pour rentrer 
dans la jouissance de ces biens, commit son acte de tra- 
hison, ainsi agit également Judas, deja disqualifie, en 
vue d’un gain péecuniaire comme prix de sa trahison. 

Nous nous croyons autorisé par ce qui précéde aaflirmer 
que lanteur du roman d'Akhiakar a amalgamé ensemble 
les données de la parabole évangélique du Mauvais servi- 
teur et les données bibliques concernant le traitre Judas 
el que, au moyen de ces données, il a forgé la caractéris- 
tique de son personnage Nadan ainsi que de la fin tra- 
gique de ce dernier. 
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Ces récits respectifs présentent des points de contact si 
multiples et si intimes qu'on n'a guére le droit de les 
considéerer, ainsi que le fait M. Cosquin, comme des 
« ressemblances accidentelles et toutes de surface. » 

De ce qui a été établi jusqu'ici nous pouvons, nous 
parait-il, tirer cette conclusion, a savoir que le roman 
dAkhiakar n'a vu le jour que postérieurement au pre- 
mier siecle de notre ére et qu'il est l'ceuvre d'un Juif 
convert au christianisme. A Tinstar des Apocryphes 
d'origine chrétienne, éclos 4 une époque postérieure au 
premier siecle, ce roman a des attaches bien marquées 
avec des éerits canoniques de |'Ancien et du Nouveau 
Testament ; son auteur y a puisé les données fondamen- 
lules de son ceuvre, mais, comme de juste, il les a aceom- 
modées au earactére propre de cette ceuvre et au but qu'il 
avait en vue. 

Suppose, ce qui nous semble trés probable, que cette 
(euyre ait éte composée dans un but de prosélytisme, 4 
savoir dans le but dattirer les Gentils au christianisme, 
on comprend tres bien que son auteur Judéo-chrétien ail 
mis en évidence ce que le livre de Tobie a discrétement 
voilé, a savoir le fait du polythéisme de son héros, On 
comprend également qu'il nous le dépeint d‘abord élevé 
au faite de la fortune et des honneurs, puis, tombé de 
la dans de suprémes infortunes, implorant dans sa 
détresse, d'abord, mais en vain, le secours de ses dieux 
pour en sortir, et se mettant enfin A implorer le vrai 
Dieu, qui exauce sa priére et le tire du piége fatal dans 
lequel avait espéré le faire périr son ingrat neveu Nadan, 
qui périt lui-méme victime de son acte de trahison. 

Du moment qu'on se place au point de vue de la sus- 
dite hypothése en ce qui concerne la personne et la qua- 


as 
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lité de auteur du roman d'Ahikar ainsi que de lépoque 
de la composition de cette ceuvre, on comprend aisement 
les emprunts faits par cet auteur anx éerits bibliques et 
aux Antiquités juives de Flavius Josephe, ouvrage a a 
renté de prés a ces écrits. 

On comprend également que, en sa qualité de Juif 
probablement converti récemment au christianisme, i 
n'était pas parvenu déji a se degager totalement des 
enseignements des Docteurs de son époque, notamment 
de celui-ci mentionné par le divin Maitre dans l'Evangile 
celon S. Matthieu, V, 45, en ces termes : Vous aves entendt 
qu'il a été dit : « Tu aimeras ton prochain et tu hatras ton 
ennemi, » Clest la, en effet, la maxime qu'il fait mettre 
en pratique par Akiakar, le heros de son livre a légard 
du traitre Nadan, son ingrat neveu, qu'il fait jeter en 
prison, puis flagetler, et sur la téte duquel il invoque la 
vindicte divine jusqu'au moment on te cou pable succombe 
sous ses yeux, sans avoir égard ni a Payeu repentant que 
celui-ci fait de ses crimes, ni i ses appels désesperes a sa 
honté, 4 sa pitié et au souvenir de la miséricorde de 
Dieu 4 l'égard du pécheur repentant. 

Dés lors, le chatiment infligé a Nadan par Akhiakar 
revét manifestement le caractére dune vengeance person- 
nelle en opposition avee lenseignement for qnel du divin 
Maitre, qui proteste, vv. 44-45, contre la fausse maxime 
énoncée dans le passage préecité de S. Matthieu en ces 
termes : Mais moi je vous dis : « Aimez vos ennemts, faites 
du bien a ceux qui vous haissent et priez pour ceux qua 
vous persécutent et vous calomnient, afin que vous soyex les 
enfants de votre Pére qui est dans les cieux, qui fait lever 
son soleil sur les bons et sur les méchants et pleuvoir sur les 
justes et les myustes. 


fd & 
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La conduite du héros du roman 4 légard de son neveu 
conpable est exactement le contrepied de lenseignement 
du divin Maitre tel que nous venons de l'entendre enoncer 
et tel aussi qu'il résulte de la parabole de [Enfant pro- 
digue. En effet, ce dernier, aussit6t qu'il manifeste son 
repentir devant son pére, est recu en grace par ce der- 
nier : par contre, Akhinkar reste inexorable a l'égard de 
son neveu, son fils adoptif. D'oi il résulte que Vauteur 
du roman ne fait point état de Tenseignement donne par 
cette parabole et que, par conséquent, celle-ci n'a rien a 
faire avee son oeuvre, et que, bien moins encore, elle 
peut étre considérée comme un emprunt fait a cette der- 
niere. 


Résumons maintenant en quelques mots ce que nous 
croyons avoir établi dans les pages qui précedent. 

Le livre de Tobie est un récit historique strictement 
dit, contemporain des événemeuts y relatés el compose 
par des contemporains de ces évyénements. Ce journal de 
fumille embrasse une période de temps denviron un 
siécle et demi, car les premiers faits qu'il mentionne 
sont antérieurs de plusieurs années 4 Van 721, date de 
lu chute de Sainarie et de la tin du royaume des dix 
tribus, ct les derniers postérienrs & lan GO8, date de la 
chute de Niniye et de la fin de empire d'Assyrie. 

Aucune des objections soulevées contre Uhistoricite du 
livre ne tient debout. De Ti il résulte deja que ce quil 
relate au sujet d'Akhiakar et de son neveu est 4 considérer 
également comme strictement historique altendu que 
histoire du premier est indissolublement liée 4 celle de 
Tobie, voire 4 ce point que sa suppression créerait une 
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lacune réelle dans l'histoire du dernier. Il suit ultérieure- 
ment de 1A que les passages en question ne sauraient etre 
des emprunts faits 4 une ceuvre d’imagination telle que 
le roman d’Akhiakar, d’ailleurs postérieure de plus de 
six siecles A l'achévement du livre de Tobie. Crest, au 
contraire, le romancier qui a pris dans ce livre les deux 
personnages principaux de son récit ainsi que les éléments 
fondamentaux de leur caractéristique. 

Le méme auteur a fait entrer dans la construction de 
son ceuvre d'autres éléments encore empruntés les uns 
au livre de Daniel, d'autres aux éerits du N. T. voire 
méme aux Anfiquités juives de Flavius Josephe. 

Du fait de ces derniers emprunts il suit que cet auteur 
vivait sous l'ére chrétienne, posterieurement au premier 
sidele, qu'il était probablement un Juif réecemment con- 
verti au christianisme qui écrivit son ceuvre dans un but de 
prosélytisme parmi les paiens, mais qui n était pas encore 
parvenu a ce moment a s’élever 4 la hauteur de Vidéal 
de la pratique chrétienne de la vertu de charité tel que 
le divin Maitre l'avait inculquée par son exemple et par 
sa doctrine, 4 preuve la vengeance personnelle et inexo- 
rable qu'il laisse tirer par le héros du récit de son cou- 
pable neveu. 

Le roman d'Akhiakar peut done étre classé & bon droit 
parmi les multiples éerits d'origine judéo-chrétienne 
éclos depuis le premier siécle de notre ére au sein du 
Christianisme. 

3 _ Fi. De Moon. 
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Allgemeine Geschichte der Philosophie, mit besouderer Bertichsichti- 
gung der Religionen, yon Dt Pavt. Drvsses, Professor an der Uni- 
Versitaet Kiel. Erster Band. 1. Abtheilung, Allgemeine Einleitung und 
Philosophie des Veda bis auf die Upanishad’s. 2. Abth-Die Philosophie 
der Upanishad’s. 1899.2 vol. in-¢de XV1I-396 et XI1-368 pp. Leipzig, 
Librairie de F. A. Brockhats. 


Liouvrage que nous préesentons ici A nos lecteurs est d'une réelle impor- 
tance pour tous ceux qui #intédressent A I'histoire de Ia pensée hindowe, $i 
le Dt Paul Deussen s‘occupait uniquement de spéculations philosophiques, 
nous laisserions a d'autres le soin d'étudier ses livres: il est un disciple 
"fervent de Schopenhauer, et nous sommes loin de partager cet enthousiasme, 
Mais le savant professeur do l'Université de Kiel, en se proposant d'écrire 
une histoire géncrale de lu philosophie, a fait dans son plan une trés large 
place & la philosophie hindoue : c'est & cause de cela que son ouvrage dveille 
notre intérét, et qu'une recension de cette muvre ontre parfuitement dans le 
cadre de cette revue, 

M. Paul Deussen estime que les anciens savaient mieux et pendtraient 
dun regard plus percgant des idéce mal élucidées, méme de nos jours, ot co. 
quil appelle « les abimes de notre propre intéricur +, La raison en ést, selon 
lai, qu'ils « habitaient plus prés des dieux », comme dit Platon, ct qu'ils 
nélaient pas empéirés dans le chaos des traditions. Nous ne sommes pas de 
“Tavis du savant professour : si certains philosophes primitifs avaient une 
puissance de pensée qui justifie juequia un certain point le mot de Platon, 
leur science philosophique était trés incompléte ot beaucoup plus insuffisants 
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que la nétre. Et, en ce qui concerne lu tradition, il faut ajouter qu'elle pout -— 


transmetire des vérités aussi bien que des erreurs : c'est griico aux onsel- 
gnements de nos devanciers que nous possédons un ensomblo si merveilleux 
de virites philosophiques wequises pour toujours. Dans tous les cas, si nous 


_ avons peu de lumiéres qui nous viennent de Ja pensée hindoue, nows devons 


ae 


toutefois Tinterroger, ne serait-ce que pour connaltre tout ce que peut river 
‘Vesprit humain livré 4 ses propres forces, Au surplus, M. P. Deuseen, micus 
que personne, nous retrace les évolutions de cette pensde, eb nous sert de 
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guide dans lo dédale dea sysid@mes philosophico-religieux des Hindous. 
Notons bien que, avec béaucoup de raison, il examine en méme temps et 
delaire l‘une par l'autre la religion et la philosophie : comment agir autre- 
ment, quand il s‘agit de "Inde! Dans’ ce pays, of la notion de ls divinité ont 
presque toujours si confuse, la religion n’est-¢lle pas souvent un pur systéme 
philosophique? Voyez plutét le bouddhisme ! wel 
Dans tous les cas, o's @té pour nous un vrai plaisir de lire les deux pre- 
miéres parties de cette histoire dela philosophie indienne. Pour nows la 
raconter savamment, il fallait un espritapte aux grandes généralisations. 
Et pour nows en montrer l'enchaloement, il était nécessaire qu'il sit analyser 
la penade dans ce qu'elle a de plus tenu. M. Paul Deussen posdde ces 
qualité, et c'est pourquoi il a mis dans son livre tout l'ordre et toute la clarté 
possibles, Prenons un imanuel d‘indianisme, celui da M, Leopold von Schro- 
der, por exemple. Nous y verrons sans doute que la philosophic hindoue est 
pleine d'incohérences, insis nous n’en connsitrons pas la raison. M. P, Deus- 
sen nous donne, au contraire, lenchalnement logique des systémes, et la 
lecture de son livre nous Inisse l'esprit satisfait, Nous ne prétendons paa, 11 
est vrai, qu'il est toujours tombd juste, ct que les choses se sont passtes 
comme il le dit: mais il est vraisemblable qu'elles se sont pastes ainsi. 
Quand il s‘agit de |Inde, c'est un réeultat déja trés satisfaisant. 
Au surplus, si quelqu’ un nous objectait que certaines explications donnien 


par le savant professeur ont été trouvées par d'autres, il reste toujours qu'il ~~ 


a su les elucider et les coordonner duns un exposé & la fois tris complet et 
trés méthodique. Nous renvoyons particuli¢rement aux chapitres of il raconte 
Thistoire de Brahman et celle des idees eschatologiques dans |'Inde, C'est 
en étudiant celles-ci, dans Jeur évolution, que l'on peut se rendre compte du 
nirvina bouddhique, 

Cette premiere partie, consacréee 4 la philosophie indienne, comporte elle- 
mdme trois divisions, correspontant & (rois périodes bien determinées : 

La période des hymnes, au moment of la pensée hindowe commencait 4 se 
produire sous une forme proprement religieuee, quand les Aryas habitaient 
encore le Penjab. 

‘La période des Brahmonas, quand cette pensée se développait dana un 
eens philosophique et aboutissait aux doctrines expliquées dans les Upa- 
nishad’s, Les Aryas étaient d‘ores ot déja maltres de la vallée du Gange. 

Enfin, la période of ile avaient conquis l'Inde toute entiére et possédaient 
une civilisation puissante. Alors les doctrines des Upanishad’s s'épanouissent 
eo syrtames philosophiques, soit orthodoxes, soit héterodoxes, parmi les- 
quels il faut placer le bouddhisme, 

Dans les deux volumes que nous avons sous la main, le Dt P, Dewssen n'a 





éiudié que les deux premidres périodes, Nous attendons impatiemment la — 


‘dernidre partie de son @uvre, et nous lirons avec un intérét tout particulier 
co qu'il nous dira du bouddbisme et de loriginalité de cette prétendue reli- 
gion. A. Lerirng, 
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A. CARNoY, Le Latin d'’Espagne d'aprés les inseriptions, . . 74, 120 
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H. E. Mgpiycorr, Le Premier Livre imprimé dans |'Inde. . Li 
L¥.P. Rouddhisme, — - Notes et Bibliographic. ‘ pe aha 
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De Paun Devssen. Allgemeine Geschichte der Philosophie, mit besonderer 
Herfeksichtigung der Heligionen, — A. LEPTRe. 
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“A book that is shut is but a block” 
se “Ag 
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‘ Department of Archaeology 
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Please help us to keep the book 
clean and moving. 
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